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INTRODUCTION 


“Ce livre a révélé l’Angleterre 4 la France’’: tel 
était le jugement porté en 1893 par l’écrivain britan- 
nique Archibald Ballantyne sur le réle et la significa- 
tion des Lettres Philosophiques de Voltaire. Depuis 
lors le progrés des études de littérature comparée a 
permis de rectifier cette erreur de perspective. En 
réalité l’ouvrage de Voltaire, publié en 1734, a été 
précédé par la diffusion d’informations nombreuses et 


variées sur les principaux aspects de la culture et de 
la civilisation britanniques. Sous le régne de Louis 
XIV la connaissance des choses d’outre- Manche avait 
déja pris en France une extension dont l’ampleur a 
été mise en lumiére par la magistrale étude de M. 
Georges Ascoli sur La Grande-Bretagne devant Il’ opinion 
francaise au XVII* siécle (1930). Il est vrai qu’a 
partir de 1689 une longue période d’hostilités con- 
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trarie les relations intellectuelles entre les deux pays, 
mais en 1713 la paix d’'Utrecht provoque immédiate- 
ment une reprise de contact suivie par une active 
diffusion de la culture britannique en France. 

L’importance de ce mouvement d’idées a d’abord 
été signalée par Joseph Texte dans son livre sur Jean- 
Jacques Rousseau et le cosmopolitisme littéraire (1898) ; 
plus tard M. Lanson a donné d’utiles indications a 
ce sujet dans son étude sur les Origines et premiéres 
manifestations de l'esprit philosophique en France, 
publiée en 1907-1910 dans la Revue des Cours et 
Conférences, ainsi que dans les commentaires de son 
édition critique des Lettres Philosophiques. Cepen- 
dant aucune étude d’ensemble n’a été consacrée a la 
diffusion de la culture britannique en France pendant 
les vingt années qui s’écoulent entre la signature de la 
paix d’Utrecht et la publication de l’ouvrage de 
Voltaire. Il nous a semblé utile de l’entreprendre 
parce que ces deux décades représentent dans I’his- 
toire des relations intellectuelles anglo-frangaises une 
période au sujet de laquelle se posent plusieurs ques- 
tions intéressantes. 

En politique, une longue guerre entre l’Angleterre et 
la France est suivie alors d’un rapprochement diplo- 
matique qui aboutit a la conclusion d’une alliance 
entre les deux pays. Dans cette atmosphére d’entente 
cordiale, la réaction qui se manifeste en France contre 
l‘absolutisme de Louis XIV est-elle dans quelque 
mesure inspirée ou encouragée par l’exemple du régime 
parlementaire d’outre-Manche? Est-ce a cette 
époque, comme on l’a souvent affirmé, que commen- 
cent a paraitre parmi les sujets de Louis XV les 
premiers symptOmes de l’anglomanie politique? 

Avant 1715 les Frangais ignoraient presque tout de 
la littérature anglaise. Voici maintenant qu’ils la 
découvrent. Comment s’opére cette initiation? 
Quelles en sont exactement 1|’étendue et les limites? 
Provoque-t-elle en France une certaine évolution du 
gofit? Laisse-t-elle des traces d’influence sur la lit- 
térature nationale? 

Dans le domaine philosophique et théologique cette 
période est marquée en Angleterre par une ample et 
tumultueuse activité. Locke est mort depuis 1705, 
mais son Essai sur l’entendement humain continue a 
entrainer les esprits vers l’empirisme; Berkeley, par 
une dialectique brillante et paradoxale, démontre 
l’inexistence de la matiére; l’optimisme moral de 
Shaftesbury est propagé sous une forme plus sys- 
tématique par son disciple Hutcheson, tandis que 
Mandeville représente les vices des particuliers comme 
le fondement de la prospérité publique: ‘Private 
Vices, Publick Benefits.’’ Pendant plus de vingt ans 
la controverse du déisme se prolonge, avec des périodes 
d’accalmie suivies de brusques éclats; contre |’offen- 
sive menée par Toland, Collins, Woolston et Tindal, 
la cause du Christianisme est défendue par des théolo- 
giens comme Clarke et Sherlock, des écrivains comme 
Addison, Steele et Swift, des érudits comme Bentley, 
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des savants comme Ditton et Derham, disciples de 
Newton. Dans quelle mesure et par quels moyens 
ces courants d’idées sont-ils alors connus en France? 
Quelle influence y exercent-ils 4 une époque ou 
s'affaiblit le prestige de la philosophie cartésienne, ot 
apparait le désir d’établir une morale indépendante 
de la théologie, ot les libertins font circuler sous le 
manteau des manuscrits clandestins attaquant les 
fondements de la foi chrétienne? 

Pour les sciences cette période est marquée par le 
rayonnement de l'influence de Newton dont la 
glorieuse vieillesse se prolonge jusqu’en 1727; disciples 
et commentateurs propagent les enseignements ex- 
posés dans les principaux ouvrages du maitre, De 
Quadratura Curvarum (1704), Opticks (1704) et sur- 
tout Philosophiae Naturalis Principia Mathematica 
(1687). La souveraineté newtonienne s’étend sur les 
mathématiques avec la méthode des fluxions pour le 
calcul infinitésimal, sur l’optique avec l’analyse 
prismatique de la lumiére, sur la physique terrestre et 
l'astronomie avec le systéme de l’attraction. Par 
ailleurs l’activité des savants britanniques est illustrée 
dans une variété de disciplines par de nombreux 
travaux, notamment ceux de Maclaurin en mathé- 
matiques, de Halley en astronomie, de Willughby en 
zoologie, de Stephen Hales en botanique, de Woodward 
en géologie; en médecine et en chirurgie s’introduisent 
des méthodes nouvelles, en particulier celle de Chesel- 
den pour Il’opération de la taille et surtout la pratique 
de l’inoculation contre la petite vérole. A une époque 
ol les savants britanniques jouissent d’un grand 
prestige sur le continent, dans quelle mesure leur 
activité a-t-elle été connue par leurs collégues frangais? 
Quel a été l’accueil fait aux travaux de Newton et de 
ses disciples? Quelles ont été les réactions provoquées 
par l’enseignement des Principia opposant le systéme 
du vide et de l’attraction a celui du plein et de l’im- 
pulsion que les savants frangais ont hérité de Descartes 
et dans le cadre duquel ils cherchent 4 maintenir 
explication des phénoménes enregistrés par l’ex- 
périence ? 

Enfin plusieurs autres domaines de la culture 
britannique offrent aussi a cette époque des développe- 
ments vers lesquels s’oriente la curiosité des Frangais: 
philologie classique avec Bentley; études bibliques 
avec Prideaux; recherches sur les antiquités nationales 
avec Thomas Hearne et Rymer; récits de voyage; 
économie politique. Quelles sont les sources d’in- 
formation qui ont alimenté cette curiosité? Dans 
quels cas les témoignages d’intérét ont-ils été ac- 
compagnés d’imitations ou d’emprunts? 

Il semble que ces diverses questions justifient 
l‘opportunité d’une enquéte méthodique et détaillée 
sur la diffusion de la culture britannique en France 
pendant les deux décades qui précédent la publication 
des Lettres philosophiques. D’autre part, ce n’est 
qu’en confrontant cet ouvrage avec l'ensemble des 
informations et des appréciations antérieures sur la 


“ey 


XUM 


XUM 


VOL. 38, PT. 1, 1948 


vie et la pensée anglaises que l'on peut dégager d'une 
maniére précise ce qui constitue véritablement la 
nouveauté, l’originalité et la signification caractéris- 
tique du tableau voltairien. 

Nous mentionnons a leur place, au cours des diffé- 
rents chapitres, les travaux contenant des contributions 
fragmentaires se rapportant plus ou moins directe- 
ment a l'objet général de notre étude. Ce qu'il 
semble utile d’indiquer ici, c’est le sens dans lequel 
se sont orientés nos efforts pour en coordonner et en 
compléter les indications. 

Tout d’abord, nous avons essayé de faire un examen 
méthodique des différentes sources d'information par 
lesquelles au lendemain de la paix d’Utrecht les 
Francais sont renseignés sur la vie et la pensée britan- 
niques. Les plus difficiles 4 atteindre sont les sources 
d'information orale: verba volant! Du moins nous 
sommes-nous efforcé de noter les contacts qui se sont 
établis de chaque cété de la Manche entre les voya- 
geurs francais ou britanniques et les hdtes du pays 
voisin; en recherchant les traces que ces contacts 
avaient laissées dans les correspondances, nous avons 
pu trouver au British Museum et dans les Archives de 
la Royal Society un assez grand nombre de lettres 
inédites éclairant l'histoire des relations intellectuelles 
entre les savants frangais et britanniques au début 
du XVIII° siécle. D’autre part, nous avons fait un 
examen attentif des périodiques de l’époque. Sur ce 
point nous avons pu utiliser l'étude de Miss S. Love- 
ring sur L’activité intellectuelle de l’ Angleterre d’aprés 
l'ancien Mercure de France (1930), l’excellent travail 
de Mademoiselle Jacqueline de la Harpe sur Le 
Journal des Savants et l Angleterre: 1702-1789, publié 
en 1941, et la thése manuscrite de Miss Mary C. 
McGrillies, soutenue a l'Université de Californie en 
1943, sur La Présentation de l' Activité intellectuelle de 
Angleterre au XVIII’ siécle dans le Journal de 
Trévoux (1701-1762). Aux indications fournies par 
ces trois études nous avons joint celles qu’apportent 
d'autres périodiques publiés en France pendant 
lépoque qui nous intéresse, comme le Journal de 
Verdun, le Spectateur Frangais de Marivaux, les 
Nouvelles littéraires de Desmolets, Le Nouvelliste du 
Parnasse de Desfontaines, le Pour et Contre de l’abbé 
Prévost; nous avons fait aussi un dépouillement 
méthodique des périodiques frangais publiés en Hol- 
lande et largement répandus en France, dont les 
principaux sont alors le Mercure historique et politique, 
le Journal littéraire de La Haye, la Bibliotheque 
ancienne et moderne de Jean Leclerc, la Bibliothéque 
anglaise, les Mémoires littéraires de la Grande-Bretagne, 
la Bibliotheque francaise d’Amsterdam et la Biblio- 
théque raisonnée des ouvrages des savants de l’ Europe. 
Tandis que dans les périodiques publiés en France les 
comptes-rendus d’ouvrages anglais sont presque tou- 
jours consacrés a des livres déja traduits, les pério- 
diques francais de Hollande consacrent un grand nom- 
bre d’articles aux publications britanniques qui n’ont 
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pas encore fait l’objet d'une traduction et ils consti- 
tuent ainsi a cette époque une importante source de 
diffusion de la culture anglaise sur le continent. 

Nous avons essayé aussi d’embrasser dans toute son 
étendue le champ des curiosités qui se manifestent 
alors en France a l’égard des différents aspects de la 
vie et de la pensée anglaises. Pour la littérature 
plusieurs études ont déja fait connaitre comment a 
cette époque les Frangais commencent a découvrir 
Shakespeare et Milton, Swift et Pope, le Caton 
d’Addison et le Robinson Crusoe de Daniel de Foe. 
Il restait 4 coordonner ces indications et a les com- 
pléter, surtout pour la premiére diffusion des ceuvres 
d’Addison et de Steele. En dehors des belles-lettres 
les contributions antérieures n’ont qu’une extension 
limitée; elles portent surtout sur le rdle de Muralt 
et de Prévost comme interprétes du caractére et des 
meoeurs britanniques; sur la connaissance des Quakers 
en France: sur l'influence de Mandeville dans la 
conception voltairienne du luxe; sur la réaction des 
savants frangais en face des principes de l’attraction 
newtonienne; sur l’étude bibliographique de la diffu- 
sion des ceuvres de Locke en France.!. Autour de ces 
indications utiles mais fragmentaires nous nous sommes 
efforcé de grouper les informations qui permettent 
de prendre une vue d’ensemble d'un mouvement de 
diffusion qui s’étend alors 4 tous les principaux as- 
pects de l’activité intellectuelle d’outre-Manche. 
En l’évoquant ainsi dans la variété d’éléments qui 
permet d’en saisir le véritable caractére, nous avons 
essayé d’évaluer autant que possible le rayonnement 
de cette diffusion, en utilisant les données fournies a 
ce sujet par les rééditions successives des traductions 
d’ouvrages anglais et par l’importance quantitative 
et qualitative des comptes-rendus publiés dans les 
périodiques. 

Enfin pour la présentation des résultats de notre 
enquéte nous avons suivi un plan dont la structure 
générale comporte trois parties: dans un premier 
chapitre nous essayons d’inventorier et de caractériser 
les différentes sources d’information par lesquelles 
s’établit la liaison intellectuelle entre la Grande-Bre- 
tagne et la France; quatre chapitres sont consacrés 
ensuite a l’examen des aspects de la vie et de la civi- 
lisation d’outre-Manche vers lesquels s’oriente alors 
l’attention des Frangais: moeurs et caractére britan- 
niques, aspects de la situation religieuse, organisation 

1 Muralt, Béat Louis de, Lettres sur les Anglois (édit. Gould), 
Paris, Champion, 1933; Prévost, Antoine-Frangois, Mémoires et 
Aventures d'un Homme de Qualité (edit. Robertson), Paris, 
Champion, 1934; Philipps, Edith, The Good Quaker in French 
Legend, Philadelphia, Univ. of Pennsylvania Press, 1932; Morize, 
André, L’A pologie du Luxe au X VIII? siécle et ‘Le Mondain"’ de 
Voltaire, Paris, Didier, 1909; Brunet, Pierre, L’introduction des 
théories de Newton en France au XVIII* siécle. Tome 1: Avant 
1738, Paris, Blanchard, 1931; Christophersen, Hans Oscar, A bib- 
liographical introduction to the study of John Locke, Skrifter 
utgitt av det Norske Videnskapso-Akademi, Hist. fil. Klasse 8: 1- 
135, Oslo, 1930. 
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iale; les chapitres suivants 
la culture britannique, 


politique, activité commer 
portent sur la diffusion de 
examinée d’abord dans ses aspects les plus importants, 
littérature, philosophie et théologie, sciences, puis 
dans une variété d’aspects secondaires groupés dans 
un dernier chapitre. 

On espere que dans son ensemble cette étude ap- 
portera quelques précisions a l'histoire des relations 
culturelles anglo-francaises et qu’elle contribuera a 
éclairer la période initiale du mouvement de curiosité 
et d’intérét pour les choses d’outre-Manche qui con- 
stitue en France un des traits caractéristiques de la 
physionomie intellectuelle du XVIII¢ siécle. 

Nous désirons inscrire au seuil de ce volume l’ex- 
pression de notre gratitude pour tous ceux qui nous 
ont aidé a4 mener a son terme un travail entrepris 
depuis plusieurs années et dont l’achévement a été 
retardé par la guerre. 

Notre reconnaissance va tout d’abord a /’American 
Philosophical Society, qui a bien voulu accueillir cette 
étude dans ses collections aprés avoir grandement 
facilité par une généreuse subvention notre travail de 
recherches a Pariset 4 Londres. Qu’il nous soit permis 
de mentionner spécialement plusieurs membres de cette 
Société savante: M. L. P. Eisenhart, qui nous a 
aidé a adapter la présentation de notre travail au 
cadre habituel des Transactions; M. H. C. Lancaster, 
qui a bien voulu lire notre étude en manuscrit et nous 
a fait sur plusieurs points de trés utiles suggestions; 
enfin M. Gilbert Chinard, 4 qui nous voulons exprimer 
une reconnaissance toute spéciale pour la constante 
bienveillance avec laquelle son amical intérét et ses 
précieux conseils ont soutenu et guidé nos efforts. 

C’est aussi avec un sentiment de fervente gratitude 
que nous désirons saluer ici la mémoire de notre ancien 
maitre, Paul Hazard, 4 qui nous devons tant d’avis 
éclairés et de précieux encouragements. Il va sans 
dire que ses deux grands ouvrages sur La crise de la 
conscience européenne et sur La pensée européenne 
au XVIITI° siécle nous ont été d’un constant secours 
en dessinant dans l’ample perspective de |’Europe 
savante les mouvements d’idées que nous avions a 
étudier dans le cadre limité des relations intellectuelles 
anglo-frangaises. 

Sur ce terrain nous sommes grandement redevables 
a l’ouvrage de M. Georges Ascoli, si riche d’informa- 
tions précises sur les relations culturelles entre la 
Grande-Bretagne et la France pour la période précé- 
dant celle qui fait l'objet de notre enquéte. C’est 1a 
que nous avons trouvé un solide point de départ pour 
chacune des directions dans lesquelles se sont orientées 
nos investigations. 

Nous voudrions remercier aussi deux de nos anciens 
maitres, M. Fernand Baldensperger et M. Daniel 
Mornet, pour les précieuses indications que nous ont 
fournies plusieurs de leurs travaux sur le XVIII¢ 
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siécle, et pour le bienveillant intérét avec lequel ils 
ont suivi le développement de notre étude. 

Dans une enquéte embrassant divers champs de 
activité intellectuelle avons plus 
d’une dette envers les auteurs de travaux éclairant 


nous contracté 
sur des points particuliers tel ou tel aspect des rela- 
tions intellectuelles entre l’Angleterre et la France. 
On les trouvera mentionnés au cours de cette étude, 
mais nous voudrions signaler ici les ouvrages de plu- 
sieurs collé¢gues américains qui nous ont fourni des 
indications particuli¢érement importantes, ceux de M. 
Harcourt Brown sur les relations scientifiques anglo- 
frangaises au XVII® siécle, de M. George R. Havens 
sur l’abbé Prévost et |l’Angleterre, de M. Norman L. 
lorrey sur Voltaire et les déistes anglais, et de M. Ira 
O. Wade sur l’important travail de propagande 
philosophique représenté par la circulation de manu- 
scrits clandestins en France dans la premiére moitié 
du XVIII° siécle. Au seuil d'un volume ot sont 
étudiés différents aspects de la coopération intellec- 
tuelle franco-anglaise dans le passé, il est particuliére- 
ment agréable 4 un universitaire francais enseignant 
aux Etats-Unis de signaler dans quelle large mesure 
son travail a bénéficié de la coopération intellectuelle 
franco-américaine. 


I. ORGANES ET AGENTS DE LIAISON INTEL- 
LECTUELLE ENTRE LA GRANDE 
BRETAGNE ET LA FRANCE 


Jusque vers le milieu du XVII* siécle les relations 
intellectuelles entre la Grande-Bretagne et la France 
avaient été facilitées par l’emploi du latin dans la 
plupart des domaines de l’activité culturelle. Depuis 
longtemps déja l’idiome national avait triomphé 
comme moyen d’expression littéraire dans le pays de 
Spenser et de Shakespeare comme dans celui de Ron- 
sard et de Montaigne, mais, des deux cétés de !a 
Manche, le latin restait encore la langue habituelle, 
non seulement des érudits et des théologiens, mais 
aussi des philosophes et des savants. C’est en latin 
que sont publiés les principaux ouvrages de Francis 
Bacon et de Hobbes, ainsi que ceux d’Herbert de 
Cherbury, l’initiateur du déisme d’outre- Manche; dans 
les travaux scientifiques le latin est employé par les 
représentants des diverses disciplines: mathématiciens 
comme John Pell et John Wallis; physiciens comme 
Robert Boyle; naturalistes comme Lister, Willughby 
et John Ray.' En latin paraissent les deux ceuvres 
maitresses de la science britannique a cette époque: 
le traité de William Harvey sur la circulation du sang 
et le grand ouvrage de Newton, Philosophiae naturalis 
principia mathematica. 

A la fin du XVII* siécle cette situation s’est pro- 
fondément modifiée: l'anglais a presque enti¢rement 





1 Newton exhorte William Briggs 4 traduire en latin les travaux 
sur l’optique, Theory of Vision, que celui-ci avait d’abord publiés 
en anglais dans les Philosophical Transactions en 1682-1683. 
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supplanté le latin dans tous les domaines de la vie 
intellectuelle d’outre-Manche. En dehors de sa pre- 
miére lettre sur la tolérance, Locke écrit tous ses 
ouvrages en anglais; Berkeley ne se sert du latin que 
dans une ceuvre de jeunesse sur les mathématiques et 
dans un opuscule sur la nature du mouvement, 
De Motu, traitant une question mise au concours par 
l’Académie des Sciences; dans tous ses principaux 
ouvrages il se sert de l’anglais, et c'est aussi dans cette 
langue que paraissent toutes les ceuvres de Shaftes- 
bury, d’Hutcheson et de Mandeville. De méme, 
aprés la publication des Principia, c’est presque tou- 
jours dans leur langue nationale que les disciples 
britanniques de Newton s’appliquent 4 commenter les 
idées de leur maitre et & poursuivre les recherches 
inspirées par ses suggestions. A l’époque de la reine 
Anne, et plus complétement encore sous le régne de 
George |", l'anglais est devenu l’unique moyen d’ex- 
pression de la culture britannique. 

Cette circonstance fait apparaitre l’importance du 
facteur linguistique dans la question qui nous occupe. 
Au début du XVIII¢ siécle ce n’est plus seulement pour 
la littérature, mais pour toutes les formes de l’activité 
intellectuelle que la connaissance de l'anglais devient 
la condition nécessaire d’un contact direct avec la 
production contemporaine d’outre-Manche. II con- 
vient donc de se demander dans quelle mesure la 
langue anglaise est alors connue en France. Cette 
connaissance est-elle assez largement répandue pour 
établir entre les deux pays une facilité de rapports 
analogue a celle que procurait un siécle plus t6t l’em- 
ploi du latin dans toute l'Europe savante? Dans le 
cas contraire, si l’anglais n’est encore connu que par 
un petit nombre d’initiés, quels sont les moyens qui 
permettent aux Francais de surmonter cette barriére 
linguistique pour entrer en contact avec Il’activité cul- 
turelle d’outre-Manche? C’est pour répondre a ces 


. ve a 6 ’ ° =. 
questions qu'il semble désirable d’examiner, dans ce 


chapitre préliminaire, quels ont été, pendant les 
deux décades qui précédent la publication des Lettres 
Philosophiques, les organes et les agents de liaison 
intellectuelle entre la Grande-Bretagne et la France. 
‘“‘Les habiles gens 4 Londres entendent communé- 
ment le frangais, bien différens de nos Ecrivains qui 
presque tous ignorent l’anglais.’’* Ainsi s’exprime en 
1715 un Jésuite francais, le Pére de Courbeville, dans 
l’Avertissement qui précéde sa Critique du Théétre 
anglais, traduite de Jeremy Collier. Plusieurs in- 
dices concordants témoignent de la lenteur avec 
laquelle cette ignorance se dissipe pendant les pre- 
miéres décades du régne de Louis XV. L’emploi de 
l'anglais apparait alors comme un facheux obstacle a 





2 Courbeville, Joseph de, Critique du théatre anglois, 6, Paris, 
Ganeau, 1715. En 1702 Leibniz écrivait 4 Thomas Burnett: 
“Les Francois ont tort d’apprendre seulement |’Espagnol et 
I’Italien, et de négliger l’Anglois avec les autres langues du Nord”’ 
(Die philosophischen Schriften von G. W. Leibniz 111: 285, Berlin, 
Weidmannsche Buchhandlung, 1882). 
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la diffusion des ouvrages britanniques en France. En 
1718 le botaniste Etienne Geoffroy écrit A Hans 
Sloane, secrétaire de la Société Royale de Londres: 
“Si vous aviez pu donner une édition latine de votre 
histoire naturelle de la Jamaique, cela aurait été plus 
commode pour les étrangers, qui généralement n’en- 
tendent pas l’anglais.””* En 1720, rendant compte de 
l'ouvrage dans lequel le théologien anglican John 
Clarke discute les objections de Bayle contre le dogme 
de la Providence, le journaliste des Mémoires littéraires 
de la Grande-Bretagne déclare: ‘‘Comme ce livre est 
écrit en anglois, il ne sera guéres connu dans les Pais 
étrangers.’* En 1730 un rédacteur du Journal 
littéraire de La Haye, aprés avoir analysé un ouvrage 
médical anglais, souhaite qu’il soit prochainement 
traduit ‘‘dans une langue plus universellement en- 
tendue des savants.”’ > En 1733 Jean Leclerc souligne, 
dans la Bibliotheque raisonnée, Vopportunité de la 
traduction latine, par Mosheim, du principal ouvrage 
de Ralph Cudworth, The true intellectual system of the 
Universe: “‘On souhaitoit fort,” écrit-il, “que quelque 
habile homme prit la peine de traduire ce livre en une 
langue plus connue.”’ © La méme année les rédacteurs 
de la Bibliotheque Britannique déclarent que beaucoup - 
d’ouvrages importants restent inconnus sur le conti- 
nent parce qu’ils sont écrits en anglais; c’est pour 
remédier 4 cette situation qu’ils se proposent d’en 
publier en francais de substantielles analyses.’ 
Quelques écrivains, Fénelon, Muralt, Leclerc,’ es- 
saient de signaler aux Frangais les qualités de la 
langue anglaise, son abondance, sa souplesse et sa 
vigoureuse concision, mais leurs efforts se heurtent 
aux préjugés solidement enracinés qui font encore 
considérer comme un idiome bizarre et cacophonique 
le ‘‘sot baragouin,’’ dont cinquante ans plus t6t Saint- 
Amant se gaussait dans son poéme de L’Albion. En 
1745 l’abbé Leblanc se plaint d’entendre 4 Londres 
“des sons qui paraissent heurter les principes de 
l’articulation humaine’’;*® Fréron a de la peine a 
croire que Gulliver s’exprime dans “‘une langue aussi 
dure.’’!° Omission significative: l’anglais n’est pas 
mentionné par les pédagogues du temps parmi les 
langues modernes dont ils reeommandent l'étude a la 
jeunesse. En 1686 Claude Fleury s’en était tenu a 


3 BM, Sloane Mss. 3322, f. 101. On trouvera a la page 178 la 
clef des abréviations employées dans ces notes. 

‘ MLGB 2: 105, 1720. 

5 JL 16: 457, 1730. 

* BR 13:6, 1733. 

7 BB 18: 230, 1733. 

8 Fénelon, Francois de Salignac de la Mothe, Lettre sur les 
occupations de l’Académie, dans CEuvres choisies 11: 309, Paris, 
Hachette, 1890; Muralt, Béat Louis de, Lettres sur les Anglois 
(édit. Gould), 108, Paris, Champion, 1933; BAM 5: 426, 1716. 
Dés 1701 Bourdelot écrivait 4 Sloane que “‘la cognoissance de la 
langue angloise est aujourd’hui plus nécessaire 4 un médecin que 
la grecque’’ (BM, Sloane Mss. 4038, f. 277). 

®Leblanc, Jean-Bernard, Lettres d’un Frangois II: 175, La 
Haye, Neaulme, 1745. 

10 Fréron, Elie, Observations sur les écrits modernes 33: 285, 1743. 
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italien et a l’espagnol dans son Traité du choix et de 
la méthode des études, qui continue a jouir d’une grande 
autorité dans le premier tiers du XVIII¢ siécle. 
qu'il trace un programme pour les éléves de son ami 
d’Alibart, l'abbé de Saint-Pierre prescrit, 4 c6té du 
francais et du latin, des ‘‘essais d’italien”’ et des “‘essais 
d’allemand”’;" il ne parle pas de l'anglais. Silence 
analogue chez M. de Vallange, qui en 1730 publie un 
gros volume pour protester contre l’abus du latin et 
préconiser l’étude des langues modernes; parmi 
celles-ci il ne mentionne que l’italien, l’espagnol et 
allemand.” Cen’est qu’en 1732 que pour la premi¢re 
fois l’étude de l'anglais est recommandée a la jeunesse 
francaise dans les entretiens sur l'éducation qui 
figurent au sixiéme tome du Spectacle de la Nature, de 
Vabbé Pluche.' 

De méme que les programmes, les instruments 
d’étude font voir le rang subalterne auquel l'anglais est 
encore réduit par rapport aux autres langues modernes. 
Tandis qu’on publie alors en France plusieurs ouvrages 


Lors- 


pour l'étude de l’espagnol (seconde édition de la 
Grammaire Espagnole de Vayrac, en 1714; six éditions 
de la Grammaire nouvelle espagnole et francaise, entre 
1703 et 1745; quatre éditions, de 1708 a 1738, des 
Dialogues nouveaux espagnols expliqués en frangais), 
tandis que la vogue persistante de l’italien est attestée 
par les fréquentes réimpressions (1716, 1723, 1726, 
1730) d’un manuel estimé, Le Maitre italien, de Vene- 
roni, on ne peut rien signaler d’analogue pour l'étude 
_de l'anglais. Le grand Dictionnaire royal anglais et 
francais d’Abel (publié d’abord en 1699, 
réédité 4 La Haye en 1702, et 4 Amsterdam en 1727) 
n'est encore 4 cette époque qu'un auxiliaire des études 


Boyer 


francaises en Angleterre et des études anglaises aux 
Pays-Bas; ce n’est que dans la seconde moitié du 
siécle qu'il sera édité en France (Lyon, 1756, 2 v. 
in-4°), of il jouira dés lors d’une faveur durable. En 
1752 flatter, 

Préface de sa Grammaire anglaise, d’étre ‘‘le premier 
qui ait composé une syntaxe anglaise a l’usage des 
Frangais."" On peut signaler en 1726 l’installation a 
Paris comme ‘‘maitre de langues’’ de 1’ Irlandais 
Mather Flint, mais ce n'est qu’aprés 1740 que des 
professeurs d’anglais en vogue, comme Thomas Berry 
et O'Reilly, commencent 4 réunir des éléves et a 
répandre leur enseignement. 

Méme parmi les gens de lettres la connaissance de 
l'anglais est encore trés limitée. Sous la Régence le 
groupe des initiés se réduit 4 quelques érudits, l’abbé 
du Bos, Fréret, Fraguier, Nicéron, et a des magistrats 
cultivés comme d’Aguesseau et le conseiller au Parle- 


Lavery pourra justement se dans la 


! Drouet, Joseph, L’abbé de Saint-Pierre, 368, Paris, Champion, 
1912. 

” Vallange, Pierre de, Nouveaux Systemes ou Nouveaux Plans 
de Méthode qui marquent une route nouvelle pour parvenir en peu 
de tems et fac ilement a la connoissance des Langues, des St lences, 
des Arts et des Exercices du corps, 109, La Haye, Johnson, 1732. 

3 Pluche, Antoine, Le Spectacle de la Nature VI: 156 sqq., 
Paris, Estienne, 1746. 
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ment Antoine Pérelle, qui en 1718 lit dans le texte 
anglais Paradise Lost. En revanche Fontenelle, qui 
connait l’espagnol et l’italien, écrit en 17444 Lockman: 
“Je ne sais pas un mot d’anglois."’'* Quand La 
Motte fait allusion au théatre d’outre-Manche, dans 
son Deuxtéme Discours sur la Tragédie, il avoue lui- 
méme qu'il ne peut en parler que par oui-dire, car il 
ignore complétement la langue de Shakespeare.'® 
C'est avec l'aide @’une traduction frangaise que Mari- 
vaux s‘inspire du Spectator dans son Spectateur mo- 
derne. Madame du Chatelet n’aborde qu’en 1733 
"étude de l'anglais; Nivelle de la Chaussée ne s’y 
mettra qu’en 1738,'6 

Dans cette période d’initiation c'est au hasard des 
circonstances qui les orientent vers |’Angleterre que 
plusieurs écrivains font leur apprentissage linguistique. 
Destouches en est encore au rudiment lorsqu’il ar- 
rive 4 Londres en aofit 1717 comme secrétaire de 
Dubois pour compléter les négociations de la Qua- 
druple Alliance.'7 C’est pendant son premier séjour 
en Angleterre, de 1728 a 1730, que l’abbé Prévost 
étudie la langue du pays selon un programme métho- 
dique, qu'il décrira plus tard dans le Pour et Contre.'8 
Une anecdote célébre montre 4 quel point Montes- 
quieu écorchait encore l'anglais plusieurs mois aprés 
avoir traversé la Manche en 1729: invité chez le fils 
de Marlborough a Blenheim, le visiteur s’efforce de 
parler la langue de son héte, mais il s’attire cette 
réponse: ‘‘Monsieur, je prie de me_ parler 
anglais, car je n’entends pas le frangais.’’'% On 


vous 


peut aussi noter qu’avant son voyage en Angleterre, 
toutes les allusions 4 des ouvrages britanniques qui 
paraissent dans sa correspondance se rapportent a des 
traductions. Voltaire lui-méme posséde déja quel- 
ques notions d’anglais quand il est enfermé a la 
Bastille, puisqu’il s'y fait envoyer par Thiériot plu- 
sieurs ouvrages écrits dans cette langue, mais ces 
lectures ne sont-elles pas surtout 
initiation linguistique? D’aprés les indications rele- 
vées par M. Lucien Foulet il semble bien que pendant 
les trois mois et demi qu’il passe 4 Calais avant de 


destinées a son 


s'embarquer pour I’ Angleterre, l’écrivain ait consacré 
une grande partie de son temps a étudier la langue du 
pays ov il allait séjourner.*° 

1 Fontenelle, Bernard Le Bouyer de, Giuvres complétes X: 57 
Paris, Saillant, 1767. 

La Motte, Antoine Houdart de, Giuvres completes IV: 184, 
Paris, Prault, 1754. 

16 Lanson, Gustave, Nivelle de la Chaussée et la comédie lar- 
moyante, Paris, Hachette, 1887. 

17 Wade, Ira O., Destouches in England, MP 29: 27-47, 1931. 

18 PC 16: 327-333, 1737. Réduisant la grammaire au strict 
minimum, Prévost dresse des listes de mots qu'il apprend par 
coeur le soir avant de se coucher; il travaille ainsi deux heures par 
jour pendant un mois, puis il “lit 4 haute voix devant quelques 
Anglois” et compléte ses études grammaticales. 

19 Diderot, Denis, Lettre 4 Mile Volland, 23 septembre 1762, 
dans CEuvres complétes XIX: 134, Paris, Garnier, 1877. 

20 Foulet, Lucien, Le voyage de Voliaire en Angleterre, RHLF 
13: 12-13, 1906. 
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Enfin s'il existe dés cette époque une équipe nom- 
breuse et active de traducteurs anglo-frangais, elle 
recrute surtout ses membres en Angleterre et en 
Hollande. Avant 1735 que peut-on signaler en 
France en dehors des traductions de Swift et de Pope 
par Desfontaines et de Milton par Dupré de Saint- 
Maur? A peine une douzaine d’ouvrages scientifiques 
ou érudits, bien faible contribution 4 la masse des 
traductions que répandent les presses de Londres, et 
surtout celles d’Amsterdam, d’Utrecht, et de La 
Haye. Si certains de ces premiers traducteurs fran- 
cais s’acquittent déja de leur tache avec compétence, 
il en est d'autres, comme Desfontaines, qui se rendent 
facheusement célébres par leurs bévues. C’est a 
eux que songent les écrivains anglais, trahis plutdt 
que traduits, lorsqu’ils se plaignent ‘‘qu’on les traite 
comme des infortunés qu'un Corsaire dépouille de 
leurs habits magnifiques, aprés les avoir, arrachés de 
leur Patrie, et qu'il va vendre dans des terres éloignées, 
chargés de misére et de haillons.”’ *4 

Ainsi donc, de quelque c6té que l’on cherche a 
recueillir des indices précis sur la connaissance de 
l'anglais en France pendant les trois premi¢res décades 
du XVIII¢® siécle, on est partout amené a conclure que 
cette connaissance demeure étroitement  limitée. 
En dehors d’un trés petit groupe d’initiés le langage 
d’outre-Manche reste peu estimé, peu étudié, peu 
connu.” Alors qu’une curiosité croissante oriente les 
esprits vers l’activité intellectuelle de la Grande- 
Bretagne, c’est la langue francaise qui apparait comme 
le véhicule nécessaire, l’intermédiaire indispensable 
pour la diffusion de la culture britannique sur le 
continent.” Cette circonstance souligne l’importance 
du rdle joué par les agents de liaison intellectuelle qui 
contribuent par des moyens variés 4 surmonter la 
barri¢re linguistique par laquelle l’Angleterre se 
trouve alors séparée de l'Europe savante. Ces 
intermédiaires peuvent se ranger en trois groupes: 
les voyageurs, les traducteurs, les journalistes. 


1. LES VOYAGEURS 


Au lendemain de la paix d’Utrecht de nombreux 
Anglais traversent la Manche pour venir faire en 
France un séjour plus ou moins prolongé. Parmi ces 
visiteurs il en est qui n’ont qu’un médiocre souci des 
relations intellectuelles entre les deux pays: jeunes 
gentilshommes parcourant avec leurs précepteurs les 
étapes francaises du ‘“‘grand tour’’; Jacobites en exil, 
absorbés par la politique et se réunissant de préférence 
entre eux dans le ‘‘Select Club’ fondé a Paris par Lord 

% ESB 2: 200, 1729. 

On peut noter a ce sujet le titre significatif d’un recueil 
encyclopédique publié 4 La Haye en 1731: Introduction générale 
a l'étude des Sciences et des Belles-Lettres en faveur des personnes 
qui ne scavent que le Francois. 

3 C’est en francais que le prince Alexandre Menzikoff écrit a 
Newton le 23 aofit 1714, pour lui exprimer le désir de faire partie 

_de la Royal Society; Newton lui répond en latin (Catalogue of the 
Newton papers to be sold by auction, 30, London, Sotheby, 1936). 
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Lansdowne; invités des mercredis mondains de Mme 
de Lambert ou des Grandes Nuits de Sceaux, chez la 
Duchesse du Maine, ot l’abbé Genest, ancien pro- 
fesseur de francais 4 Londres, fait au besoin office 
d’interpréte; convalescents fuyant les brouillards 
d’outre-Manche pour venir se chauffer au soleil du 
Midi, tel auteur de Trivia, le poéte John Gay, dont 
les impressions sur la France se réduisent a d’améres 
doléances ‘‘contre les punaises et l’ail.”’** Parfois 
cependant des contacts rapides et superficiels pré- 
parent pour l’avenir des relations plus étroites et plus 
significatives. Ainsi, lors de ses premiers séjours a 
Paris, en 1714, 1715 et 1720, Chesterfield n'est encore 
que le jeune Stanhope qui vient compléter sur les 
bords de la Seine l'éducation francaise commencée par 
son précepteur, le huguenot réfugié Jouneau, mais 
quelques années plus tard, c’est lui qui recommandera 
Voltaire 4 la princesse de Galles, Caroline, et qui, 
aprés avoir emmené Montesquieu en Angleterre sur 
son yacht, le présentera a la Cour et le fera élire 
membre de la Royal Society. D’autre part, si le 
salon de Mme de Tencin attire surtout certains 
visiteurs d’outre-Manche, comme un foyer d’intrigues 
galantes, il fournit aussi 4 Fontenelle, 4 Dortous de 
Mairan et a l’abbé de Saint-Pierre l'occasion de ren- 
contrer le poéte diplomate Matthew Prior et ‘homme 
d’Etat humaniste Bolingbroke.** 

Il se trouve d’ailleurs parmi les voyageurs britan- 
niques un certain nombre d’intellectuels. Joseph 
Spence parcourt la France en 1730 et y recueille quel- 
ques-unes des anecdotes qui paraitront plus tard dans 
son fameux recueil, en particulier les traits relatifs a 
Fénelon, qui lui sont racontés par Ramsay.?* John 
Arbuthnot, ancien médecin ordinaire de la reine Anne 
et membre de la Royal Society, passe six semaines a 
Rouen et six semaines a Parisen 1718. II est bien 
accueilli par Law et il rencontre a la Cour de Versailles 
le duc d’Aumont, ancien ambassadeur de Louis XIV 
a Londres, qui lui demande des nouvelles de ‘‘Mon- 
sieur Swift.””?? Brook Taylor, mathématicien dis- 
ciple de Newton, fait visite en 1716 4 son collégue et 
ami frangais Rémond de Montmort, avec qui il avait 
échangé plusieurs lettres l’année précédente pour 
discuter les conceptions scientifiques de Malebranche; 
quelques années plus tard, en 1720, il séjourne au 
chateau de La Source, chez Bolingbroke, et il \ 
participe avec les visiteurs francais 4 une série de 
discussions sur la chronologie.** 


L’auteur du poéme 


4 Melville, Lewis, Life and letters of John Gay, 49, London, 
O'Connor, 1921. 

*> Masson, Pierre-Maurice, Madame de Tencin, 176 sqq., Paris, 
Hachette, 1909. 

*6 Spence, Joseph, Anecdotes, 20 sqq., London, J. R. Smith, 
1858. 

27 Beattie, Lester, John Arbuthnot, mathematician and satirist, 
92, Cambridge, Harvard University Press, 1935. 

*8 Baldensperger, Fernand, Voltaire anglophile avant son 
séjour d’Angleterre, RLC 9: 43, 1929. Les lettres de Rémond 
de Montmort a Brook Taylor sont jointes 4 une publication post- 
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des Saisons, James Thomson, passe a Paris les premiers 
VK a Voltaire dont il avait 
fait la connaissance en Angleterre et les deux écrivains 
discutent ensemble la tragédie de Brutus.’ En 1713 

Paris, ot! il assiste a une 
discussion théologique en Sorbonne; peut-étre fait-il 
Malebranche; en 1720 un 
second séjour en France lui donne l'occasion de com- 


mois de retrouve 


Berkeley passe un mois a 


aussi alors une visite a 


poser son opuscule De Motu, sur le probléme de la 
nature du mouvement, mis au concours par I’ Aca- 
démie des Sciences. 

Il faut mentionner a part en raison de leur impor- 
tance deux célébres réfugiés britanniques sur le sol de 
France: Atterbury et Bolingbroke. Aprés avoir été 
impliqué dans un complot en faveur du prétendant 
Stuart en 1721 et condamné au bannissement, Francis 
Atterbury, ancien évéque de 
France les six derni¢res années de sa vie. 


Rochester, passe en 
Visiteur 
assidu des bibliothéques et des académies, il échange 
des lettres en latin avec Rollin et en francais avec 
Caumont, ami du _ président Bouhier.*! Son 


d’agent de liaison intellectuelle entre les deux pays 


role 


apparait aussi dans sa correspondance avec Pope: ™ 
il y discute le scepticisme érudit de Huet, loue avec 
quelques réserves la prose fleurie du Télémaque et 
conseille 4 son compatriote la lecture du Pére Catrou, 
commentateur de Virgile. Atterbury a en outre 
plusieurs entretiens avec Voltaire,** 4 qui il vante les 
mérites du vers blanc, en soulignant les contraintes 
excessives de la versification francaise. On est porté 
a croire que le nom de Milton n’‘a pas été absent de 
ces conversations, car dans son Essai sur la poéste 
épique Voltaire salue Atterbury comme un des 
restaurateurs de la renommée miltonienne.* C'est 
aussi l’ancien évéque de Rochester qui sert d’inter- 
médiaire entre Voltaire et Pope. Dans une lettre 
adressée 4 son ami Thiériot, le poéte frangais avait 
fait un grand éloge de son confrére d’outre-Manche; 
transmise ensuite a Atterbury, cette lettre est expédiée 
par lui a son gendre Morice, qui la communique a 
Pope.*® En 1726 l’exilé jacobite correspond encore 
avec Thiériot,*® qui lui demande des livres anglais en 
lui laissant le soin de les choisir. De son cété Atter- 
bury exprime ses impressions sur plusieurs écrivains 
francais: un peu géné d’abord par les archaismes de 


hume du savant anglais, 
Londres, Bulmer, 1793. 

29 Lettres de Thomson 4a Dodington, dans W. Seward, Anec- 
dotes of some distinguished persons 1: 190 sqq., London, Cadell 
and Davies, 1795. 

30 Wild, John, George Berkeley, 258, Cambridge, Harvard Univ. 
Press, 1936. 

3! Atterbury, Francis, The Epistolary Correspondence of F. 
Atterbury 11: 109, London, Nichols, 1785. 

8 Ibid. V: 27-28. 

33 Foulet, Lucien, Correspondance de Voltaire (1726-1729), p. 
XXXIX, Paris, Hachette, 1913. 

3% Moland VIII: 356. 

% Foulet, Lucien, op. cit., 54. 

36 Atterbury, Francis, op. cit., V: 


Contemplatio Philosophica, 92 sqq., 


73 sqq. 
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Jean-Baptiste Rousseau, il éprouve ensuite pour l’am- 
pleur et l’envolée de ses strophes une admiration 
croissante; sous la frivolité élégante et la gaité super- 
ficielle de Chaulieu, il discerne le profond sentiment 
de mélancolie causé par l'image obsédante de la mort; 
tout en relevant quelques inexactitudes chez Fonte- 
nelle dans son Eloge de Newton, il reconnait ‘‘l’art et 
l’adresse dont il fait preuve sur les points délicats”’; 
la lecture des Réflexions critiques de Vabbé Du Bos 
excite chez lui un vif intérét: il regrette d’v trouver un 
peu trop de digressions philosophiques et de citations 
savantes; il critique la forme décousue de l'exposition 
et signale la médiocre compétence de l’abbé pour ce 
qui touche 4 la musique, mais il rend hommage au 
ton courtois de l’auteur et admire dans son ouvrage 
“‘d’excellentes choses et d’excellent goit.”’ Plusieurs 
lettres sont consacrées 4 Bossuet, dont l’ancien évéque 
de Rochester apprécie “le génie universel, qui sait 
les choses et l'art de les dire’’; il préfére ses oraisons 
funébres a celles de Fléchier et de Bourdaloue; il 
reconnait aussi la vigueur de son talent de polémiste, 
mais il juge plus s¢vérement les derniers ouvrages du 
prélat francais, qui lui semble avoir abordé sans 
préparation suffisante la discussion des problémes de 
critique scripturaire. 

Quant a Bolingbroke, c’est en France qu'il séjourne 
le plus souvent entre 1725 et 1735. Son logis aimable 
et accueillant de La Source, prés d'Orléans, abrite de 
nombreuses rencontres franco-anglaises. Aux voya- 
geurs d’outre-Manche, comme Lord Peterborough, 
Mrs. Montaigu, Brook Taylor, se mélent des visiteurs 
francais: Voltaire, Mme de Ferriol et son fils d’Argen- 
tal, l'abbé Alary, sous-précepteur de Louis XV et 
fondateur du Club de I’Entresol, Lévesque de Pouilly, 
lieutenant-général de la ville de Reims, membre de 
l’Académie des Inscriptions. Le maitre du logis se 
laisse guider dans l'étude de la chronologie par le 
savant Lévesque, mais il oriente lui-méme ses amis 
francais vers des études de physique et de psychologie 
inspirées par l’esprit de Newton et de Locke: “La 
physique nous occupe un peu,” écrit-il en 1729 a 
Alary, ‘“‘mais c’est la physique qui est fondée sur des 
observations et sur des expériences et qui est cultivée 
par la géométrie. La métaphysique méme_ prend 
une partie de notre temps, mais c’est la métaphysique 
qui est fondée sur des idées claires et déterminées.”’ *7 
Voltaire est manifestement séduit par l’activité intel- 
lectuelle de ce lord anglais, qui ‘‘toute sa vie plongé 
dans les plaisirs et dans les affaires, a trouvé pourtant 
le moyen de tout apprendre et de tout retenir.”’ ** 
C’est 4 son influence que l’on doit rattacher I’initia- 
tion préalable a la culture et a la civilisation britan- 
niques que Voltaire a déja recue avant de traverser la 
Manche, comme I’a justement signalé M. Balden- 





37 Bolingbroke, Henry St. John, Lettres historiques, politiques, 
philosophiques et particuliéres 111: 19, Paris, Dentu, 1808. 
38 Lettre 4 Thiériot du 2 janvier 1723, Moland XXXIII: 84. 
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sperger dans sa pénétrante étude sur Voltaire anglo- 
phile avant le voyage en Angleterre.*® 

Si l’exil d’Atterbury et de Bolingbroke met ainsi 
les Francais en contact avec deux célébres Tories, le 
parti Whig entretient aussi des relations avec les 
intellectuels parisiens par l’intermédiaire de l’am- 
bassade britannique. Lord Stair, qui v arrive comme 
ministre plénipotentiaire en janvier 1715, est un esprit 
cultivé; ancien étudiant a l'Université de Leyde, il 
connait trés bien le frangais, et, tout en manceuvrant 
adroitement dans les milieux politiques pour gagner 
l'amitié du Régent et la confiance de Dubois, il ne 
néglige pas d’intéresser les écrivains 4 la cause du 
rapprochement franco-anglais. 
a diner a l’'ambassade. 


Fontenelle est invité 
Vers la fin de l'hiver de 1718- 
1719 le jeune Voltaire y donne lecture de quelques 
fragments de son poéme J/enry le Grand. Plus tard, 
aprés avoir envoyé son Gdipe a George I*', il regoit 
du monarque britannique, par lintermédiaire de 
Stair, une médaille d’or et une montre a répétition.*” 
Luke Schaub, qui dirige ensuite l’ambassade anglaise, 
recoit les écrivains qui fréquentent chez Mme de 
Ferriol et chez Mme de Tencin, entre autres Fon- 
tenelle, La Motte et l’abbé de Saint-Pierre“! Son 
successeur, Horace Walpole, peu élégant, peu éloquent, 
parlant mal le frangais, trouve d’abord a Paris un 
accueil assez froid; mais plus tard il réussit 4 gagner 
la confiance du Cardinal Fleury et il noue des rela- 
tions avec le présideat Hénault et l’abbé Bignon.* 
I] a ainsi l'occasion de servir d’intermédiaire 4 Hans 
Sloane, secrétaire de la Royal Society, pour faire 
parveair en France divers ouvrages anglais destinés a 
la Biblioth€que du Roy ou a |’ Académie des Sciences.“ 

Aux contacts variés qui s’établissent ainsi sur le sol 
de France, il convient d’ajouter ceux qui s’instituent 
de l'autre cété de la Manche, dans cette période ot 
de nombreux voyageurs frangais visitent l’Angleterre. 
Le Comte de Plélo y passe plusieurs mois en 1719; 
tout en observant les luttes politiques entre Whigs et 
Tories, il s’intéresse aussi aux travaux de Newton sur 
l’optique et sur la chronologie, et il gofite vivement 
esprit satirique de Swift.*4 Jean-Baptiste Rousseau 
passe en Angleterre les six premiers mois de l'année 
1723. Bien accueilli par l’aristocratie britannique, 
il est présenté a la Cour et compose une Ode au Roi 
d’ Angleterre, mais il s’occupe surtout a préparer 
l’édition par souscription de ses GEuvres, qui parait a 
Londres en mai ou juin 1723 chez Tonson et Watts.*® 
L’abbé d’Olivet traverse aussi la Manche en 1724, 

89 RLC9: 25-61, 1929. 

4° Tbid., 30. 

® Toid., 32. 

* Walpole, Horatio, Memoirs selected from his correspondence 
and papers (by William Coxe) I: 195 sqq., London, Longman, 
1808. 

48 BM, Sloane Mss. 4042, f. 58; 4051, f. 302. 

‘4 Rathery, Edme, Le Comte de Plélo, 43, Paris, Plon, 1876. 

*® Grubbs, Henry, Jean-Baptiste Rousseau; his life and works, 
153, 154, Princeton University Press, 1941. 
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mais sa visite en Angleterre ne lui laisse pas une im- 
pression trés favorable. Aprés son retour en France 
il fait 4 Mathieu Marais ‘‘un portrait peu avantageux 
de la ville et de la Cour de Londres.’ Dans son 
entretien avec Pope, il a surtout remarqué que le 
traducteur anglais d’Homére “‘ne fait pas grand cas’’ 
de la poésie de ses compatriotes.*® Tout autres sont 
les réactions de l'abbé Alary qui passe deux mois en 
Angleterre au début de l'été de 1725. Lié d’amitié a 
Paris avec Horace Walpole et avec Bolingbroke, il 
est bien accueilli par les Whigs comme par les Tories. 
Il en profite pour plaider prés de Robert Walpole la 
cause de Bolingbroke, tout en conseillant a celui-ci 
de préférer aux hasards de la politique les calmes 
loisirs d'une retraite studieuse. I] assiste 4 une séance 
de la Royal Society présidée avec quelque somnolence 
par Newton, 4gé alors de quatre-vingt-trois ans. 
Alary n’a pas rédigé ses impressions sur |’Angleterre, 
mais une lettre adress¢e par lui a son ami Louis de 
Sacy, le 27 juin 1725, montre qu'il fut charmé de 
l’accueil de ses hétes d’outre-Manche.** Tel est aussi 
le sentiment de Dupré de Saint-Maur, qui fait une 
courte visite 4 Londres en 1725: ‘Il se loue fort, écrit 
Desmaizeaux, de toutes les politesses et de toutes les 
honnétetés qu'il a regues de MM. les Anglois.’’*5 Vers 
la méme époque le voyaged’outre- Manche est entrepris 
par un autre ami frangais de Bolingbroke, Lévesque de 
Pouilly. I] est regu plusieurs fois par Newton qui, dés 
sa premié¢re visite, lui témoigne beaucoup d’amitié. 
Rentré en France, Lévesque rédige une traduction 
manuscrite des Principia, dont il travaille 4 propager 
les idées prés de dix ans avant la publication des Lettres 
Philosophiques de Voltaire.*9 C’est en 1732 que 
Thiériot va en Angleterre, ot il préparera |’édition 
anglaise de cet ouvrage. La méme année Silhouette 
‘‘a dessein d’aller 4 Oxford pour se perfectionner dans 
la langue anglaise et dans les sciences qui fleurissent 
dans cette célébre université.’” Quand il peut mettre 
son projet a exécution deux ans plus tard, il s’intéresse 
surtout au commerce et aux finances, mais il demande 
aussi 4 Desmaizeaux de lui procurer plusieurs éditions 
de Milton.*° 

Le groupe des savants est particuliérement nom- 
breux parmi ces voyageurs francais en Angleterre. 
La guerre méme n’avait pas complétement interrompu 
la coopération scientifique entre les deux pays: les 
vaisseaux qui servent a l’échange des prisonniers sont 
utilisés pour faire passer d’un pays 4a l'autre livres et 


instruments d’études.® Aussi dés la fin des hos- 


46 Marais, Mathieu, Journal et Mémoires III: 272, Paris, 
Firmin-Didot, 1867. 

47 Bolingbroke, Henry St. John, Lettres historiques III: 146, 
Paris, Dentu, 1808. 

48 BM, Add. Mss. 4288, f. 130. 

49 Voltaire le reconnait lui-méme dans une lettre 4 Lévesque 
de Burigny, frére de Lévesque de Pouilly, datée du 29 octobre 
1738 (Moland XXXV: 26). 

50 BM, Add. Mss. 4288, f. 202. 

51 BM, Sloane Mss. 4039, f. 171. 
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tilités on voit immédiatement se renouer les relations 


les savants frangais et britanniques. 
1713 le libraire parisien 
Londres et s‘inspire des 
acheter plusieurs caisses 
lier a 


personnelles entre 
Dans les derniers mois de 
Ganeau fait le voyage de 
conseils de Sloane pour 
d'ouvrages scientifiques anglais qu'il fait expe 
l'abbé Bignon et 4 Etienne Geoffroy, professeur de 
et pharmacie au Collége de France.” La 
Fagon, premier médecin de Louis XIV, 
Moulins en Angleterre pour 
le drogues 


médecine 
méme année 
envoie son collaborateur 
“ramasser tout ce qu'il pourra trouver ¢ 
morceaux d'histoire naturelle 


rares et curieuses, et de 
Lorsque Jean 


enrichir le cabinet du roy. * 
»arlement de Paris, est chargé 
pour Vinterprétation de 


pour 
Anisson, conseiller au I 
a Londres 
traité de commerce stipulé dans 
3 Newton plusieurs volumes 
es membres de 1’ Académie 
n 1715, le chevalier 


d'une mission 
quelques clauses du 
la paix d'Utrecht, il remet 
qui lui ont été confiés par d 
Un peu plus tard, e 
de Londres pour y observer 
en relations avec 


Royal 


son 


at 


des Sciences. 
de Louville fait le voyage 
l'éclipse totale de soleil et il entre 
Sloane et Halley. Il est élu membre de la 
Society & la séance du 9 juin,®* en méme temps que 
mathématicien Rémond de 
qui aprés son retour en France com- 
, Société un mémoire sur les séries, publié 
| Transactions.*® En 1724, Joseph 
la marine, passe 
chez 


compagnon de vovage, le 
Montmort, 
munique a k 
dans les Philosophica 
de Lisle, astronome-géographe de 
en Angleterre; il est regu 
son portrait, et Halley lui 
Tables astro- 


plusieurs semaines 
Newton qui lui donne 
manuscrit de ses 
t publiées que beaucoup plus 
gien Morand est a Londres en 


remet un exemplaire 
nomiques,°? qui ne seron 
tard en 1752. Le chirur 
1729 pour étudier la méthode 
ais Cheselden pour faire 
taille au moyen de l'appareil latéral; il entre aussi en 
relations avec Haller, Sharp, Sloane et il regu 
re de la Royal Society a la séance du 9 janvier.°* 
4 Londres en 1728, 


» employée par son con- 
frére angl l'opération de la 
est 
memt 
Pendant les six mois qu'il passe 
Maupertuis fréquente assidument 
Newton, comme Henry Pemberton et John Keill; °° 
il commence a préparer le 
France en faveur de l'at- 
. Discours sur la figure des 
Louis Godin est cordiale- 
lli par Sloane quand il séjourne 4 Londres 

des instruments d'optique avant 
La Condamine au Pérou dans l’ex- 
destinée 4 déterminer la figure 


plusieurs disciples 


de 
au retour de son voyage, 
e publié en 


oO 
s 


premier ouvra 
traction newtonienne, le 
astres. En 1734 l'astronome 
ment accuel 
pour y acheter 
d’accompagner 

pédition scientifique 


2 [hid., 4043, f. 85. 
3 Thid., 4043, f. 104. 
84 [hid., 4043, f. 185 


8% Record of the Royal Soctety of London, 4th ed., 393, London, 


1940. 
86 PT 30: 633 sqq., 1718. 
57 BM, Sloane Mss. 4043, f. 109. 
the Royal Soctety of London, 400, London, 1940. 


58 Record of 
Vaupertuis 1: 15, Paris, Blanchard, 1929. 
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’ La méme année le physicien Du Fay 
de l'abbé Nollet 
Jardin des 


de la terre.® 
traverse la Manche, en compagnie 
et de Jussieu le cadet, qui désire visiter le 
Plantes de Londres. C'est aussi a cette €poque que 
I’ Angleterre recoit la visite de l'abbé Jean de Lagrive, 
géographe de la ville de Paris, et de Frangois Hunauld, 
tomie au Jardin des Plantes; ils sont 


professeur d’ana 
membres de la Société Royale 


élus l'un et l'autre 
pendant leur séjour 4 Londres, 
1734. 

Parmi les voy 
ment des relations inte 


en janvier et février 


ageurs qui contribuent au développe- 
llectuelles anglo-frangaises dans 
les milieux scientifiques, ‘| convient de mentionner 
l'Italien cosmopolite Antonio Conti. Lié a 
Paris dés 1713 avec Malebranche, Fontenelle, Fra- 
guier et Varignon, il accompagne Rémond de Mont- 
Angleterre en 1715 pour observer la grande 
22 avril et pour rendre visite a 
en France il se fait l’ardent 
commence 


aussi 


mort en 
éclipse solaire du 
Newton. A son retour 
champion des théories newtoniennes; il 
méme a leur consacrer un poéme philosophique pour 
faire la contrepartie de celui que l’'abbé Genest avait 
rédigé sur la philosophie de Descartes. Bien qu'il se 
ensuite brouillé avec Newton, 3 la suite des 
connaitre en France le texte 
du savant anglais, il 
pas moins un des premiers champions du 
quinze ans avant la publica- 
Voltaire.” 

qui passent alors la 


soit 
indiscrétions qui firent 
manuscrit de la Chronologie 
n’en reste 
newtonianisme en France, 
tion des Lettres philosophiques de 
Quelques-uns des voyageurs 
Manche ont publié leurs impressions sur le 
Le plus célébre est le Bernois Béat Louis de Muralt, 
qui fait paraitre, d’abord 4 Genéve, en 1725, puis a 
Paris, chez Briasson, en 1726, ses Lettres sur les Ang- 
lois et les Francois et sur les voiages. On y trouve Six 
Anglois dans lesquelles, sans 
s'astreindre 4 un plan méthodique, l’auteur passe en 
es plus significatifs de la culture et 
La premiére lettre 
les institutions, 
les moeurs; la 


pays visité. 


longues lettres sur les 


revue les aspects | 
de la civilisation britanniques. 
contient des réflexions générales sur 
le caractére national, la religion et 
au théatre anglais, comédie et 


seconde est consacrée 
dans sa troisiéme 


tragédie; aprés avoir passé en revue, 
lettre, les principaux d 
Muralt s’attache, dans 
pourquoi l'Angleterre est la patrie du Bon 
les lois, la police et les tribunaux sont la 
la sixiéme décrit plu- 
ainsi que 


ivertissements des insulaires, 
la lettre suivante, 4 démontrer 


Sens; des 


réflexions sur 
matiére de la cinquiéme lettre; 
monuments de Londres 


sieurs quartiers et 
La vogue et le succes de 


les aspects de la campagne. 


l‘ouvrage sont attestés par les quatre éditions suc- 


~ aaa 
Hunauld propose a ses collégues de 
ir des relations plus étroites 


4 laquelle il fait envoyer une 


0 BM, Sloane Mss. 4053, f 
6t \ son retour de Londres 
l'Académie des Sciences d’entreten 
avec la Société Royale de Londres, 
ce lection cé ympléte des Mémoires de 1’ Académie (Lettre inédite 
de Hunauld a Mortimer, Archives de la Société Royale, H4, 15). 
2 Desmaizeaux, Pierre, Recuei! de diverses pieces sur la philoso- 


phie 11: 20, 30, 53, 82, Amsterdam, du Sauzet, 1720. 
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cessives publiées de 1725 a 1728 et par les comptes- 
rendus élogieux que lui consacrent les périodiques du 
temps.® On peut dire avec M. Gould, a qui nous 
devons une excellente édition critique de ces Lettres, 
que leur publication “‘inaugure une ére nouvelle dans 
l'interprétation de la vie et du caractére anglais a 
l’étranger.”’ ** Remarquons néanmoins que c’est sur- 
tout pour les traits permanents de caractére et de 
moeurs que l’ouvrage possédait 4 sa date une grande 
valeur d’information; pour ce qui concerne la politique 
et la littérature, on doit tenir compte du fait que plus 
de trente ans s’étaient déja écoulés depuis le séjour de 
Muralt en Angleterre, en 1693 et 1694. Ses lettres 
offraient donc, lorsqu’elles furent publiées, l'image 
d’un pays qui, dans l’intervalle, avait subi dans sa 
physionomie nationale, d’importantes transformations. 

Des observations de date plus récente sont consig- 
nées dans le petit volume de George-Louis Lesage de 
la Colombiére, intitulé Remargues sur Il’ Angleterre, 
publié & Amsterdam en 1715; elles se rapportent a 
deux séjours prolongés de l’auteur a Londres en 1710 
et en 1711. La présentation en est extrémement 
décousue, mais on remarque aisément que l’attention 
du voyageur s’oriente surtout vers les institutions 
politiques et judiciaires. Plein d’enthousiasme pour 
le jury, plus réservé sur l'efficacité pratique des lois 
pour garantir en toutes circonstances la sécurité indi- 
viduelle, l’auteur est surtout frappé par l’ardeur des 
luttes politiques et il s’efforce de définir avec précision 
les différents points sur lesquels s’opposent les Whigs 
et les Tories. 

Au contraire la politique tient peu de place dans le 
Voyage d' Angleterre publié a Villefranche en 1717, par 
Boureau-Deslandes. L’auteur, qui a passé dix mois 
a Londres en 1713, déclare qu'il négligera les détails 
d’antiquité et d’érudition, qui encombrent trop sou- 
vent les relations de voyage, pour s’efforcer de fixer 
“le caractére particulier de la nation.” En fait son 
récit, mélé de prose et de vers, rédigé sur le ton badin, 
s’occupe surtout de mondanités, des plaisirs de la 
table, et de traits de moeurs pittoresques ou amusants. 

Plus développées et plus significatives sont les 
réflexions sur l’Angleterre exprimées par La Mottraye 
dans ses Voyages en Europe, Asie et Afrique, publiés 
a La Haye en 1727. Elles se rattachent a trois 
séjours successifs de l’auteur dans les pays d’outre- 
Manche, ot il a passé dans l'ensemble prés de cing 
ans entre 1698 et 1724. Les observations de La 
Mottraye sont présentées d'une maniére trés décousue, 
mais on y trouve beaucoup de détails précis et de 
traits pris sur le vif. Elles reflétent presque toujours 
une admiration enthousiaste pour les mceurs et les 
institutions d’outre-Manche. 

6% BF 4; 70-82, 1724; 6: 102-123, 1726; BA 13: 289-308, 1726; 
BLN, 62 sqq., 1726. 

* Muralt, Béat Louis de, Lettres sur les Anglois (édit. Gould), 

83, Paris, Champion, 1933. 
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Parmi les voyageurs francais qui traversent la 
Manche, il en est quatre que l'on doit spécialement 
mentionner: Destouches, Montesquieu, l’abbé Prévost 
et Voltaire. Pour chacun de ces écrivains le contact 
direct avec les réalités anglaises prépare la germina- 
tion d’ouvrages qui sous des formes variées contri- 
buent a la diffusion de la culture britannique en France 
dans les premiéres décades du XVIII° siécle. 

Pendant les cing années qu'il passe a Londres, de 
1718 a 1723, comme représentant de Dubois a l’am- 
bassade frangaise, Destouches s’occupe surtout d’af- 
faires diplomatiques et administratives, mais il 
évoque aussi dans sa correspondance certains aspects 
des meeurs, des institutions et de la culture britan- 
niques.®> Frappé par l’humeur indépendante et sou- 
vent hautaine des Anglais, il note aussi leur 4preté 
au gain et leur propension au suicide. Avant suivi 
en 1718 et 1719 la discussion du projet de loi destiné 
a rendre aux non-conformistes le droit de vote et 
l’accés aux fonctions publiques dont les avait privés 
sous la reine Anne le Bill of Conformity, Destouches 
souligne dans ses lettres les liens qui unissent les 
Tories 4 l’Eglise anglicane, tandis que les Whigs 
sont soutenus par les Presbytériens. Il note aussi 
avec regret en 1722 le vote d'une loi établissant un 
impot exceptionnel sur les Catholiques. Ayant été 
chargé de poursuivre en justice un Chartreux frangais, 
qui s'est enfui en Angleterre avec l’argent de son 
monastére, Destouches a l'occasion d’observer de prés 
le fonctionnement pratique de ‘habeas corpus et des 
dispositions par lesquelles la loi anglaise protége 
efficacement la liberté individuelle, méme_ lorsqu’il 
s'agit d'un débiteur récalcitrant. Il signale aussi la 
hardiesse des journalistes, protégés par la liberté de 
la presse, mais il fait observer que, pour lutter contre 
l‘opposition, le gouvernement dispose toujours de 
trois ressources: 


la premiére, de faire déclarer illégitimes plusieurs élections 
contraires, ce qui arrive trés souvent; la seconde, de gagner 
les députés par plus de mille charges qu’il a toujours a 
donner; la troisiéme, de les rappeler au parti de la Cour 
par des pensions et des gratifications. 


Plusieurs lettres de Destouches se rapportent a 
l'activité scientifique d’outre-Manche: il décrit avec 
admiration la machine astronomique de Rowley et le 
télescope construit d’aprés les indications de l’Optique 
de Newton; il signale que l’inoculation de la petite 
vérole, introduite en Angleterre par Lady Wortley 
Montagu, a été pratiquée avec succés sur deux des 
filles de la princesse de Galles et sur les cing enfants 
du ministre Townsend; en 1720, pendant la peste de 
Marseille, il fait parvenir 4 Chirac, médecin du Régent, 
trois traités médicaux publiés 4 Londres sur cette 
maladie. Enfin, dans ses propos sur la littérature 


6 Nous utilisons sur ce point les indications fournies par 
l’excellent article du professeur I. O. Wade, Destouches in Eng- 
land, MP 29: 27-47, 1931. 
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d’outre-Manche, Destouches fait l’éloge d’ Addison, 
“l'un des plus beaux génies que l’Angleterre ait 
produits de nos jours,’ et, tout regrettant 
hardiesses licencieuses de la comédie anglaise, il en 
admire la verve satirique, le dialogue animé, les 
caractéres et vivants. 
conduiront plus tard 4 donner, dans le Tambour 
nocturne, une traduction du Drummer d’Addison et a 
s'inspirer lui-méme du_répertoire comique d'outre- 


en les 


variés Ces impressions le 


Manche dans plusieurs de ses piéces, en particulier 
dans La Fausse Agnes, Le Dissipateur et le Philosophe 
marte. 

On connait mal la vie de l'abbé Prévost pendant les 
deux séjours qu'il fait en Angleterre, d’octobre 1728 a 
septembre 1730, puis pendant l'année 1733 et les neuf 
premiers mois de 1734. Une ombre épaisse enveloppe 
ce fugitif qui traverse la Manche, 
l’abbaye 


les mouvements de 
une premiére fois aprés s'¢tre échappé de 
bénédictine de Saint-Germain-des-Prés, et plus tard 
pour esquiver les créanciers qui le harcélent en Hol- 
lande. On sait pourtant, grace aux patientes re- 
cherches de Miss Mysie E. I. 
archives britanniques,®* que Prévost a été précepteur 
de Francis Eyles, fils de Sir John Eyles, représentant 
aux Communes de la Cité de Londres, et comme la 
famille était originaire du Wiltshire, c'est probable- 
ment ce qui a donné a l'abbé l'occasion de faire un 
voyage dans les provinces du Sud, ot il a découvert 


Robertson dans les 


plusieurs aspects de la vie anglaise, ignorés des visiteurs 
francais qui sont restés 4 Londres. Miss Robertson 
a retrouvé aussi, dans les registres de la prison de 
Gatehouse, 4 Westminster, l’ordre d’incarcération de 
Prévost, condamné pour avoir forgé la signature de 
son éléve sur un billet a ordre de cinquante livres. 
En dehors de cette affligeante mésaventure, la vie du 
Bénédictin fugitif en Angleterre parait avoir été celle 
d'un intellectuel mais sans amertume, 
animé par une curiosité compréhensive et sympathique 
pour le pays ot il est venu chercher refuge. Ayant 
acquis, par une étude méthodique, une excellente 
connaissance de l'anglais, il est aidé dans son initia- 
tion A la culture britannique par quelques huguenots 
réfugiés de Londres, en particulier par Desmaizeaux, 
mais il se documente surtout par l’observation directe 
et la conversation: a la table des grands, quand il y 
est admis en compagnie de son éléve; plus souvent, 
dans les cafés, dans les auberges de village, sur les 
grandes routes ou dans les rues de Londres ou il aime 
circuler dans la foule et observer les attroupements 
populaires. Cette source d’impressions vivantes com- 
pléte et anime la documentation livresque, ot s’ali- 
mentent les trois ouvrages qui, dans la période qui 
nous occupe, représentent l’importante contribution 
de l'abbé Prévost a la liaison intellectuelle franco- 
anglaise: en 1731, l’éloge du caractére et des moeurs 


besogneux, 


66 Prévost, Antoine-Francois, Mémoires et Aventures d'un 
Homme de Qualité (édit. Robertson), 8-18, Paris, Champion, 
1934. 
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britanniques dans le tableau de “‘l'Isle Heureuse, " 
que présente le cinquiéme tome des Mémoires et 
Aventures d'un Homme de Qualité: en 1732 Histoire 
de Cleveland, ‘le Philosophe anglais,”’ ot: se dessine une 
interprétation la sensibilité britannique, déja 
teintée de romantisme; a partir de 1733, le Pour et 
Contre, publication hebdomadaire dont les articles font 
une grande place aux aspects variés de la vie et de la 
culture d’outre-Manche. 


de 


On a trés peu d’indications précises sur le séjour de 
Montesquieu en Angleterre, depuis son arrivée a 
Londres le 23 octobre 1729, en compagnie de Lord 
Chesterfield, qui l’a amené avec lui de La Haye sur 
son yacht, jusqu’au retour en France vers le milieu de 
1731. Sa visite n'a laissé aucune trace dans les gazettes 
britanniques; on sait qu'il a échangé de nombreuses 
lettres avec Chesterfield, aprés que celui-ci est re- 
tourné A son ambassade de La Haye au début de 1730, 
mais disparu. En 
dehors de deux lettres adress¢es de Londres a l’Ora- 


toute cette correspondance a 


torien Gaspard Cerati, l’'unique source d'information 
sur le voyage de Montesquieu se trouve dans ses 
Notes surl’ Angleterre, publiées en 1818, qui se réduisent 
a une dizaine de pages. 

Incapable de parler l'anglais, Montesquieu semble 
n’avoir pu observer directement que certains aspects 
de la société britannique. Présenté 4 la Cour le 5 
octobre 1730, il fréquente surtout les milieux aristo- 
cratiques ot I’a introduit Lord Chesterfield; il y trouve 
des compagnons de plaisir, comme le duc de Richmond 
et le duc de Montague, mais aussi des informateurs 
compétents sur la législation et la vie politique de 
l’Angleterre, comme Carteret, qui deviendra Lord 
Granville, et Charles Yorke, futur Garde des Sceaux. 
Montesquieu observe aussi par lui-méme le fonction- 
nement du régime parlementaire en assistant aux 
séances de la Chambre des Communes. Ses notes 
font allusion a trois séances auxquelles il a assisté 
pendant les premiers mois de 1730, en particulier la 
longue séance du 2 mars, ‘depuis une heure apres- 
midi jusqu’A trois heures aprés minuit,’’ pendant 
laquelle la discussion roule sur la destruction du port 
de Dunkerque et provoque de tumultueux débats 
entre Walpole et les chefs de l’opposition.”’ 

Auteur de plusieurs mémoires sur des questions 
scientifiques présentés 4 l’Académie de Bordeaux, 
Montesquieu s’intéresse aussi a l’activité des savants 
anglais. Il est en rapports avec Martin Folkes, 
numismate érudit, ami de Newton; le 26 février 1730 
il est recu membre de la Société Royale de Londres 
aux séances de laquelle il assiste réguli¢rement jusqu’a 
son départ.*®® 

Quelle a été |’impression générale produite sur 
Montesquieu par son séjour en Angleterre? Dans 


8? Montesquieu, Charles-Louis de Secondat, Baron de, Notes 
sur l’Angleterre, dans CEuvres completes (édit. Laboulaye) VII: 
191, Paris, Garnier, 1879. 

88 Record of the Royal Society of London, 401, London, 1940. 
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une dépéche du 31 octobre 1730, adressée au Ministére 
des Affaires Etrangéres par le Comte de Broglie, 
ambassadeur de France a Londres, l'écrivain francais 
est représenté comme un anglomane peu discret, 
manifestant devant la reine Caroline un enthousiasme 
excessif pour le gouvernement d’outre-Manche: 

Ses premi¢res conversations ont roulé sur les Lettres 
Persanes, mais la Reine s’étant apercu qu’il parlait volon- 
tiers de toutes sortes de choses elle le mit insensiblement 
sur la Cour et le gouvernement de France, et j’ai lieu de 
croire par ce qu'il m’est revenu par gens m¢me Aa qui la 
Reine d’Angleterre l'a dit qu’il était entré trés avant sur 
ces deux chapitres, beaucoup méme au dela de ce qu'il 
aurait di, comparant l’un avec l'autre, louant avec 
exagération celui d’Angleterre et condamnant le nétre.” 

Si ce rapport est fondé sur des informations exactes, 
il semble que l’attitude de Montesquieu en cette 
circonstance s’explique surtout par le désir de produire 
une impression avantageuse sur sa royale interlocu- 
trice, sentiment qui se laisse assez voir dans ses 
Notes sur l’ Angleterre, lorsqu’il y mentionne sa présen- 
tation a la Cour, et qui s'athrme encore plus nettement 
dans le passage des Pensées Diverses ot il rapporte 
avec une évidente satisfaction un de ses traits d’esprit 
dans une conversation avec la Reine.“® Au contraire, 
dans ses notes prises au jour le jour, ot il s’exprime en 
toute liberté, Montesquieu se montre peu enclin a 
l'anglomanie politique. S’il déclare que |’Angleterre 
est “‘le plus libre pays qui soit au monde,” il ajoute: 
“Les Anglois ne sont plus dignes de leur liberté. Ils 
la vendent au roi; et si le roi la leur redonnoit, ils Ja 
lui vendroient encore.’’ Dans le spectacle du parle- 
mentarisme d’outre-Manche, il est surtout frappé, par 
la violence des querelles de partis et le cynique étalage 
de la corruption politique. Il voit méme dans la 
monarchie mixte un régime “‘qu’il est de l’intérét de la 
France’ de maintenir en Angleterre parce qu'il 
affaiblit la nation rivale, ainsi réduite a agir ‘‘avec 
des forces divisées.’’7! Ce n’est pas de l’observation 
directe de la vie politique anglaise, mais d’une con- 
struction doctrinale tendant a rationaliser le réel que 
proviendra une vingtaine d’années plus tard l’apologie 
de la Gonstitution britannique dans le XI°* livre de 
L’Esprit des Lots. 

Depuis le mois de juin 1726 jusqu’au mois de mars 
1729, Voltaire fait en Angleterre un séjour de prés de 
trois ans, qui exerce sur son esprit une influence con- 
sidérable.” Tout en s’occupant du lancement de sa 





6° Baldensperger, Fernand, Un jugement diplomatique inédit 
sur Montesquieu, RLC 9: 349, 1929. 

70 Montesquieu, Charles-Louis, Baron de, Pensées diverses, 
dans Cuvres completes (édit. Laboulaye) VII: 156. 

1 Ibid. VII: 193. 

= Ballantyne, Archibald, Voltaire’s visit to England, London, 
Smith, Elder and Co, 1893; Collins, John Churton, Voltaire, 
Montesquieu and Rousseau in England, London, Nash, 1908; 
Foulet, Lucien, Le voyage de Voltaire en Angleterre, RHLF 13: 
1-25, 1906; Baldensperger, Fernand, La chronologie du séjour 
de Voltaire en Angleterre et les Lettres philosophiques, Archiv 
fur das Studium der neueren Sprachen und Literatur 130: 137-153, 
1913. 
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Henriade, publiée par souscriptions, et en préparant 
l’ Histoire de Charles X IT, Vécrivain consacre une bonne 
part de son temps a observer autour de lui les hommes 
et les choses. Dés son arrivée il se prépare a cette 
enquéte en consacrant les quelques mois passés a 
Wandsworth, chez son ami Falkener, a perfectionner 
sa connaissance de l’anglais. Bient6t il l’écrira avec 
assez d’aisance pour publier dans cette langue un 
essai sur les guerres civiles en France et un autre sut 
la poésie épique. Dans l’hiver de 1726, Voltaire 
s‘installe 4 Londres, ot il prend largement contact 
avec les aspects variés de la vie anglaise: il va a la 
promenade et aux courses, visite la Bourse, s’attable 
aux cafés, fréquente les théatres, feuillette les journaux, 
consulte les livres. Il se plonge dans l’atmosphére 
d’outre-Manche et y savoure avec délices un air de 
liberté. Ses relations le mettent en rapports avec de 
riches bourgeois comme Falkener et Bubb Dodington, 
mais surtout avec membres de l’aristocratie, 
comme le duc de Newcastle, la duchesse de Marl- 
borough, Lord Bathurst, Lord Peterborough et Boling- 
broke. Présenté 4 la Cour en janvier 1727, il se fait 
recommander aussi 4 la Princesse de Galles; l'année 
suivante, lorsqu’elle sera devenue la reine Caroline il 
lui dédiera sa Henriade. Tandis que ce patronage 
aristocratique apporte une agréable revanche a la 
victime batonnée et embastillée du duc de Rohan, le 
spectacle de la vie littéraire d’outre-Manche excite 
Vintérét de l’écrivain. Il voit jouer des piéces de 
Shakespeare et discute avec Young les mérites du 
Paradis perdu; il va faire visite & Congreve et a 
Pope; il rencontre Swift chez Lord Peterborough; Gay 
lui montre avant la représentation le texte du Beggar's 
Opera. Sa curiosité s’oriente aussi vers d'autres as- 
pects de la culture britannique: il rencontre Berkeley 
et discute avec Clarke des questions de métaphysique; 
frappé par la pompe des funérailles nationales de 
Newton, il entre en rapports avec sa niéce, Mrs. 
Conduit, qui lui raconte comment la chute d’une 
pomme orienta les méditations du savant vers la 
recherche des causes de la pesanteur; il signale a 
Thiériot la publication prochaine du livre de Pem- 
berton présentant une explication du newtonianisme 
pour le grand public. A vrai dire, pour la philosophie 
et les sciences, le séjour en Angleterre provoque sur- 
tout chez Voltaire l’éclosion de nouvelles curiosités. 
Son initiation véritable aux idées de Newton n’aura 
lieu qu’aprés son retour en France, sous la direction de 
Maupertuis. De méme, a en juger par les indications 
de la correspondance et du carnet de notes tenu par 
l’écrivain, il ne semble pas que ses lectures aient été 
orientées vers la philosophie. Au moment ot il re- 
passe la Manche en 1729 pour rentrer en France 
Voltaire n’est pas, comme on I’a dit, un littérateur que 
le séjour d’Angleterre a transformé en philosophe, 
mais plutét un écrivain dont l’horizon intellectuel 
s'est élargi, au point de vue littéraire, par la connais- 
sance de plusieurs écrivains britanniques, au point de 


des 
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vue politique et social, par des relations avec une 
aristocratie cultivée et activement mélée a la vie 
politique et économique du pays, au point de vue 
philosophique et scientifique par des contacts orien- 
tant dans ces deux directions une curiosité d’esprit 
qui jusqu’alors s’était surtout portée vers la littérature 
et vers l’histoire. 

Certains des voyageurs frangais qui traversent la 
Manche, Voltaire, Prévost, La Mottraye, et plusieurs 
autres, sont aidés dans leur initiation britannique par 
les intellectuels du Refuge huguenot de Londres, en 
particulier par ceux qui fréquentent assidfiment la 
taverne de l’Arc-en-ciel (Rainbow Coffee-House), prés 
de Mary le Bone, dont les réunions constituent, selon 
expression de Joseph Texte, “l'un des premiers 
bureaux d’informations qu’il y ait eus en Europe sur 
les choses anglaises.”’ * Le rdle d’intermédiaire joué 
par ces réfugiés est d’une importance considérable car 
leur activité s’exerce sous des formes multiples: propa- 
gande orale, correspondances privées, traductions et 
comptes-rendus d’ouvrages anglais. Elle touche aussi 
a diverses branches de la culture britannique. Si le 
groupe des savants du Refuge a perdu en 1710 sa 
plus fameuse célébrité, Denis Papin, inventeur de la 
machine a vapeur, il compte encore plusieurs représen- 
tants distingués: Abraham de Moivre, auteur de 
travaux sur le calcul des probabilités, le Docteur 
Pierre Sylvestre, membre de la Royal Society et le 
physicien Desaguliers, Celui-ci contribue a la diffusion 
des idées de son maitre Newton, non seulement en 
Angleterre par le succés de ses conférences de physique 
expérimentale, auxquelles assistent George I** et le 
Prince de Galles, mais aussi sur le continent, ot son 
éléve hollandais S’Gravesande se fait 4 son tour 
l'apotre du newtonianisme; c’est Desaguliers qui en 
1715 montre a deux visiteurs francais, le mathé- 
maticien Rémond de Montmort et l’astronome de 
Louville, la maniére de procéder pour effectuer la 
décomposition de la lumiére blanche par l’expérience 
newtonienne du prisme.** Dans le domaine de ’his- 
toire et des idées politiques l’ouvrage qui contribue le 
plus largement a faire connaitre l’Angleterre sur le 
continent au début du XVIII*® siécle est |’ Histoire 
d’Angleterre publiée de 1724 a 1727 par le réfugié 
Rapin de Thoyras, neveu de Pellisson, précepteur 
des fils de Lord Portland. Le plus actif des agents 
de liaison intellectuelle anglo-frangaise parmi_ les 
membres du Refuge est Desmaizeaux, éditeur, traduc- 
teur, compilateur, journaliste, et polygraphe infati- 
gable. Sa volumineuse correspondance répand dans 
toute l'Europe savante une variété d’informations sur 
l’activité culturelle de la Grande-Bretagne; en France 
ses correspondants les plus assidus sont I’érudit 
Fraguier, membre de |’ Académie des Inscriptions, et 


7% Texte, Joseph, Jean-Jacques Rousseau et les origines du 
cosmopolitisme littéraire, 18, Paris, Hachette, 1895. 

7 Newton, Isaac, Optique (trad. Coste), 4, Paris, Montalant, 
1722. 
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l'abbé Bignon, qui utilise ses services pour procurer 
des livres anglais a la Bibliothéque du Roi ou a des 
libraires parisiens. Desmaizeaux envoie aussi plus 
ou moins réguliérement des ‘‘nouvelles littéraires de 
Londres” au Journal des Savants et a plusieurs pério- 
diques frangais de Hollande.7® Les huguenots réfugiés 
contribuent aussi a la diffusion de la culture anglaise 
en France par leur activité de traducteurs et de jour- 
nalistes que nous aurons l'occasion d’examiner plus en 
détail dans la suite de ce chapitre. A cet égard nous 
signalerons simplement ici, pour prendre une vue 
d’ensemble de leur réle d’intermédiaire, l’importante 
contribution de Pierre Coste, traducteur de Locke 
et de Newton, et le réle d’Hyacinthe Cordonnier, 
qui sous le nom de Thémiseul de Saint-Hyacinthe, 
traduit plusieurs opuscules de Thomas Chubb, col- 
labore avec le publiciste hollandais Van Effen a la 
traduction de Robinson Crusoe et rédige les comptes- 
rendus d’ouvrages anglais dans l'Europe savante. Ce 
sont aussi des huguenots réfugiés qui dirigent deux 
périodiques spécialement consacrés a la diffusion de 
la culture britannique parmi les lecteurs de langue 
francaise: la Bibliotheque Anglaise (1716-1728), éditée 
successivement par Michel de la Roche, puis par 
Armand de la Chapelle, et les Mémoires littéraires de 
la Grande-Bretagne (1720-1724), lancés par Michel 
de la Roche, lorsqu’il abandonne la direction de 
l'autre périodique. <A partir de 1728, Armand de la 
Chapelle et Desmaizeaux contribuent aussi pour une 
grande part a la rédaction de la Bibliotheque raisonnée 
des ouvrages des savants de l’ Europe (1728-1753) dans 
laquelle une place importante est faite aux comptes- 
rendus d’ouvrages anglais. 


2. LES TRADUCTEURS 


Dans les trois premiéres décades du XVIII® siécle 
importance du réle d’intermédiaire joué par les 
huguenots réfugiés est particuliérement mise en 
lumiére par un examen de I’activité des traducteurs. 
En France ceux-ci sont encore peu nombreux: malgré 
sa connaissance limitée de l’anglais, Desfontaines se 
hasarde a traduire tant bien que mal quelques ouvrages 
a succés comme le Gulliver, de Swift, et The Rape of 
the Lock, de Pope; l’abbé du Bos, qui connait bien 
l'anglais, publie, dans les Nouvelles littéraires d’ Amster- 
dam une excellente version des trois premiéres scénes 
du Cato d’Addison; Dupré de Saint-Maur traduit, 
dans un style coulant et limpide, mais sans grand 
souci d’exactitude, le Paradise lost, de Milton; l’abbé 
Du Resnel fait passer en frangais |’ Essay on Criticism, 
de Pope. Par ailleurs on ne peut signaler que quel- 
ques ouvrages scientifiques ou érudits, traduits par 
le Pére Nicéron, ou par le médecin Pierre Noguez. 
Au contraire de nombreuses traductions sortent des 


7% BM, Add. Mss. 4281, ff. 76, 77; 4282, f. 107; 4283, f. 49. 
Une étude sur Desmaizeaux avait été entreprise avant la guerre 
par le professeur J]. Fransen, de l'Université d’Amsterdam. 
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presses de Londres, d’Amsterdam, de Rotterdam et 
de La Haye, rédigées presque toujours par des 
huguenots réfugiés en Angleterre et en Hollande. 
Beaucoup de ces traducteurs sont des ministres protes- 
tants, ou des écrivains qui ont fait des études de 
Philosophie et de théologie. Aussi leur activité de 
traducteurs s'oriente-t-elle de préférence vers ce genre 
d'ouvrages. [Is s'intéressent peu aux belles-lettres. 
Si Abel Boyer traduit le Cato d’Addison, c'est parce 
qu'il veut montrer aux Francais que les Anglais peu- 
vent réussir sur la scéne tragique; le traducteur du 
Spectator se Propose surtout de répandre un oOuvrage 
qui fait une grande place a l’enseignement moral; une 
raison analogue incite Armand de la Chapelle 4 
traduire le Tatler et le Guardian, Les traductions les 
plus nombreuses sont celles qui font Passer en francais 
les principaux Ouvrages des défenseurs anglais du 
Christianisme 4 l'époque de la controverse déiste 
d’outre-Manche: les sermons de Samuel Clarke pour 
la fondation Boyle sont traduits par Ricotier; le 
pasteur anglican Le Moine fait connaitre les deux 
principaux ouvrages de Thomas Sherlock, L’ Usage et 
les fins de la Prophétie, qui répond aux critiques de 
Collins, et Les Témoins de la Résurrection de Jésus 
Christ, réfutant les attaques de Woolston contre Jes 
Miracles: on traduit aussi Le Héros chrétien de Steele; 
La Religion chrétienne démontrée par la Résurrection 
de Jésus Christ, du mathématicien Humphry Ditton; 
la Théologie Physique et la 7 héologie astronomique de 
William Derham; l’Alciphron de Berkeley. Au con- 
traire les Ouvrages des déistes anglais ne trouvent 
Pas alors de traducteurs, en dehors de quelques 
tracts de Chubb, des Pensée libres suy la religion, de 
Mandeville, et du Discours sur la liberté de penser, de 
Collins. 

Le plus important de tous les traducteurs de cette 
€poque est Pierre Coste, Protestant d'Uzés, qui aprés 
la Révocation de l"Edit de Nantes va poursuivre ses 
études de Philosophie et de théologie A Genéve et a 
Leyde. Aprés avoir exercé pendant peu de temps le 
ministére, jl passe en Angleterre of jl remplit les 
fonctions de précepteur dans plusieurs familles de 
l'aristocratie britannique, en particulier’ chez Lady 
Masham, dans le manoir d’Oates, od vit un vieil amj 
de la maitresse de maison, John Locke. C'est sous 
les yeux du philosophe que Coste rédige la traduction 
de son principal Ouvrage, l'Essaz philosophique con- 
cernant l'entendement humain (1700). Cing ans plus 
tét il avait déja traduit son traité pédagogique, De 
l'éducation des enfants. C'est a lui que l’on doit 
aussi plusieurs autres traductions de l'anglais: I’ Essai 
sur l’amour divin, de Lady Masham; lEssai sur la 
ratllerie, de Shaftesbury, et l'Optique Ge Newton. 
Par ce dernier Ouvrage et surtout par la traduction de 
l Essai sur l’entendement, Coste joue un réle de premier 
plan parmi les agents de liaison intellectuelle entre 
l’Angleterre et la France au début du XVI [Je siécle. 
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Bien que les traducteurs jouent alors un réle actif 
et important, leurs efforts n'ont qu’une extension 
limitée. Une diffusion beaucoup plus vaste d’in- 
formations variées sur la culture et Ia Civilisation 
britanniques est opérée par l’intermédiaire des journa- 
listes dans les périodiques de langue francaise publiés en 
France et en Hollande. 

Notons d’abord que ces publications‘ représentent 
la principale source de renseignements sur l’actualité 
politique d’outre-Manche. Sur les douze Pages in-4° 
dont se compose chaque semaine le Recueil des nou- 
velles ordinaires et extraordinaires, publié a Paris, 
“aux Galleries dy Louvre,” et généralement désigné 
sous le nom de Gazette de France, la rubrique perma- 
nente des ‘‘Nouvelles de Londres” occupe générale- 
ment de deux 4 quatre pages. Les événements Y 
sont présentés d’une manicre assez détaillée et précise, 
mais sous la forme d’une simple énumération, séche, 
décousue, sans commentaires. La méme remarque 
s'applique au Mercure historique et Politique, publié 
tous les mois 4 La Haye, et largement répandu en 
France. Bien que le titre complet de cette publica- 
tion promette aux lecteurs des “Réflexions politiques 
sur chaque Etat,” on n'y trouve le plus souvent 
qu'une séche nomenclature des événements politiques 
et des lois importantes votées par le Parlement. 
C'est par le ton du récit plutot que par des commen- 
taires explicites que s’exprime la tendance politique 
du Mercure, favorable aux Whigs. Toute différente 
est la présentation des nouvelles d’Angleterre dans le 
Journal historique sur les matiéres du tems, publié 
d’abord a Verdun, de 1707 a 1716, puis, a partir de 
1717, A Paris, chez Etienne Ganeau, le grand libraire 
de la rue Saint-Jacques. Dirigée pendant Vingt ans 
par Philippe Jordan de Durand, historiographe de 
France, réputé pour sa connaissance’ des langues 
étrangéres et pour son impartialité, puis a partir de 
1717 par Louis Joseph de la Barre, membre associé 
de l’Académie des Inscriptions, cette publication 
mensuelle qui se continuera jusqu’a 1776, jouit d'une 
trés grande faveur auprés des contemporains. On se 
réjouit d’y trouver “une impartialité et une intelli- 
gence,’’ auxquelles doit rendre hommage méme “‘]’An- 
glais, si avare d’éloges pour tout mérite étranger,”’ 76 
D’autre part, sa diffusion est favorisée par son “prix 
médiocre,”’ qui, selon |’auteur de la Préface, en 
“facilite la lecture non seulement dans toutes les 
villes du Royaume, mais méme dans les campagnes.”’ 
A une époque ou l'anglais est encore peu connu, la 
Curiosité des voyageurs souvent orientée en dehors 
de la politique, et la rubrique des nouvelles de Londres 
limitée dans les autres périodiques de langue francaise 
a une séche nomenclature, on peut considérer le 
Journal de Verduy , célébre, estimé et répandu, comme 
la_ principale source d'information présentant aux 
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lecteurs francais le tableau de l’actualité politique 
d’outre-Manche. Tableau précis et détaillé, car la 
rubrique d’ Angleterre est toujours une des plus four- 
nies et occupe parfois plus de 10 pages sur 78; tableau 
frappant car le Journal souligne par des commentaires 
le sens et la portée des événements politiques; il 
s’efforce souvent d’en déméler les causes et surtout, 
chaque année, dans le numéro de janvier, il rassemble 
dans un panorama synthétique les grands faits de 
l'année écoulée dont la phy sionomie s’éclaire par cette 
vue d’ensemble. A ces tableaux annuels s’ajoutent, 
encore dans le numéro de janvier 1728, des ‘‘Re- 
marques générales sur le régne de George I|*".”’ 

Dans le domaine des relations culturelles anglo- 
francaises, le rdle joué par certains périodiques a 
En 1921, dans 
un volume intitulé The abbé Prévost and English 
literature, M. George R. 


déja été décrit dans plusieurs études. 


Havens a étudié avec une 
pénétrante sagacité la place faite a la littérature an- 
glaise dans le Pour et Contre, publié par Prévost de 
1733 4 1740. En 1930, Miss S. Lovering a dessiné le 
tableau de L’activité intellectuelle de Il Angleterre 
d’'aprés VTancten Mercure de France (1672-1778). 
In 1941, Mademoiselle Jacqueline de la Harpe a 
publié une intéressante étude sur Le Journal des 
Savants et l’Angleterre (1702-1789). Dans une thése 
de doctorat manuscrite, présentée en 1943 a I’Univer- 
sité de Californie, Miss Mary McGrillies a retracé La 
Présentation de l’ Activité intellectuelle de l’ Angleterre au 
X VITITI° siécle dans le Journal de Trévoux. Ces études 
montrent dans quelle mesure contribuent a la diffusion 
de la culture britannique, pour la période qui nous 
occupe, les troix principaux périodiques de France. 
Dans le Mercure, Vintérét pour |’Angleterre s’affirme 
nettement a partir de 1724; il s’oriente surtout vers la 
médecine et l'histoire naturelle, mais se porte aussi 
vers la littérature et les principaux ouvrages des défen- 
seurs anglais du Christianisme contre l’offensive déiste. 
Le Journal des Savants reste, en face de Locke et de 
Newton, le principal organe des résistances car- 
tésiennes; l'information y est assez compréhensive 
pour les diverses branches de I'activité scientifique 
surtout pour la médecine, mais elle reste beaucoup 
plus sporadique et sommaire en ce qui concerne la 
littérature et la philosophie. Au contraire dans les 
Mémoires de Trévoux, une grande place est faite a 
la philosophie anglaise et a l’activité des apologistes 
chrétiens d’outre-Manche engagés dans une longue et 
ardente controverse avec les déistes; les travaux des 
savants anglais font l’objet de nombreux articles, 
rédigés le plus souvent a partir de 1720 par le Pére 
Castel, qui tout en admirant le génie de Newton, 
s'efforce de lui opposer ses propres conceptions sur la 
nature de la pesanteur et de la lumiére; les Jésuites 
s’‘intéressent aussi aux travaux des érudits d’outre- 
Manche, mais négligent presque entiérement la lit- 
térature anglaise. 

A ces trois périodiques, il convient d’ajouter, a 
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partir de 1730, le Nouvelliste du Parnasse, publié a 
Paris par Desfontaines, mais, dans ces quatre publica- 
tions, on doit noter que les informations sur la culture 
britannique sont presque toujours subordonnées a 
l'activité des traducteurs. En dehors de quelques 
articles publiés directement d’aprés l’original anglais 
dans les .Wémoires de Trévoux, les ouvrages dont 
rendent compte les périodiques de France sont des 
S'ils favorisent 
ainsi le ravonnement de l’ceuvre des traducteurs, ils 


ouvrages déja traduits en frangais. 


n’étendent pas au dela des ceuvres déja traduites la 
diffusion de la culture d’outre-Manche. 

La barriére linguistique qui contrarie la diffusion 
de la culture britannique en France n’est vraiment 
surmontée, en dehors du champ limité des traductions, 
que par l’intermédiaire des périodiques frangais de 
Hollande, dans lesquels un grand nombre d’articles 
sont consacrés 4 des ouvrages qui n'ont été publiés 
qu’en anglais. Pendant la période qui nous occupe 
on compte au moins une douzaine de ces périodiques, 
que nous groupons d'abord dans un tableau chrono- 
logique pour faire ressortir la continuité du courant 
d'information qu'ils représentent pendant toute la 
durée de ces deux décades: 


1712-1718: Histoire critique de la République des Lettres, 
tant ancienne que moderne (Utrecht et Am- 
sterdam, 15 vol. in-12) 

1713-1722, puis 1729-1736: Journal littéraire (La Haye, 
24 vol. in-12) 

1714-1726: Bibliothéque ancienne et moderne (Amsterdam 

et La Haye, 29 vol. in-12) 

Mémotres de littérature (La Haye, 2 vol. in-12) 

Vouvelles littératres, contenant ce qui se passe 

de plus considérable dans la République des 

Lettres (La Haye, 12 vol. in-8°) 

1716-1718: Nouvelles de la République des Lettres (Amster- 
dam, 6 vol. in-12) 

1716-1728: Bibliotheque Anglaise, ou Histoire littéraire de 
la Grande-Bretagne (Amsterdam, 17 vol. in-12) 

718-1720: L’ Europe savante (La Haye, 12° vol. in-8°) 

1720-1724: Mémoires littéraires de la Grande-Bretagne 
(La Haye, 16 vol. in-12) _ 

1726-1727: Histotre littéraire de l’ Europe (La Haye, 6 vol. 
in-8°) 

1728-1753: Bibliotheque raisonnée des ouvrages des Savants 
de l’ Europe (Amsterdam, 52 vol. in-8°) 

1732-1733: Journal historique de la République des Lettres 
(Leyde, 11 vol. in-8°) 

1733-1747: Bibliotheque Britannique ou Histoire des ou- 
vrages des Savants de la Grande-Bretagne (La 
Haye, 25 vol. in-12) 


Pour le sujet qui nous occupe, tous ces périodiques 
ne peuvent pas étre placés sur le méme plan. Cer- 
tains d’entre eux n’ont qu'une importance médiocre 
ou secondaire. Ce sont ceux qui n’ont eu qu’une 
trés courte carri¢re, une diffusion limitée ou qui, 
embrassant dans leur programme l'ensemble de la 
République des Lettres, n’accordent qu’une place 
réduite aux informations d’outre-Manche. Tels sont 
les Mémoires de littérature de Sallengre les Nouvelles 


de la République des Lettres, \ Histoire critique de la 
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République des Lettres, et | Histotre littéraire del’ Europe. 
Plus importants sont les périodiques qui jouissent 
d'une grande notoriété ou qui font une place étendue 
a la culture anglaise, mais qui n’occupent qu’un faible 
intervalle de temps dans la période qui nous occupe, 
comme la Bibliotheque Britannique, \ Europe Savante 
et les Nouvelles littéraires d’Amsterdam. La contri- 
bution la plus importante est fournie par cinq périodi- 
ques, largement répandus, qui fournissent une longue 
carriére pendant laquelle ils font une place importante 
a lactivité intellectuelle de J’Angleterre. La 
Bibliotheque anglaise, publiée 4 Amsterdam, de 1716 a 
1728, est d’abord dirigée par Michel de la Roche, 
huguenot réfugié, qui avait déja fait son apprentissage 
de journaliste en publiant a Londres, de 1710 a 1714, 
des Memoirs of literature dans lesquels il présentait 
au public anglais des articles reproduits ou résumés 
d’aprés diverses publications de France, de Hollande 
ou d’Allemagne. En septembre 1719 La Roche se 
brouilla avec son éditeur, qui lui reprochait d’étre 
partial en faveur de l’Eglise anglicane et d’avoir trop 
d’indulgence pour l’Eglise romaine. La direction de 
la Bibliotheque Anglaise fut alors confiée 4 un ministre 
réformé, Armand de la Chapelle, qui, au début du 
tome IX, indique son adresse 4 Londres: White Row, 
Spittlefields. D ailleurs ce changement de direction 
ne semble pas avoir modifié l’orientation de la revue 
en ce qui concerne la diffusion des ouvrages anglais. 
Les deux directeurs successifs ont le méme dessein 
de présenter aux lecteurs frangais un tableau de l’ac- 
tivité intellectuelle de l’Angleterre; leur préoccupa- 
tion commune est celle qui s’exprime dans l’avertisse- 
ment placé en téte du premier volume: 


On peut dire en général que les livres anglois ne sont 
guéres connus hors de cette isle, et ceux qu'on traduit de 
tems en tems en francais ou,dont les journalistes parlent 
ne suffisent pas pour donner une juste idée de l'état ot les 
sciences s’y trouvent aujourd’hui, ni pour satisfaire la 
curiosité du public. De sorte que le dessein oti je suis 
de rendre compte, non seulement des livres nouveaux a 
mesure qu’ils paroissent, mais aussi de quelques uns de 
vieille date et fort curieux, dont les Journalistes n’ont rien 
dit jusqu’ici, ne sera pas désagréable, si je ne me trompe, 
aux personnes qui aiment les Belles Lettres.”? 


A vrai dire, malgré cette allusion finale aux ‘‘belles- 
lettres,” la littérature proprement dite n'est pas 
trés largement représentée dans la Bibliotheque An- 
glaise. Les noms de Pope, Swift, Addison, Milton, 
ne paraissent que dans de courtes allusions; la seule 
analyse étendue est celle qui est consacrée a l’ouvrage 
de Richard Blackmore, Essays upon several subjects, 
publié 4 Londres en 1716. En revanche de nombreux 
articles sont consacrés aux oOuvrages scientifiques 
d’outre-Manche, en particulier aux travaux de New- 
ton et de ses disciples, 4 la médecine et a l'histoire 
naturelle. Ce sont les questions religieuses qui 
tiennent la plus grande place dans la Bibliotheque 
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Anglaise, publiée 4 l’époque de la controverse sur le 
déisme. On y trouve des analyses détaillées de 
plusieurs ouvrages de Toland, de Collins et de Wool- 
ston, a cOté de nombreux comptes-rendus consacrés 
aux publications des défenseurs du christianisme, en 
particulier Thomas Sherlock, John Clarke et Wol- 
laston. La position du journal reste conforme a 
attitude définie par La Roche dans le premier 
volume: 


Il seroit & souhaiter que tous ceux qui ne croyent pas la 
Révélation fussent véritablement Déistes: je veux dire 
qu’ils fussent persuadés de la vérité de la Religion Na- 
turelle dans toute son étendue. Il n’y a point de Pais ot 
elle ait été mieux prouvée qu’en Angleterre. Socrate, 
Platon, Cicéron et un grand nombre d’autres auteurs 
payens s’éléveront en jugement contre les faux Déistes 
de nos jours. J’ajoute qu’un homme fortement persuadé 
de la vérité de la Religion Naturelle ne peut qu’admirer ou 
plut6t embrasser la Religion Chrétienne.** 


C'est lorsqu’il dut abandonner la direction de la 
Bibliotheque Anglaise que Michel de la Roche en- 
treprit 4 La Haye la publication des Wémoires lit- 
téraires de la Grande-Bretagne. L’orientation de ce 
périodique est trés analogue a celle qu’il avait d’abord 
donnée a la Bibliotheque anglaise: peu de chose sur 
la littérature; de nombreux articles sur les sciences, en 
particulier sur Newton et sur l’inoculation; importance 
prépondérante donnée aux épisodes de la querelle 
déiste, avec une longue analyse du Tetradymus de 
Toland et plusieurs articles élogieux sur les travaux 
des apologistes anglais, spécialement ceux qui s’effor- 
cent de réfuter Bayle, comme John Clarke, ou de 
critiquer le panthéisme de Spinoza, comme Brampton 
Gurdon.”® 

Dans sa Bibliotheque Ancienne et Moderne, Jean 
Leclerc, considérant que les livres francais sont aisé- 
ment accessibles 4 tous, consacre de préférence ses 
comptes-rendus les plus nourris aux ouvrages rédigés 
dans une langue étrangére. Ce programme l’améne 
a faire une assez grande place aux livres anglais. 
Selon son habitude il considére surtout en moraliste 
les ceuvres littéraires, et c’est de ce point de vue 
qu'il examine le Spectator, Robinson Crusoe et le 
Tale ofa Tub. Plus nombreux et plus significatifs sont 
les articles consacrés aux sciences; ils fournissent a 
Leclerc l'occasion de railler les Cartésiens ‘‘débitant 
leurs hypothéses comme des vérités’”’ et de célébrer 
les mérites de Newton, qu'il s’attache a défendre 
contre les critiques du physicien hollandais Hartsoeker. 
Enfin Leclerc suit avec une ardente sympathie les 
efforts des apologistes anglais du Christianisme, en 
particulier de ceux qui défendent la Providence contre 
les objections de Bayle, comme William Sherlock et 
Samuel Clarke, et de ceux qui, comme Arthur Sykes 
et Wollaston, combattent les idées de Collins et 
l’influence de Spinoza. 


78 Tbhid., 318. 
79 MLGB 12: 109, 230, 1723. 
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Dirigée par Desmaizeaux, Barbeyrac et Armand 
de La Chapelle, la Bibliotheque raisonnée des ouvrages 
des savants de l' Europe se propose de donner une suite 
a la Bibliotheque ancienne et moderne de Leclerc. On 
y trouve le méme intérét pour la culture anglaise, mais 
encore plus spécialement orienté vers les questions 
philosophiques et belles-lettres 
sont enti¢rement négligées et la place faite aux sciences 
est trés réduite. Hostile 4 Spinoza et a Bayle, la 
Bibliotheque raisonnée s'applique surtout a faire con- 
naitre les ouvrages qui se rapportent a la controverse 
déiste d’outre-Manche; déplorant ‘‘l’espéce de manie 


théologiques. Les 


avec laquelle on s’est acharné depuis peu a attaquer 
la Révélation sous prétexte de relever la Religion 
naturelle,” °° les rédacteurs exposent et commentent 
avec sympathie les efforts d’apologistes comme Water- 
land et Conybeare qui s’appliquent a réfuter Tindal, 
tandis que l’intervention de Middleton dans cette 
polémique et le caractére hétérodoxe de ses arguments 
excitent chez eux une vive méfiance. 

De toutes ces publications de Hollande celle dans 
laquelle l'information anglaise présente la plus grande 
variété est le Journal littéraire de La Haye. Ce 
périodique, loué par Desfontaines comme le ‘‘mieux 
écrit. . . de tous les journaux composés par les 
étrangers” et qui, au témoignage de l'Europe savante 
“‘s’acquit en peu de tems beaucoup de réputation,” * 
était rédigé par une excellente équipe de collabora- 
teurs, comprenant deux Frangais, Prosper Marchand 
et Thémiseul de Saint-Hyacinthe, et trois Hollandais, 
Sallengre, ’s Gravesande et Van Effen. ‘Tous sont 
d’ardents anglophiles et deux d’entre eux ont déja 
travaillé ala diffusion de la culture anglaise sur le 
continent. Van Effen a publié 4 La Have en 1710 
une traduction francaise d’un ouvrage de Shaftesbury, 
Essay on the Freedom of Wit and Humour, et il a 
publié de mai 1711 4 décembre 1712, un périodique 
intitulé Le Misanthrope, qui est la premi¢re imitiation 
en francais du Spectator et du Tatler. *s Gravesande, 
chargé d’un cours de philosophie a l'Université de 
Leyde, expose a ses auditeurs les principes de la 
philosophie naturelle de Newton et publie, en 1720 
et 1721 les deux volumes d’une /ntroductio ad philo- 
sophiam neutonianam. Aussi dans les volumes du 
Journal littéraire trouve-t-on un trés grand nombre 
d’articles inspirés par un newtonianisme enthousiaste 
et militant. Les questions religieuses tiennent aussi 
une grande place dans le Journal, qui proteste contre 
les excés dangereux d’un dogmatisme intolérant, mais 
soutient avec fermeté contre les libertins les principes 
essentiels du Christianisme. On y trouve une longue 
discussion de l’ouvrage de Collins, A Philosophical 
Enquiry concerning Human Liberty, des allusions 
critiques aux théses de Toland et de Tindal, et de 
nombreux comptes-rendus mettant en lumiére les 
arguments opposés aux déistes anglais par la phalange 

8° BR 8: 454, 1732. 
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des apologistes, Tillotson, Clarke, Ditton, Derham, 
Sherlock, Berkeley. Sur ce point l’attitude du 
Journal littéraire est analogue a celle de la Bibliothéque 
de Leclerc, mais ce qui lui donne un caractére particu- 
lier, c’est la place importante fait a la littérature 
anglaise. Outre de nombreuses références a Pope, 
Addison, Milton, Swift, De Foe, on v trouve en 1717 
une longue Dissertation sur la Poésie anglaise, pro- 
bablement rédigée par Van Effen, qui constitue non 
seulement la premi¢re étude d’ensemble écrite en 
francais sur ce sujet, mais une source d'information 
plus étendue et plus précise sur certains points que la 
partie des Lettres Philosophiques consacrée a la littéra- 
ture anglaise, prés de vingt ans plus tard, par Voltaire. 

Deux circonstances soulignent l'importance qu'il 
convient d’accorder 4 ces périodiques de Hollande 
comme sources de diffusion de la culture anglaise sur 
le continent. La premiére est que ces journaux ont 
été largement répandus en France. On en trouve la 
preuve dans les résultats de l’enquéte menée par M. 
Mornet sur “Les bibliothéques 
privées’’: * tandis que les indices de fréquence des 
trois grands périodiques de France sont 83 pour le 
Journal des Savants, 50 pour le Journal de Trévoux, 
45 pour le Mercure de France, les chiffres correspon- 
dants pour les principaux périodiques frangais de 
Hollande sont 101 pour la Bibliotheque ancienne et 
moderne, 42 pour le Journal littéraire de La Haye, 
40 pour les \/émotres littéraires de la Grande-Bretagne, 
29 pour la Bibliotheque Britannique. Quant a la 
Bibliotheque anglaise, si elle ne figure pas dans les 
tables de M. Mornet, nous savons par d'autres 
témoignages qu’elle fut bien accueillie. Le Journal 
des Savants et Europe savante font son éloge; Des- 
maizeaux en parle a ses correspondants frangais comme 
d'une publication trés répandue.™ 

D’autre part plusieurs indices montrent |'impor- 
tance de ces périodiques de Hollande dans la vie 
intellectuelle de l’époque. 


enseignements des 


Depuis la seconde moitié 
du XVII° siécle, le latin a été progressivement sup- 
planté par le francais comme langage universel de 
la République des lettres; aussi les philosophes, les 
érudits et les savants de diverses nations choisissent- 
ils de préférence comme tribune les périodiques fran- 
cais de Hollande, lorsqu’ils veulent se défendre contre 
certaines critiques ou rectifier devant l’opinion de 
l'Europe savante des interprétations erronées de leurs 
ouvrages. <Ainsi Fontenelle attache une grande im- 
portance au compte-rendu de ses Eléments de géomeétrie 
de l’infini, publié par ’s Gravesande dans le Journal 
littéraire de La Haye. Le journaliste ayant institué 
un paralléle entre les idées du géométre frangais et les 
opinions communément recgues, Fontenelle croit voir 
dans son article un essai de réfutation; il lui écrit a 
deux reprises 4 ce sujet, le 7 avril et le 2 juin 1730, en 





®& RHLF 17: 449-496, 1910. 
83 JS 61: 490, 1717; ES 3: 109, i718; BM, Add. Mss. 4282, f. 
184. 
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JOignant A 


Sa seconde lettre des 
détaillés”’ 


afin que ses véritables id 
soient présentées au monde 
cet esprit d'équité qui rene 
ble,”” 84 Pendant son exil e1 
une lettre de 


19 
““Eclaircissemens Grande-Bretagne. 
contribuent 4 
‘avec ment de 
estima- 
Atterbury envoie 
bliotheque ratsonnée 
les imputations d’Oldmixton 


ées sur le 
savant, déclare-t-il, ‘ 
l votre journal sj 
1 France, 
rectification 4 la Bi 
pour protester contre 
qui l’avait accusé (avoir falsifié l'Iistoire des 
civiles de Clarendon.’6 Dans la fameuse 
Oppose Newton a Leibniz au sujet de la priorité dans l’ Abbaye 
invention dy calcul intégral, ee sont les périodiques 
de Hollande qui sont utilisés par les champions des 
deux partis Pour atteindre lopinion du monde savant, %6 
Plus tard, et pendant plus de vingt 
le grand organe de propagande 
sur le continent. 
recherchée_ par 
bliothéque uni 


Cependant plusieurs circor 
aplanir cet obstacle. Avec 
la paix, de 
de chaque coté 


stances 
sujet 


le rétablisse- 
nombreux contacts 
de la Manche entre 
britanniques et les hdtes dy 
relations se no 
bassade d’Angleterre. 
guerres celui de Mme de Te 
querelle qui par les érudits 


s'établissent 
les Voyageurs 
francais ou 1 pays voisin. 
uent autour de l’am- 
dans des salons parisien 
ncin, dans des milieux fr 
comme la Bibliotheque 
Bénédictine de St. 
au chateau de | 
années d'exj| 
intellectuelles ( 
En Angleterre 
aidés dans 


En France ces 


Ss comme 
équentés 
du Roy et 
Germain des Prés, enfin 
t Source of} Boling 


gbroke pendant dix 
accueille et associe a 


Se€S_ curiosités 
le nombreux Visiteurs des de 


eurs frangais sont 


ans ils demeurent 
des idées ne 
Cette tribune n'est 

les philosophes. (¢ 
verselle de son ami Leclerc que | 
présente aux lecteurs francais un exposé 
avant méme de publier e 
cerning Human Understay 
des Characteristicks de 
dans la Bibliotheque 
anglais. C'est 


UX Pays, 
souvent 
aux choses d’outre-Manche 
du Refuge de Londres: ceux qui 
aux sciences sont cordialement accueillis 
par Hans Sloane dont le patronage fait recevoir 
plusieurs d'entre eux parmi les membres de la Royal 
Essay con- Society. Ces contacts personnels se 
La, meilleure étuc des échanges de 
Visiteurs des relations de 
tableaux romancés de la vie anglaise, qui contribuent 
a faire connaitre en France la nation Vv 
licrement dans le cas de Muralt, de | 
trop obscur et de labbé Prévost. Au réle des 
s'adresse A la agents de liaison intellectuelle vic 
Bibliotheque ancienne et moderne pour faire présenter tivité des traducteurs. Pey 
aux lecteurs francais la substance de ses deux traités a cette époque, 
philosophiques, Essay toward q new theory of les huguenots ¢ 
Treatise on the principles of Huy dont l'intérét s’ 
avaient été froidement 
Enfin c'est 


les vovag 
leur initiation 
par les huguenots 


Wtoniennes 
pas moins 
‘est dans la Bi- s'intéressent 
-ocke 
de ses idées 
n Angleterre son 
wing»? 

Shaftesbury 
choisie avant 
au méme_ périod 
un résumé de sa d 
préétablie, mais Leclerc 


s'abstient de le publier,*9 Berkeley 


prolongent par- 


le fois par ils inspirent 


Parait en francais 
d’étre traduite en 
ique que Leibniz 
octrine de 
trouve l’écrit 


lettres; aussi a 
quelques voyage ou des 

oisine, particu- 
fait envoyer l'harmonie a Mottraye et 
voyageurs comme 
‘nt s'ajouter J’ac- 
nombreux encore 
ils se recrute 
éfugiés en Angleterre 
riente le plus souve 
Philosophiques et théologiques. 
Coste fait connaitre 
Locke, d'autres 
principales 
défenseurs 


en 
France nt surtout parmi 
et en Hollande, 
nt vers les OuVrages 
Pendant que Pie 
sur le continent la 
s’emploient surtout 
réfutations opposé 
anglais dy 
diffusion n’; 


vision et 
1an knowledge qui 
accueillis en 
un compte-rendu 
par ce méme périodique aux deux pre 

de Vico, De uno universi juris Principio et fine uno et 
De constantia Juris prudentis, qui réconforte l’auteur, 
découragé Par un milieu hostile, et qui l'incite 4 


reprendre la rédaction de son grand ouvrage, 
nuova, 


Angleterre, rre 
sympathique consacré pensée de 
a traduire les 
€s aux déistes par 
Christianisme. 
t qu'une extensio 


miers Ouvrages 


les 
Ce mode de 


n limitée, Mais jl 
Scienza 


est 
largement supplémenté par les périodiques francais 
qui paraitra eq 1725,% de Hollande, og de nombreux articles sont consacrés 4 
: oie ae des livres anglais qui n'ont pas été traduits. Les 
On voit done dans quelles conditions Sopére la cinq journaux qui jouent le réle 
diffusion de Ja culture britannique en F rance pendant s 
les deux 


: d — es cet égard sont Ja Bibliotheque 
décades qui precedent la publication des Bibliotheque anglaise, les 
Lettres Philosophiques. Elle est contrariée par une Grande-Bretagne. 

barriére linguistique, car il n’y a encore qu'un trés littéraire de La H 
petit nombre de Francais connaissant la langue an- 

glaise, qui a complétement supplanté | 
tous les domaines de | 


le plus important 4 

anctienne et moderne, la 

Mémoires littéraires de la 

la Bibliotheque ratsonnée et le J ournal 

aye. Si ces publications ne font en 
: général qu'une place trés restreinte 4 la littérature, 

e latin dans A ad is Tee 

ae elles s'ouvrent beaucoup plus larg 

activité intellectuelle de la 


gement a tout ce 
“JL 17: 190 30. 


qui 
concerne la théologie, Ja Philosophie, l'érudition et les 
, 1730 sciences, présentant ainsj en France, ot elles sont 
© BRT: 457 472, 1731. largement répandues, un tableau général] de l'activité 
ported 114) a 21 aTe6, intellectuelle d’outre-Manche. Ainsi, pendant les 
"BC 28: Wi cen, ions. vingt années ¢ 

8° BA M 23: 414, 1725, 


lui précédent la publicatio 
Philosophiques, malgré l’obstacle 
lignorance de l 
une large 


n des Lettres 

linguistique créé par 

* BC 22: 58-88, 1711, ‘anglais en France, il s'y opére déja 

Phil 172 150190" He pte, Lorenz da ine | diffusion de annique, grace 4 

"BAM 18: 417-433, 1729 Cf. F. Nicolini, Due lettere inedite l’action combinée des traducteurs et 
de Giambattista ui Leclerc, RLC 9: 747-753, 1929. des journalistes, 


Les deux lettres de Berkeley a Leclerc 


ns Archiv f. Gesch, der 


la culture brit 


des Voyageurs, 
icoa Giovanr 
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11. L'APPRECIATION pu CARA ‘TERE ET vendu avec beaucoup de succes” et a joui d'une “vogue 
DES MCEURS BRITANNIQUES générale,” déclare la Bibliotheque Francaise a’ Amster- 
dam. Des comptes-rendus détaillés lui sont con- 


fragmentaires dis- — sacrés par divers périodiques de France et de Hollande: 


Vinformation, M. Journal des Savans, Journal de Trévoux, Bibliotheque 
de l’Anglais ancienne et moderne, Journal littéraire de La Haye, 
Nouvelles littéraires d' Amster- 
pour prodiguer les éloges: 


En combinant les indications 
persées dans de multiples sources ‘ 
Ascoli a dessiné le portrait composite 
moyen, tel qu'il apparait aux Francais vers la fin Bibliotheque Anglaise, 
du XVII¢ siécle.’ S'il est vrai que les notations dam.* ‘Tous s’accordent 
es circonstances politiques, l'influence on admire “des réflexions morales qui sont également 
‘t les inclinations personnelles des bonnes pour toutes les nations,” des préceptes “utiles 
on retrouve néanmoins, sous — pour le commerce de la vie,” un tableau de moeurs 
une variété de nuances, certains traits considérés ‘‘plein d'une critique, d’une morale délicates, de rail- 
comme des aspects fondamentaux du caractére bri-  leries vives et piquantes’’; on vante limagination, 
Au point de vue ‘ntellectuel, I’Anglais  |'esprit, la sagesse de l’auteur qui, selon le Journal 
semble doué d'un esprit réfléchi, pénétrant et pratique, /ittératre de La Haye, “ne triomphe pas moins dans le 
mais dépourvu le plus souvent d’éclat, de fantaisie et Bel Esprit que Newton en Mathématique et en 
On admire volontiers la franchise et Physique.’* 
des insulaires d’outre-Manche, C’est done avec un trés vif 
er qu'il comporte aussi francais regoivent cet ouvrage d’outre-Manche, dans 

Quant aux maniéres lequel, selon l'expression du Journal de Trévoux, ‘les 
souvent l’opinion fran- — moeurs anglaises sont représentées au naturel par 
’s Dans ce tableau qu’ Addison 


différent selon | 
de la propagande « 
différents observateurs, 


. 


tannique. 


de grace. 
énergie du caractére 
mais on n’est pas sans remarqu 
de la dureté et de l’orgueil. 
anglaises, elles déconcertent 
singulier mélange de simplicité et de d’habiles peintres.” 
leur présente du caractére e 
Dans les premieres décades du XVIII* siecle cette  patriotes, que trouvent-ils? 
impression générale subit une évolution intéressante. d'un moraliste pratique qui, 
Sans négliger les indications fournies par le témoignage nécessité d’une réforme, évoque sur un ton jronique 
oral ou écrit des voyageurs, sans oublier les impres- ou grondeur les travers et les vices de ses contempo- 
sions produites par jes contacts personnels des Fran- rains. Par 1a les doléances et les railleries de Mr. 
cais de l'époque avec leurs visiteurs anglais, on peut Spectator confirment certains des traits les moins 
dire que trois ouvrages essentiels contribuent alors favorables dont se compose alors devant l’opinion 
3 dessiner devant |’opinion francaise l'image des francaise l'image de I’Anglais moyen. Une certaine 
aractére britanniques. C'est d’abord, sécheresse de la conversation, une lourdeur peu apte 
illies de l’esprit et préférant les 
6 ce sont 


intérét que les lecteurs 


caise par leur 


bizarrerie. t des moeurs de ses com- 


Tout d’abord les critiques 
pour mieux faire sentir la 


moeurs et du ¢ 
de 1712 a 1716, la traduction frangaise du Spectator, A saisir les promptes sa 
s Anglais peints par e€uxX- _— grosses bouffonneries aux plaisanteries fines, 
correspondent aux impressions 
observateurs francais du 
pour les réflexions 
le gofit des 


dans laquelle se présentent le 
quinzaine d’années plus tard, en 1728, 1A des notations qui 
Anglois et les Francois, du Suisse souvent formulées par les 
ntre les deux peuples une XVII° siécle. Il en est de méme 
qu I relle d’amour-propr® d’Addison sur la brutalité que décéle 
national. Enfin en 1731 le cinquiéme tome de la spectacles sanglants sur la scene tragique et des 
Suite des Mémoires et Avantures d'un homme de qualité, situations scabreuses dans la comédie, sur |’effron- 
>|’ 4 Prévos rise » VA re xc Ve >< a1¢6eS : . . ; ° 
de l'abbé Prévost, presente l'éloge des vertus anglaises erie des femmes qui boivent et qui fument, sur la 
cadre attrayant de la fiction romanesque. — bizarrerie d’humeur et ‘inclination au “spleen,” sur 
qv a ete, pendant toute la premicre létalage sans vergogne d'une ivrognerie crapuleuse 
partie du X\ [Ile siecle, la grande vogue du Spectator dans les plus hauts rangs de la société.?. Mais Addi- 
en France. Publiés d abord en feuilles quotidiennes, — son n'est pas de ces moralistes chagrins qui se com- 
—€%. Aennnche. + part! oi asian We =, ee ‘ sige i 
sauf le dimanche, d partir du 1° mars 1711, les 635 plaisent uniquement a faire le procés des moeeurs 
essais d’Addison et de ses collaborateurs sont ensuite ¢ontemporaines Son tableau n'est pas un réquisi- 
réunis en sept volumes qui paraissent i Londres en {oire. Les travers et les vices qu’il dénonce ne eont 
= ? ” " ‘ , A ie eo ‘ 2 . , ° ; «\* i < . : . . : N 
1712 et en 1713. Des l'année suivante Dav id Mortier pas présentés par lui comme des traits fondamentaux 


mémes. Une 
les Lettres sur les 
Béat de Muralt, établissent e 
comparaison qui provoque une que 


dans le 
On sait quelle 


po " Amsterdam le on volume de la traduc- du caractére national, mais au contraire comme des 
tion frangaise, intitulée Le Spectateur ou le Socrate ————— 
moderne, oti l'on vott le portrait naif des meurs de ce iyo er 0-340, 1715; 61: 194-208, 271 182. 171 
at aie 5 . § 57: 226-235, 330-3 715; 61: -2 971-282, 1717; 
s1écle. rols < SV nes se succedent de 16 < ye rg ’ a : aa : 
oe an asta gersageesten — “ ho 6 g4.'525-538, 1727. BAM 1: 383, 1714; JL 4: 121, 1714; BA 6: 
1718, ¢ epent ant que les six tomes d une autre & ition, 213, 1714; NL 4: 89, 1716. 
publiée a Paris, s'échelonnent de 1716 a 1726. Cette 4 JL 4: 130, 1715. 
publication est fort bien accueillie; louvrage “s'est 8 MT $2: 321, 1715. 

— 6 Le Spectateur 1: 420, 421; II: 235; VIII, 148, 149, Paris, 


1 Ascoli, Georges, La Grande-Bretagne devant l' opinion francaise Brocas, 1754. 
7 Ibid. 1: 51; 1V: 3-12; 329-330; VIII: 107. 


au XVII siécle 1: 423 sqq., 1: 171, Paris, Gamber, 1930. 
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déviations accidentelles et passagéres, provoquées le 
plus souvent par une imitation facheuse de l’étranger. 
L’appel qu'il adresse 4 ses compatriotes les invite a 
retrouver leurs qualités natives. C'est a l’arriére-plan 
du tableau que sont évoqués les vices les plus facheux 
de la société anglaise, tandis que vivent et se détachent 
en pleine clarté les personnages finement idéalisés dans 
lesquels s’allient 4 une aimable sagesse humaine des 
traits représentatifs du caractére national: le capi- 
taine Sentry, courageux et pacifique, dont la rude 
franchise refléte une parfaite probité morale a laquelle 
répugnent également la morgue insolente des parvenus 
et la souplesse obséquieuse des arrivistes; Andrew 
Freeport, le marchand anglais chez qui l’esprit prati- 
que, l'amour de I’ordre et le gofit des affaires n’exclu- 
ent ni la générosité des sentiments ni la conception 
élevée des valeurs civilisatrices; l’aimable Roger de 
Coverley, dont l’humeur contredisante, le bon sens 
prosaique et la simplicité provinciale se combinent 
avec tant de cordiale bonhomie et de véritable délica- 
tesse; enfin Mr. Spectator lui-méme, taciturne et ami 
de la solitude, mais éloigné de toute misanthropie, 
professeur de sagesse égayant ses lecons d’une ima- 
gination souriante et d’un savoureux humour. Ainsi 
dans leur ensemble les essais d’Addison tendent 
plut6t a dissiper qu’a confirmer les préventions cou- 
rantes des lecteurs francais a l’égard du caractére 
britannique; l'image qu’ils présentent du ‘‘gentleman,”’ 
chez qui les qualités morales s’unissent a l’urbanité 
des maniéres et a l’enjouement de I'esprit, est bien 
faite pour gagner les sympathies de ‘“‘l’honnéte 
homme.”’ 

Le succés de la traduction francaise du Spectator 
incite a traduire aussi trois autres périodiques d’outre- 
Manche. On voit successivement paraitre en 1724, 
Le Babillard ou le Nowvelliste philosophe, traduction du 
Tatler; en 1725, Le Mentor moderne ou Discours sur les 
meurs de ce stécle, traduction du Guardian; en 1727, 
Le Freeholder ou l’Anglois jaloux de sa liberté, traduc- 
tion du Freeholder. Ces différentes publications n’ont 
point passé inapercues; elles sont signalées a l’atten- 
tion des lecteurs par plusieurs périodiques de France 
et de Hollande; mais, beaucoup moins répandues et 
remarquées que le Spectator, elles n’ajoutent rien 
d’important au tableau des meeurs_ britanniques 
présenté dans les essais d’Addison. Le Tatler en 
était comme une premiére esquisse, tandis que le 
Freeholder s’occupe surtout des querelles politiques et 
que le Guardian, s’efforgant de ‘‘porter l’esprit cul- 
tivé aux vertus chrétiennes’’ polémique contre les 
esprits-forts. Signalons cependant, dans la Préface 
a la traduction du Tatler, par Armand de la Chapelle, 
un passage qui montre’de quelle maniére s’affrontent 
alors d'un bord a I’autre de la Manche deux chatouil- 
leuses susceptibilités nationales: ; 


Ces deux nations, la France et |’Angleterre, s’aiment tant 
elles-mémes qu'il ne leur reste point d’estime pour les 
étrangers. . . . Chacune est entétée de ses goiits et de ses 
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mani¢res. Cette opposition forme entre elles une 
espece de guerre ott l’une et I’autre se traitent souvent 
avec un mépris égal.§ 


Ces lignes sont datées de 1724. Elles se trouvent 
confirmées quatre ans plus tard par la polémique 
orageuse que souléve en 1728 l’ouvrage de Muralt. 
Pour mettre en lumiére les tendances de ces Lettres 
sur les Anglois et sur les Francois, il convient de les 
rapprocher des trois relations de vovage relatives a 
l’Angleterre qui avaient paru au cours des années 
précédentes. 

Dans les Remarques sur l’Angleterre de Georges- 
Louis Lesage, publiées &4 Amsterdam en 1715, les 
moeurs britanniques sont généralement représentées 
comme grossiéres et brutales. Taciturnes, peu ga- 
lants, enveloppés dans une sombre mélancolie dont on 
ne sait si elle provient du climat ou de la nourriture, 
les insulaires d’outre-Manche manquent d’aménité 
et de grace dans les relations quotidiennes de la vie. 
Des passions violentes les entrainent dans des rixes 
publiques ou jusqu’aux derniers excés de la débauche. 
Ils rebutent surtout par l’insolent mépris qu’ils 
affichent pour tout ce qui est étranger.’ 

Le ton est moins apre dans le Nouveau voyage d’An- 
gleterre (1717), de Boureau-Deslandes, récit mélé de 
prose et de vers a la maniére de Chapelle et Bachau- 
mont, que l’auteur destine ‘‘au monde poli et aux 
gens de bon gofit.”” Les éloges s’y mélent aux criti- 
ques. Le voyageur admire la profondeur et le 
sérieux de l’esprit anglais, la simplicité de maniéres et 
la franchise du peuple d’outre-Manche; mais il re- 
grette de trouver a Londres ‘‘une sagacité peu rafinée 
en fait de bonne chére’’; il est profondement choqué 
que l’on puisse ‘‘s’enyvrer sérieusement.’’ Les gladi- 
ateurs, les combats d’animaux, la violence des querelles 
politiques lui apparaissent comme autant d’indices 
d’une brutalité fonciére. Il rabroue l’orgueil de ces 
voisins qui ‘‘regardent les éloges qu’on donne aux 
Frangais comme une injustice faite a leur nation.” 
Enfin lhumeur inconstante des Anglais lui inspire 
quelques vers railleurs: 


Tels que le volage Prothée, 

Ils changent cent fois de pensée 
De goiit, de croyance, d’humeurs, 
Et souvent la méme journée 

Les voit gais, tristes et réveurs.!° 


Une sympathie plus vive se manifeste dans les 
Voyages (1727) de La Mottraye. On y retrouve les 
notations habituelles sur l’orgueil national britannique, 
l’humeur taciturne, la violence regrettable des querel- 
les politiques, mais on peut remarquer chez l’auteur 
une sorte de tendance apologétique qui I’incite a 
reprendre certains traits généralement critiqués sur 





8 Le Babillard (traduction du Tatler) I: 11, Amsterdam, 1734. 

® Lesage, Georges-Louis, Remarques sur l’ Angleterre, 15, 27, 49, 
56 sqq., Amsterdam, Frisch et Bohm, 1715. 

10 Boureau-Deslandes, André-Frangois, Nouveau voyage d’ Angle- 
terre, 11, 23, 115, 232, Villefranche, 1717. 
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le continent pour en donner une interprétation plus 
favorable. <Ainsi la prédilection du peuple anglais 
pour la lutte et le pugilat ne lui semble pas un signe 
de brutalité, mais l’expression naturelle d’un tempéra- 
ment vigoureux et sportif. En notant, aprés maints 
devanciers, la fréquence des suicides, il suggére pour 
le climat humide 
et nébuleux,”’ ‘“‘l’humeur hypocondriaque,”’ mais il v 


l’expliquer diverses causes, comme “ 


voit surtout un effet de ce mépris de la mort qui rend 
les Anglais ‘‘braves au dela de l’imagination.” Il 
n'est pas jusqu’aux brigands chez qui La Mottraye ne 
trouve l’occasion d’admirer le caractére britannique: 
“Le courage, le mépris de la mort, la générosité 
naturelle 4 cette nation brillent jusque dans les voleurs 
de grand chemin.”"!! 

Toutes les relations de voyage antérieures ne sont 
que des esquisses en comparaison du tableau dessiné 
par Muralt dans ses Lettres sur les 
Voltaire, Sainte-Beuve et 
utilisé par l’abbé Leblanc, 
mérite de 


Anglots. Loué par 
imité ou 
Rousseau et Macaulay,” 


retenir l’attention. La 


Saintsbury, 


l'ouvrage vogue 





dont il a joui prés des contemporains n’est pas dou- 
teuse. Quatre éditions frangaises et deux éditions 
de la traduction anglaise se succédent de 1725 a 1728; 
de longs articles lui sont consacrés par la Bibliotheque 
Francaise, la Bibliotheque Anglaise, et la Bibliotheque 
Journal littéraire de La 
Haye (1731) signale le vif succés de l’ouvrage; Des- 
fontaines, qui essaie de réfuter l’auteur, reconnait 
“lheureux débit’’ de son livre." 

Dans ces Lettres sur les Anglois et sur les Francois 
il est aisé de voir que la plume est tenue par un 
moraliste soucieux de dégager d’un tableau de meceurs 


} leone sane +13 | 
des livres nouveadur. se 


Ce souci 
moralisateur a contrarié les efforts de Muralt pour 
tenir la balance égale entre les deux nations dont il 


étrangéres une legon pour ses compatriotes. 


cherche a caractériser l’esprit. Les déclarations qui 
terminent la quatriéme lettre sur les Francois témoi- 
gnent d’un d’impartialité; l’auteur 
cherche 4 déterminer équitablement comment le bien 
et le mal se combinent dans les mceurs nationales de 


sincére désir 


chaque cété de la Manche: 


Le Mal qu'il v a a dire d’eux [les Francais] occupe beau- 
i ¥ j 

coup de place; mais il concerne le plus souvent d’assez 

petites choses: c’est une liste de Bagatelles auxquelles ils 


1! [a Mottrave, Aubry de, Voyag »s 1: 18, 26, 89, 105, La Haye, 
Johnson, 1727. 

LP Il: 103; Sainte-Beuve, Charles-A\ugustin, Causeries du 
lundi XV: 142, Paris, Garnier, 1881; Saintsbury, George, A 
History of criticism and literary taste in Europe U1: 15, Edinburgh, 
Blackwood, 1904; Leblanc, Jean-Bernard, Lettres d'un Frangois 
I: 60, 332, La Haye, Neaulme, 1745; Rousseau, Jean-Jacques, 
La Nouvelle Héloise (édit. Mornet) I: 102, 103, Paris, Hachette, 
1925; Macaulay, Thomas, History of England from the accession 
of James II, 1: 171, 175, London, Longman, 1849. 

"18 BF 4; 70-82, 1724; BA 14: 289-308, 1726; BLN, 
1726. 

4 JL 18: 246, 1731; Desfontaines, Pierre-Francois Guyot, 
Apologie du caractére des Anglois et des Frangois, 110, Paris, 
Briasson, 1726. 
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mettent un trop grand prix, et par ot il leur arrive de se 
rendre petits. Le Bien en est plutét dit, mais il regarde 
des qualités essentielles, qui s’étendent sur toute la Vie et 
dont nous tirons parti en cent occasions. I 


Le mal qu’ilya 
a dire des Anglois. tout ce 


ymme le bien est plus important, 





et il ne va pas tant au Ridicule qu’au Mauvais; il étonne 
plus qu'il ne divertit, mais il est moins général que le mal 
qu'il y a a dire des Francois, et par la les choses se com- 


pensent.* 


Ces propos témoignent d'un réel souci d’équité, mais 


ils ne correspondent pas tout 4 fait 4a l’impression 


générale qui se dégage des lettres consacrées 4 chacune 
des deux nations. Parce qu'il craint surtout pour ses 
compatriotes l’imitation des moeurs et des maniéres 
frangaises, Muralt en souligne les aspects facheux. 
Sans doute il ne va pas jusqu’da prétendre que les 
Francais soient dépourvus de réelles qualités. En 
plus de la bravoure, pour laquelle “‘ils ne le cédent a 
aucune nation,’’ l’auteur des Leftres loue ‘“‘la Bonté du 
coeur qui est propre aux Francois... et la Fran- 
chise qui assortit cette bonté.’® Mais il 
comme “une grande dans le caractére 
général de la nation”’ une disposition a dissimuler ses 


signale 
bizarrerie 


qualités fonciéres, ‘“‘une espéce de désaveu de la Bonté 
de coeur qui en fait le mérite.’’ Toujours soucieux 
de plaire en société, les Francais apparaissent aux 
étrangers comme parés d’un ‘“‘vernis qui d’abord 
éblouit et fait plaisir,’’!7 mais souvent leur vivacité 
d’esprit s’éparpille en bagatelles brillantes et leur fait 
méconnaitre la valeur essentielle du bon sens; elle 
leur inspire aussi ce qu'il y a de plus choquant dans 
leur vanité nationale: “Les Francois n’ont pas seule- 
ment plus d’Esprit que les autres Peuples; ils ont de 
l’Esprit et les autres n’en ont pas.’"'’ Leur politesse 
séduit d’abord par son raffinement et son affabilité, 
mais il lui arrive de dégénérer en pédantisme des belles 
maniéres et l’étranger perspicace s’apercoit que cette 
civilité scrupuleuse comporte 4 son égard un sentiment 
de condescendance ‘dont on n’a_ pas lieu 
enti¢rement content.’ 


d’étre 
Dans l’organisation de leur 
vie, comme dans leurs relations avec les autres, les 
Frangais sacrifient volontiers la réalité a l’apparence. 
“‘Avides de réputation,” “entétés de Qualité,” 


‘ 


con- 
‘donner 
ils sont 
rarement capables de préférer les satisfactions véri- 


stamment désireux dans la conversation de 
une idée avantageuse de leurs personnes,” 


tables de l’existence au plaisir de se donner en specta- 
C’est pourquoi ils se laissent si complétement 
tyranniser par la mode, “‘qui semble se jouer d’eux et 
faire parade de 


cle.” 


somme 
l‘impression générale qui se dégage des réflexions de 
Muralt, c’est le caractére frivole et superficiel d’une 


sa toute-puissance.’”! En 


5 Muralt, Béat Louis de, Lettres sur les Anglois (édit. Gould), 
232, Paris, Champion, 1933. 

16 Thid., 178, 181. 

17 [hid., 179. 

18 Tbid., 167, 173. 

19 Thid., 166, 177. 

20 Thid., 168, 169, 19.3. 

21 [bid., 205. 
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nation ‘ot la Bagatelle régne, et oti on lui fait honneur 
plus que nulle Part ailleurs,’"22 L’auteur déclare 
encore que “‘les Francois sont sans contredit la Nation 
du monde ot ijl y a le plus de Plaideurs,”’ qu’ils sont 
‘Courtisans d'inclination et pour ainsi dire de nais- 
sance,"’ et qu’ils offrent A la jeunesse des autres pays 
un exemple d’autant plus dangereux que ce sont “‘les 
gens du monde qui font le plus agréablement la 
débauche.’’23 

Tandis que l'on aper¢oit souvent dans ces réflexions 
sur les Francois un mélange de satire et de sermon, les 
lettres sur les Anglois ont Parfois l’accent d'un plai- 
doyer. Ce n'est Pas que Muralt prétende repousser 
toutes les critiques formulées Par ses devanciers sur 
le caractére et les moeurs britanniques. I] reconnait 
qu’en Angleterre “Ja Corruption est montée a un tel 
point que méme on ne s’en cache plus”’; il signale la 
crédulité superstitieuse répandue surtout parmi les 
femmes ‘‘curieuses de l’Avenir, avides de Prédiction”’ :24 
sous l’énergie apparente de l'insulaire d’outre-Manche, 
il décéle un défaut de persévérance: ‘“j] hait les Diffi- 
cultés et le Travail, il est malheureux quand il s'y 
trouve engagé: les longueurs le rebutent et i] est 
bientdt tenté de couper ce qu’il a de la peine a dé- 
nouer.’"*> Sans indulgence pour les ripailles de 
tavernes ou les festins élégants ot les convives ‘‘ne 
boivent précisément que pour boire,” l’auteur con- 
damne aussi le “grand penchant des Anglais pour la 
galanterie facile,’'26 Mais il ne suffit pas de relever 
ces notations dans les lettres de Muralt; il faut voir 
aussi dans quel ensemble et sous quel jour elles sont 
présentées, Aprés avoir rappelé dans sa premiére 
lettre “les endroits par ou les Anglois sont principale- 
ment connus dans le Monde,” l’écrivain suisse s'efforce 
de préciser, nuancer, ou rectifier ces opinions tradi- 
tionnelles en les confrontant avec ses propres observa- 
tions. Il est amené ainsi  souligner certaines qualités 
du caractére national d'outre-Manche. Selon lui 
la “‘bravoure des Anglois” qui est “établie partout” 
n’est pas simplement le courage physique, mais ce 
qui est plus rare et plus précieux, le “vrai courage,” 
celui qui consiste ‘3 faire hardiment une bonne action, 
a oser suivre la Raison contre la Coutume.’”7 — Lors- 
qu’il déclare que “parmi les Anglois i] y a des gens 
qui pensent plus fortement, et qui ont de ces pensées 
fortes en plus grand nombre que les gens d’esprit des 
autres nations,’’’ Muralt ne se contente pas de faire 
écho au vers de la Fontaine: 


Les Anglais pensent profondément, 


il accentue l’éloge en attribuant sur ce point au génie 
britannique une flatteuse Primauté. Aussi bien, 


© bid... 173. 
3 Tbid., 171, 20 3, 
44 Tbid.. 103, 110. 
* Thid.. 144. 
°6 Thid., 129. 
27 Thid., 105. 
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pour Muralt, cette Vigueur d’esprit n'est pas seulement 
une aptitude de lintellect, mais une disposition du 
caractére, s‘appliquant quotidiennement aux cCir- 
constances pratiques de la vie; c'est le ‘Bon-Sens,”’ 
dans lequel auteur voit un trait si important et si 
précieux qu'il ¥ consacre toute sa quatriéme lettre.2? 

En méme temps qu'il s’attache 4 mettre en relief 
les qualités anglaises signalées avant lui par d’autres 
observateurs, Muralt s'efforce d’atténuer ou de 
rectifier plusieurs critiques formulées Par ses devan- 
ciers. Il ne conteste pas que les membres de la 
geniry ““négligent certaines maniéres honnétes et 
polies qui en d’autres Pays sont particuliéres 3 la 
noblesse,”” mais il a soin d'ajouter que ce reproche 
s'applique principalement aux “jeunes gens qui n'ont 


Pas voyagé.”"2) En signalant que l'ivresse et la 
débauche viennent au premier rang parmi “les plaisirs 


les plus Ordinaires des Anglois, ou du moins des 
habitants de Londres,” j] s’empresse de faire observer 
qu’on rencontre pourtant dans la capitale un grand 
nombre de personnes qui “‘méritent l’éloge ordinaire 
de civil and sober gentlemen que le Public leur donne. ’’3! 
S'il déplore la fréquence des suicides, l'explication 
qu'il en donne rend hommage a la Sagesse pratique 
avec laquelle les Anglois con¢oivent l'art de Vivre: 
“Comme ils jouissent mieux de la vie qu'on ne fait 
ailleurs, on diroit qu'ils s’en rassasient plus aisément 
et l'abandonnent avec moins de peine."’82 Quant au 
brusque changement d’humeur que l'on a coutume 
d'attribuer aux Anglois, Muralt estime que c'est une 
simple apparence: “IIs ne paroissent plus changeans 
que d'autres que parce qu'ils se donnent moins la 
peine de se contraindre, et qu'ils osent se laisser voir 
tels qu’ils sont.’’33 Il est vrai, d’autre Part, que les 
plaisirs du peuple sont “mélés d’un peu de férocité,” 
mais cela “produit de trés bons effets chez les Anglois: 
C'est a cette Férocité, qui ne souftre rien et qui prend 
ombrage de tout. quils doivent un des plus grands 
biens, qui est la Liberté.”"** Enfin Muralt proteste 
énergiquement contre la réputation d’insolence que 
l'on a faite au peuple d’outre-Manche. Il s’agit en 
réalité d’une fierté qui “‘n’a pas beaucoup d’égards 
pour les Grands,” mais dont les visiteurs n'ont point 
a souffrir: ‘A l’égard des Etrangers, je ne lui trouve 
rien de fort insolent, au moins dans lordinaire de la 
Vie, et je ne vois pas sur quoi est fondée la grande 
différence qu’on met a cet égard entre ce Peuple et 
quelques autres,’"35 

Ce souci constant de répondre aux critiques le plus 
souvent formulées contre le caractére britannique 
laisse voir de quel cété s’orientent les préférences 





°° Tbid., 137-144, 
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intimes de Muralt dans son étude comparée des deux 
nations. D ailleurs il n’en fait pas mystére, puisqu’il 
déclare dans sa quatriéme lettre sur les Frangais: 
‘“‘|’aimerois mieux, je crois, étre un digne Anglois 
qu'un digne Frangois.’’** Inspiré par de tels senti- 
ments le paralléle établi par Muralt devait provoquer 
en France des réactions assez vives de la susceptibilité 
nationale. Jean-Baptiste Rousseau qui, dés 1715, a 
lu en manuscrit les Lettres de Muralt, reconnait que 
“ce gentilhomme a fort bien exprimé la plupart de 
nos défauts”’ et que ses critiques ‘““marquent beaucoup 
de pénétration’’; cependant toutes ses remarques ne 
correspondent pas 4 une observation attentive de la 
réalité: ‘‘souvent il a vu avec les yeux seuls de l’ima- 
gination.’’®? Les deux articles consacrés aux Lettres 
par le Journal des Savants en juin et en septembre 1726 
contiennent une longue analyse, rarement accom- 
pourtant on ne 
laisse pas d’y faire remarquer que les lettres sur les 


pagnée de réflexions personnelles; 


Francois ‘‘ne sont pas favorables 4 la Nation qui en 
fait le sujet,’ que dans sa premiére lettre ‘‘l’autéur 
n’en dit presque que du mal” et que, dans les pages 
qui les concernent, “les femmes francoises sont trés 
peu ménagées.’’** 

Sur un ton plus 4pre un article publié en juillet 1726 
dans la Bibliotheque des livres nouveaux déclare que 
“la nation francoise a surtout quelque raison de se 
plaindre des jugemens de M. de Muralt’’; relevant 
tout ce qui lui parait exagéré dans les critiques ‘‘d’un 
juge aussi sévére,”’ le journaliste conclut en assimilant 
les reproches de Muralt aux coups de boutoir d’Alceste: 
“Il est triste de s'envelopper toujours dans une noire 
misanthropie.’’* De vives protestations s’élévent 
aussi dans les trois articles consacrés aux Lettres par la 
Bibliotheque Francaise de Camusat en 1724 et 1726.*° 
Muralt y est qualifié de ‘Suisse atrabilaire’’ dont 
“lhumeur sombre n’a pu se familiariser avec la 
vivacité de la nation frangoise.”” Le journaliste 
n’admet pas que l’on réduise 4 de simples détails 
d’étiquette et 4 de menus rites mondains la politesse, 
qui est un art de vivre par lequel les Francois ‘‘ont 
adouci les moeurs et les maniéres d’une partie des 
Nations de l’Europe”’; il n’accepte pas non plus que 
la frivolité, le culte de la Bagatelle soit présenté comme 
le trait dominant du caractére d’un peuple dont l’his- 
toire manifeste tant de solides vertus. Mais en 
dépit de ces réserves, Camusat reconnait que les 
Lettres sont “‘pleines de traits neufs et originaux”; s'il 
reproche 4 Muralt de s’étre trop laissé influencer par 
ses préférences pour les Anglais, il admet que ceux-ci 
sont dignes des éloges qui leur sont décernés: 


36 Thid., 232. 

37 Rousseau, Jean-Baptiste, Lettres sur différents sujets de 
littérature 1V: 134, 135, Genéve, 1750. 

38 JS 81: 296, 1727. 

39 BLN, 390, 1726. 

40 BF 4: 70-82, 1724; 6: 102-123, 257-289, 1726. 
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Nous sommes trés éloignés de refuser au mérite de cette 
nation si sage et si spirituelle la justice qui lui est due. 
Mais cependant ni les Anglois eux-mémes, ni leurs ad- 
mirateurs, ne sauroient disconvenir qu’il n'y a a réformer 
chez eux des choses contraires a la raison et au bon sens." 


C'est une réfutation en régle que Desfontaines 
prétend opposer a Muralt dans son Apologie du 
Caractére des Anglois et des Frangots, publiée chez 
Briasson a Paris en 1726. Tout en reconnaissant que 
l’ouvrage est souvent ‘‘judicieux et vrai,” il lui re- 
proche d’é@tre vicié par une misanthropie outrée et 
un parti-pris de ‘“‘satire maligne.’’ Pour rétablir la 
vérité Desfontaines présente d’abord une défense des 
Anglois sous la forme d’une lettre qu'il prétend avoir 
recue d'un ami d’outre-Manche, mais que probable- 
ment il a composée lui-méme. Du moins c’est l’opi- 
nion exprimée dans le compte-rendu publié en mars 
1727 par le Journal des Savants: 


On appercoit dans cette premiére lettre tant de conformité 
avec les trois suivantes, non seulement pour le style, mais 
encore pour la fagon de penser, qu’on seroit fort tenté de 
soupconner qu’elles viendroient toutes quatre de la méme 
main, soit pour la forme, soit pour le fonds.” 


Cette premiére lettre reproche 4a Muralt d’avoir 
limité ses observations a la ville de Londres et de n’y 
avoir fréquenté que les cafés. Certains des traits 
présentés comme appartenant au caractére général 
de la nation ne sont en réalité que les défauts de 
quelques particuliers. Desfontaines reléve ainsi, 
comme des généralisations hasardeuses, diverses 
allégations de Muralt sur la médiocrité de l'éducation 
anglaise, le grand nombre des ‘‘maitresses en chambre,” 
les ecclésiastiques fumant et buvant dans les cabarets, 
les mariages conclus étourdiment et par gageure; il 
conteste aussi que l’on puisse attribuer a l’ensemble de 
la nation ‘‘l’indolence”’ et le “reste de férocité’’ men- 
tionnés par le voyageur Suisse.** Est-ce a dire que 
Desfontaines soit vraiment un anglophile plus ardent 
que Muralt, un avocat plus zélé des mceurs et du 
caractére d’outre-Manche? En réalité ces menues 
rectifications apportées aux Lettres sur les Anglois ne 
sont destinées qu’a souligner l’impartialité de la 
double Apologie; le véritable dessein de l’ouvrage est 
de protester contre les réflexions sur les Frangois, ot 
se trouve ‘‘une bien plus ample moisson de fautes a 
relever."’ Aussi les trois lettres consacrées a cet objet 
sont beaucoup plus précises et détaillées que la pré- 
tendue lettre de Londres. Sur certains points Des- 
fontaines reconnait le bien-fondé des critiques de 
Muralt, en particulier sur le culte exagéré de la mode 
en France et sur les travers de quelques types sociaux, 
abbés de cour, petits-maitres, hommes 4 bonnes for- 
tunes.** Mais dans l’ensemble le tableau des moeurs 
et du caractére francais lui semble vicié par trois 

4! Tbid. 4: 79. 

42 JS 81: 291-315, 1727 

48 Desfontaines, op. cit., 2, 7, 9. 
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défauts: une prévention injuste qui attribue a une 
seule nation des travers universellement répandus, 
comme la toute-puissance de la coutume et l’amour- 
propre national; une inclination dangereuse a généra- 
liser comme dans la troisiéme lettre ot l’on ne recon- 
nait “‘point assurément les Francois en général, mais 
tout au plus les Gascons’’; enfin une humeur satirique 
qui pousse l’auteur, tant6t a exagérer certains détails 
comme la fréquence des visites, tant6t 4 diminuer 
l'importance d’une qualité comme la vivacité d’esprit 
qui n’est pas un simple pétillement de verve, mais une 
véritable acuité de J intelligence, ‘‘acies mentis,”’ 
tant6t a adopter un ‘“‘rafinement de critique’ qui 
consiste a ‘‘trouver de l’orgueil dans la _politesse 
francoise a l’égard des étrangers.’’*® Deux points 
excitent surtout l’indignation de Desfontaines: la 
sévérité des jugements de Muralt sur des écrivains 
comme Rabelais, Boileau, Bayle et Fontenelle est 
dénoncée comme le fait d’un “‘philosophe piétiste qui 
ne gofite que les livres de Morale et rien autre chose”’; 
quant au reproche de frivolité formulé contre l’esprit 
francais, il est vigoureusement repoussé dans une 
longue tirade: 


Quoi donc, les Livres de nos Mathématiciens et de nos 
Philosophes, les ouvrages de |l’Académie des Sciences et de 
celle des Belles-Lettres, sont des bagatelles! Nos livres 
de Morale et de Controverse, nos recherches de 1|’Anti- 
quité Sacrée et Prophane, nos Histoires, nos Ouvrages 
d’Eloquence, nos Piéces de Théatre, excellentes dans les 
deux genres, sont des riens! De quelle nation étoient 
Gassendi, Descartes, Malebranche, Pétau, Sirmond, 
Morin, Bossuet, Fénelon, Pascal, Tillemont, et une in- 
finité d’autres Ecrivains, dont la liste seule formeroit un 
gros volume capable d’écraser notre ignorant Critique, qui 
ose s’imaginer que tous nos livres se réduisent au Mercure 
Galant, aux Amitiés, Amours et Amourettes, 4 quelques 
Contes de Fées, 4 quelques Vers galans? C’est apparem- 
ment tout ce qui compose la bibliothéque francoise du 
Suisse. *® 


Enfin dans les derniéres pages de 1’A pologie, tout en 
reconnaissant a Muralt certaines qualités, ‘une 
imagination féconde et brillante . . . un style singu- 
lier et vif . . . une morale délicate de l’esprit 
presque partout,’’ Desfontaines fait remarquer 4 son 
ami de Londres combien les critiques des Lettres sont 
inégalement partagées entre les deux nations: ‘‘Mo- 
quons-nous,”’ conclut-il, 


d’un Suisse méditatif et pensif, qui du haut des Alpes et du 
haut de son esprit, regarde les Francois comme des atomes, 
exhale sa mauvaise humeur dans des lettres pleines de 
sophismes et qui insinue que toutes nos vertus viennent de 
nos vices comme il insinue que tous les vices des Anglois 
viennent de leurs vertus. C’est la différence que je mets 
entre les Lettres sur les Anglois et les Lettres sur les 
Francois. . . . Votre Nation est bien moins maltraitée 
que la notre.*? 


Cette derniére réflexion est significative. Non seule- 
ment elle éclaire l’orientation donnée par Desfontaines 
4 Jbid., 85. 
$6 Tbid., 101 sqq. 
47 Tbid., 110. 
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a sa réponse au livre de Muralt, mais elle précise 
l’impression produite sur l’opinion frangaise par les 
Lettres de Vécrivain Bernois. Considérée en elle- 
méme son interprétation favorable du caractére et 
des moeurs britanniques ne souléve pas de protestation ; 
on formule quelques réserves; on introduit quelques 
nuances, mais dans l’ensemble le tableau de Muralt 
apparait comme une image acceptable de la réalité. 
Ce qui heurte en France la susceptibilité nationale, 
c'est impression qui se dégage du paralléle institué 
entre les deux nations par un auteur dont les préfé- 
rences se laissent trop aisément sentir; disposés a re- 
connaitre et 4 admirer les qualités du peuple d’outre- 
Manche, les Frangais se refusent a en admettre la 
supériorité. 

Le désir de concilier dans un arbitrage impartial les 
prétentions de chacune des deux nations apparait dans 
une comédie visiblement occasionnée par les discus- 
sions qu’a provoquées l’ouvrage de Muralt. C'est la 
piéce en un acte de Louis de Boissy, intitulée Le 
Francois a Londres, représentée pour la premiére fois 
a la Comédie-Frangaise le 7 juillet 1727, année ou 
paraissait 4 Cologne une seconde édition des Lettres 
accompagnée de l’Apologie. L’auteur, qui devait 
plus tard succéder au fauteuil de Destouches, a 
l’Académie Frangaise, avait dés cette époque conquis 
une flatteuse notoriété par trois comédies, bien ac- 
cueillies 4 la Comédie-Frangaise, |’Amant de sa Femme 
(1721), ?’ Impatient (1724) et le Babillard (1725).* 

La piéce de Boissy n’est qu’un léger canevas dra- 
matique dont l’intrigue ténue présente une situation 
banale. L’action se passe & Londres, ot une jeune 
veuve anglaise, Eliante, fille de Lord Craff, doit 
choisir pour se remarier entre trois prétendants: son 
compatriote, Jacques Rosbif, et deux Frangais, qui 
sont aussi deux cousins, le marquis et le baron de 
Polinville. Bien qu’elle se sente d’abord plus d’in- 
clination pour le marquis et que son pére lui ait fait 
valoir les avantages d’une union avec Rosbif, Eliante 
finit par épouser le baron. Cette mince aventure 
n’est que le cadre conventionnel utilisé par l’auteur 
pour confronter divers personnages dans _lesquels 
s’incarnent plusieurs aspects significatifs de chacun 
des deux caractéres nationaux. Le marquis de 
Polinville est un jeune fat qui se pavane et jacasse a 
la maniére de Mascarille; le charme de ses belles 
maniéres lui parait d’un effet irrésistible et c’est avec 
une visible condescendance qu’il fait sa cour a la 
jeune Anglaise en proclamant partout sa certitude de 
l’emporter sur ses rivaux; arrivé 4 Londres depuis 
trois semaines, il critique 4prement ces insulaires 
taciturnes, gauches et lourds 4 qui manque “‘l’air par 
excellence,’’ le bel air de Paris; aussi prodigue-t-il ses 
lecons au frére d’Eliante, le jeune Lord Houzey, en 
qui il a trouvé un disciple enthousiaste, ravi d’ap- 
prendre en quoi “‘les airs sont distingués des maniéres 

48 Zeek, Charles, Louis de Boissy, auteur comique, 28, 38, 53, 
Grenoble, Allier, 1914. 
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et les maniéres des facons.’’ En face de ce petit- 
maitre évaporé, le baron de Polinville, qui habite 
Londres depuis trois ans, se distingue par son tact, sa 
délicatesse, ses réflexions judicieuses et l’intelligente 
sympathie avec laquelle il apprécie le caractére 
britannique. 

Du cété anglais, Lord Houzey n’est qu’un jeune 
étourdi, fasciné par les allures sémillantes du marquis 
de Polinville, et qui n’a plus qu’un désir: ‘‘faire son 
Eliante se définit 
elle-eméme dans une conversation avec sa suivante 
francaise, Finette: 


cours de politesse en France.” 


‘Je suis femme mais je suis Ang- 
loise en méme tems, par conséquent capable de me 
servir de toute ma raison.’ Jacques Rosbif est 
recommandé par Lord Craff, dans une lettre a sa 
fille, comme “un riche négociant, fort honnéte 
homme, et qui n’est pas moins raisonnable pour étre 
un peu singulier.”’ 
ment: ‘“C’est bien I’Anglois le plus disgracieux, le 
plus taciturne, le plus bizarre, le plus impoli que je 


Mais Finette le juge plus sévére- 


connoisse.’’® Quand il parait sur la scéne il se montre 
assez bourru en coupant court les révérences et les 
compliments de la soubrette pour lui enjoindre d’aller 
au fait; son mutisme glacial ne disparait en face du 
marquis que pour faire place 4 une franchise acerbe, 
dédaigneuse des euphémismes habituels de la vie 
mondaine; le ton agressif sur lequel il déclare que la 
vertu est l’unique noblesse refléte moins la sagesse du 
moraliste que l’humeur de classe du marchand; 
lorgueil national transparait jusque dans sa mani¢ére 
de s‘incliner finalement devant son rival heureux: 
“Ce Francois-la, déclare-t-il, mérite d’étre Anglois.””™ 
Pére de comédie, plus autoritaire dans ses propos que 
dans ses actes, Lord Craff représente aussi quelques 
aspects du caractére britannique: le flegme, auquel il 
doit de garder son calme en face des exaspérantes 
folies du marquis; le culte de la raison et du bon sens: 
“lesprit ne peut exister sans le bon sens .. . n'est 
Il partage d’abord 
les préventions de ses compatriotes 4 l’égard des 


autre chose que le bon sens orné.”’ 


Francais et il s’étonne de trouver Je baron de Polin- 
ville si raisonnable, mais il est vite conquis par la 
sagesse aimable de cet ‘“‘honnéte homme,” dont 
l’exemple lui fait comprendre que ‘‘la raison est puis- 
sante sur les esprits quand elle est accompagnée de 
politesse et d’agrément.’’ Aussi, quand il est 
finalement invité a choisir lui-méme un mari pour sa 
fille, il ne repousse pas seulement le marquis “‘fort joli 
cavalier,’ mais qui fait ‘‘trop peu de cas de la raison,” 
il écarte aussi le candidat qu'il avait patronné tout 
d’abord, Jacques Rosbif, car si celui-ci posséde ‘un 
fonds de raison admirable,” il “néglige trop la poli- 


tesse. 


C’est au baron qu’il donne son suffrage. 
‘9 Boissy, Louis de, Le Francois a Londres, dans Répertoire du 
Thédtre Frangais (édit. Petitot) XXI: 421, Paris, Didot, 1804. 
59 Thid., 422. 
5! Thid., 460. 
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On reconnait aisément dans cette piéce l’influence 
du livre de Muralt. Les deux cousins de Polinville 
sont une adaptation dramatique des pages qui dans 
les Lettres sur les Francois dessinent le portrait du 
‘‘joli homme” et de ‘l'homme de mérite.”’ 
tion de Lord Houzey 
et 4 compléter son initiation par quelques fredaines, 
illustre les doléances de Muralt sur l’imitation mala- 


L’applica- 
a singer les belles maniéres 


droite et facheuse de la France par la jeunesse des 
pays étrangers. Enfin Lord Craff et Jacques Rosbif 
représentent, sous une forme a la fois grossie et 
simplifiée pour l’optique de la scéne, plusieurs des 
qualités et des défauts mis en lumiére par Muralt dans 
son analyse du caractére britannique. 

Cependant les éléments communs aux deux ouvra- 
ges sont présentés sous une perspective différente. 
Soucieux de ménager l’amour-propre de chaque na- 
tion, Boissy met au premier plan les deux personnages 
dans lesquels se réalise une svnthése harmonieuse des 
qualités anglaises et frangaises. Les deux derniéres 
répliques de la piéce soulignent l’intention de l’auteur: 


: Vous venez, monsieur, de me 
convaincre que rien nest 
au dessus d’un Anglois poll. 
Le Lord Cratt It vous m’avez fait connaitre, 
monsieur, que rien n’approche 
d'un Francois raisonnable. 
Ainsi le mariage de la jeune Eliante et du baron de 
Polinville apparait comme le symbole d’un rapproche- 
ment franco - anglais sous le signe d'un idéal éclectique 
de sagesse et de civilité, associant les qualités compleé- 
Ce point de 
vue semble avoir été bien accueilli par l’opinion con- 


mentaires de chacune des deux nations. 


temporaine, car la piéce de Boissy remporte un grand 
succés. Jouée dix-sept fois de suite en 1727, chiftre 
élevé pour l’époque, elle reste inscrite au répertoire 
pendant tout le dix-huitiéme siécle et atteint en 1790 
le nombre de 213 représentations.* 

Cependant la piéce de Boissy n’apaise pas com- 
plétement les esprits. En 1728 un Jésuite, le Pére de 
la Santé, professeur de rhétorique au collége Louis le 
Grand, ranime le débat engagé autour des Lettres de 
Muralt, en attaquant violemment l’auteur dans une 
harangue publique dont le texte parait ensuite dans le 
Mercure du mois de Mai. Bien qu'il vise surtout les 
jugements littéraires de l’écrivain Suisse, il l’accuse 
aussi d'une injuste partialité en faveur des moeurs et 
du caractére britanniques. II refuse d’admettre que 
les Francais le cédent en vigueur d’esprit et en véri- 
table sérieux a leurs voisins d’outre-Manche. Quel- 
ques mois plus tot Marivaux avait élevé une protesta- 
tion analogue dans le prologue de la comédie intitulée 
L' Ile de la Raison ou les Petits Ilommes, représentée a 
la Comédie-Frangaise le 20 septembre 1727. Un 

3 Tbid., 461. 


4 Joannidés, André, La Comédie-Frangaise de 1680 a 1920, 13, 
Paris, Plon, 1921. 
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marquis anglomane y discute avec un chevalier qui 
soutient avec chaleur la cause de ses compatriotes. 
Aprés avoir déclaré qu'il ne pourra supporter la 
comédie qui va suivre si elle n'est pas tirée de Gulliver, 
dont la lecture l’a ‘‘accoutumé a des choses pensées, 
instructives,”’ le marquis déplore qu’en France ot 
l’on trouve ‘‘de l’esprit a ne savoir qu’en faire,” il n'y 
ait guére “de jugement, de réflexion, de flegme, de 
sagesse.”’ Le chevalier riposte en déclarant que du 
moins on y sait rire de ses propres travers: ‘‘Ici tu 
verras tout un peuple rire, battre des mains, applaudir 
a un spectacle ot on se moque de lui, en le mettant 
bien au-dessous d’une autre nation qu’on lui compare. 
L.’étranger qu’on y loue n’y rit pas de si bon coeur que 
lui et cela est charmant.’’*®> Bien que Marivaux se 
soit défendu plus tard dans sa Préface d’avoir voulu 
attaquer la piéce de Boissy, l’allusion est trop claire 
pour qu’on s’y méprenne. De méme les Anglais, 
sans ¢tre nommés, sont clairement visés lorsque le 
chevalier rassemble dans un acerbe réquisitoire les 
traits les plus facheux de l'image traditionnelle que 
Muralt avait voulu rectifier. 


Sont-ils savans? leur science les charge; ils ne s’y font 
jamais, ils en sont tout entrepris. Sont-ils sages? c'est 
avec une austérité qui rebute de leur sagesse. Sont-ils 
fous? ce qu’on appelle étourdis et badins? leur badinage 
n'est pas de commerce; il a quelque chose de rude, de 
violent, d’étranger a la véritable joie; leur raison est sans 
complaisance, il lui manque cette douceur que nous avons, 
et qui invite ceux qui ne sont pas raisonnables a le devenir 

chez eux, tout est sérieux, tout y est grave, tout y est pris 
a la lettre: on dirait qu'il n’y a pas encore assez longtemps 
qu’ils sont ensemble; les autres hommes ne sont pas encore 
leurs fréres, ils les regardent comme d'autres créatures. 
Voient-ils d’autres moeurs que les leurs? cela les fAche.*® 


Il ne semble pas que cette diatribe passionnée ait 
trouvé beaucoup d’échos. La piéce de Marivaux, 
trés froidement accueillie, n’a eu que quatre re- 
présentations. 

Peu de temps aprés, en 1731, un chaleureux plai- 
doyer en faveur du caractére britannique est présenté 
a l’opinion frangaise par l’abbé Prévost dans le cin- 
quiéme tome des Mémoires d'un Homme de Qualité. 
On y trouve le marquis de Renoncourt et son jeune 
disciple, le marquis de Rosemont, dont les volumes 
précédents avaient raconté les pérégrinations en 
Turquie, en Italie, en Espagne, au Portugal, et en 
Hollande; cette fois, ils passent la Manche, et l’auteur 
encadre dans un tableau de la vie anglaise le récit de 
leurs aventures romanesques. Les événements his- 
toriques évoqués par Prévost se rattachent a l’année 
1716, mais plusieurs anachronismes significatifs mon- 
trent qu’il s’est inspiré du spectacle observé pendant 
son premier séjour en Angleterre, de novembre 1728 
a l’automne de 1730. Dés le début l’auteur indique 
que !’ Angleterre est un “‘pais qui n’est pas aussi estimé 

55 M. irivaux, Pierre Carlet de, Geuvres complétes 1: 215, Paris, 
Gayet, 1825. 
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qu'il devrait l’étre des autres peuples de l'Europe 
parce qu'il ne leur est pas assez connu.’*?  Lui- 
méme ne s’interdit pas toute critique; il fait parfois 
écho aux réflexions de ses devanciers, notamment sur 
la familiarité excessive du peuple a l’égard des grands, 
sur le grand nombre des ‘‘charmantes créatures : 
abandonnées a un infame commerce,” sur la brutalité 
dont témoignent les combats de gladiateurs fréquentés 
par ‘‘une foule de personnes de toutes Jes conditions”’ 
aussi bien que les ‘“‘huées épouvantables”’ par lesquel- 
les les spectateurs anglais se révélent comme “‘les plus 
impitoiables gens du monde a la Comédie.”"*> Toute- 
fois ces quelques notations ne reflétent pas l’orientation 


générale du livre de Prévost. Celle-ci s’exprime 


plut6t dans deux passages significatifs, ot l’auteur 
rappelle pour les réfuter certaines accusations portées 
contre le caractére britannique. Dans une conversa- 
tion avec l'Homme de Qualité le marquis de Rose- 
mont discute les allégations injurieuses de Guy Patin 
qui, dans une de ses Lettres, avait représenté les 
Anglais comme ‘‘cruels et féroces . . . une espéce 
d’hommes de genere lupino.”’ La page de Prévost 
mérite d’étre citée en entier car elle représente un 
effort trés net de mise au point dans l'appréciation du 
caractére et des meeurs d’outre- Manche 


Je ne puis pardonner 4 Guy Patin le caractére odieux 
qu'il fait des Anglois: il prétend qu’ils sont entre les hom- 
mes ce que les Loups sont entre les bétes; se peut-il rien de 
plus faux et de plus injuste! Je n’ai rien vu au con- 
traire de plus humain et de plus poli que les Seigneurs avec 
lesquels nous sommes en liaison, ni rien de plus doux et de 
plus aimable que les Dames de Londres. Leur fagon de se 
mettre, les coutumes de leurs Assemblées, l’air naturel et 
ouvert de leurs maniéres, enfin tout ce que jen ai re- 
marqué jusqu’a présent, me remplit déja d’estime pour la 
nation. . Je ne vois rien, en arrivant en Angleterre, 
qui ne me . prévienne avantageusement pour les Anglois. 
Vous ne vous trompez pas, répondis-je, dans le jugement 
que vous portez d’eux. J’ai eu il y a longtems l’occasion 
de les connoitre, étant venu en Angleterre dans ma jeu- 
nesse; et j’appris dés lors 4 les estimer. Cependant il y 
faut mettre quelque distinction. La censure de Guy Patin 
est, comme vous dites, fausse et injuste, si elle embrasse 
tout le corps de la nation; car il n’y a point de Pais of l’on 
trouve tant de droiture, tant d’humanité, des idées si 
justes d’honneur, de sagesse et de félicité que parmi les 
Anglois. L’amour du bien public, le gofit des sciences 
solides, l’horreur de l’esclavage et de la flatterie sont des 
vertus presque naturelles 4 ces peuples heureux; elles 
passent de pére en fils comme un héritage. Mais il ne 
faut chercher les Anglois dont je parle, ni parmi la Popu- 
lace qui est trop grossi¢re et trop féroce en Angleterre, 
pour ¢tre capable de ces grands sentimens, ni parmi la 
jeunesse qui y est d’ordinaire extr¢mement libertine. Ce 
n’est que dans un certain Age et dans une certaine élévation 
au-dessus du commun, qu’on appergoit le vrai caractére 
des Anglois: si vous les regardez dans ce ge de vue, 
j’ose vous répondre que, plus vous viendrez a les con- 
naitre, plus vous vous accoutumerez a les sateen comme 
un des premiers Peuples de l’univers.*? 


57 Prévost, Antoine-Francois, Mémoires et Aventures d'un 
Homme de Qualité (édit. Robertson), 53, Paris, Champion, 1934. 
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ET 
En méme temps qu’ il ainsi contre les 
généralisations sommaires et brutales de Guy Patin, 
l'abbé Prévost met en 


proteste 


garde contre les jugements 
superticiels qui, en s'arrétant aux apparences, feraient 
méconnaitre du caractére 
britannique: 


les qualités profondes 


Quant aux Anglois, quoique leur extérieur simple et 





modeste ne montre d’abord rien de rillant, il promet 
beaucoup a des yeux attentifs. C’est une écorce saine, 
sous laquelle Ja premiére chose qu’on est porté 4 croire, 
c'est qu’il ne sauroit y avoir de pourriture cachée. L’ou- 


Vre-t-on? on n’appercoit que des parties solides et enticres, 
qui plaisent également a la vue et pour l'usage. Plus on 
pénétre, plus on est satisfait d’y découvrir de nouvelles 
beautés, qui semblent s’accroitre et se développer 
cesse ; l’estime augmente & mesure qu'on s'avance vers la 
racine; c'est |) qu’on reconnoit la source d’oti coulent des 
biens si Précieux; en un mot les vertus Angloises sont 
Ordinairement des vertus constantes, parce qu’elles sont 
fondées en Principes; et ces Principes sont l’ouvrage d’une 
heureuse nature et de la plus pure raison. *9 


sans 


Dans la seconde partie du volume, Prévost revient 
sujet qui manifestement lui tient 
Une fois de plus il évoque pour les discuter 
préjugés défavorables de l’opinion 
ractére britannique: 


encore sur ce d coeur. 
certains 


a l’égard du Ca- 


On regarde communément les Anglois comme un peuple 
dur et fier, qui n'est Propre qu’a la guerre ou 3 la naviga- 
tion; qui cultive moins les arts par gotit que par utilité; 
qui pense et qui raisonne 4 la vérité solidement. Mais 


toujours dans des \ ues d’intérét: on se le gure sans dou- 
ceur naturelle, sans délicatesse, et peu capable des senti- 
mens de l'amitié et des tendresses de l"amour. ®! 


Pour mieux 
force d’en analyser les 
“préjugé historique” 
Caractére des 
leur passé 
des Maisons 


dissiper ces préventions Prévost s‘ef- 
D’aprés lui, 
qui conduit 4 se 
Anglois d’aprés 
national, comme 


c'est le 
représenter le 
certains épisodes de 
“les divisions sanglantes 
d’York et de Lancastre; les troubles 
arrivés pour la Religion; la Catastrophe de Charles 
es ie renversement de la famille roiale des Stuards;: 
les cabales des Whigs et des Toris.”" On commet 
ainsi une grave injustice car “Je crime des mouvemens 
populaires ne tombe que sur celui qui les cause’”’: 
d'ailleurs on serait amené 3 juger aussi sévérement le 
Caractére des Francais si on limaginait d’aprés les 
“troubles domestiques” et les “événemens funestes”’ 
qui ont ensanglanté leur histoire. Cependant le 
préjugé qui fait tort aux Anglais est d’autant plus 
tenace que peu de sens sont en état de le confronter 
avec la réalité: “On voiage rarement chez eux; on ne 
les connoit point assez. On demeure donc sur leur 
compte dans le préjugé historique, et sur une trom- 
peuse apparence on se fait d’eux un portrait qui ne 
leur ressemble pas.” Aussi l’auteur conclut-il en 
Opposant a cette Physionomie légendaire le témoignage 
de ses Personnelles: “C'est en Angle- 


Causes, 


observat ions 


€° Toid., 55. 
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terre qu'il faut venir prendre le droit de juger des 
Anglois. C'est la que je les aj reconnus humains. 
attables, généreux, capables de tous les sentimens qui 


font les bons Naturels et les grandes Ames.’’63 

On doit souligner 
caractére anglais, car elle 
qui a bénéficié d'une 
en anglais (1738 
(1755), 


limportance de cette apologie dy 
se trouve dans un ouvrage 
trés large diffusion. Traduits 
en allemand (1745). en italien 
€n russe (1756), ef en danois (1759 
Mémotres d’un Ilomme de Qualité sont réédités dix 
fois en francais en l'espace de Vingt ans. Camusat, 
Desfontaines, labbé Leblane en font un chaleureux 
éloge.* Le livre de Prévost semble méme avoir 
influencé la genése Lettres Philosophiques en 
incitant Voltaire 3 modifier la forme et le ton qu'il 
avait d'abord adoptés lui-méme en rédigeant ses im- 
pressions d’outre- Manche. On peut lire en effet, 
dans l’édition critique de M. Lanson, le “projet d’une 
lettre sur les Anglais,” écarté plus tard de la version 
définitive, et rédigé, comme le montrent des allusions 
précises aux quatre premiers Discours de Woolston, 
entre mai et 1728. C'est un morceau 
charmant, plein de verve et d’esprit, od des croquis 
pris sur le vif s‘entremélent aux anecdotes et aux traits 
de meeurs. De ces dix pages si bien venues I’auteur 
n'a rien gardé dans les Lettres de 1734, og s'affirme un 
dessein plus nettement polémique et “philosophique.”’ 
Il est vrai que Voltaire a longuement hésité sur la 
forme qu'il donnerait a ses remarques sur l’Angleterre: 
plusieurs motifs ont pu se combiner pour lui faire 
modifier sa conception originale, mais lun deux 
n'a-t-il pas été Je désir de se distinguer nettement 
d'un devancier qui, en 1731, dans un Ouvrage 
répandu, avait déja réalisé dans la 
d’Angleterre a conception 
pittoresque 
ébauche de 


les 


des 


novembre 


trés 
présentation des 
choses anecdotique et 
ad laquelle songeait Voltaire dans 
1728? 
Viction du plaidoyer et le succés européen de l’ouvrage 
mettent Prévost au premier rang des Anglophiles qui 
au début du XVI[[e siécle substituent aux préjugés 
défavorables un sentiment d’estime et de sym- 
pathie pour le caractére et les mceurs britanniques. 
“est aussi avec l'abbé Prévost que le roman fran- 
Cais commence 4 choisir pour héros des personnages 
d’outre-Manche. Ceux-ci avaient déja paru dans 
plusieurs récits du XVIIe siécle, comme le Francion 
de Charles Sorel, le Page disgracié de Tristan, et sur- 
tout les Mémoires de Grammont d’Antoine Hamilton. 
Mais chacun de ces Ouvrages illustrait quelque aspect 
facheux des moeurs d’outre-Manche: ivrognerie et 
brutalité populaires; ardeurs débridées et roueries 
sans scrupules des filles d’Albion; corruption 
Moeurs et grossiéreté des instincts sous un 


son 
Quoi qu'il en soit, l’'ardente con- 


des 
vernis 


d'élégance 4 la cour de Charles [].66 
63 Tbid., 97. 
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Chose curieuse, c’est chez Marivaux, qui plus tard 
protestera contre l’anglophilie excessive de Boissy, 
que se dessine au début du XVIII® siécle le change- 
ment de perspective qui fait apparaitre dans le 
roman une conception plus favorable du caractére 
et des meceurs britanniques. Les aveniures de R... 
ou les surprenans effets de la sympathte (1713-1714) 
présentent encore le personnage peu sympathique de 
Guirlane, fiére, hardie, sacrifiant tout a la passion qui 
fait d’elle la rivale de sa belle-fille; mais celle-ci, la 
douce Misrie, offre un touchant exemple de tendresse 
dévouée et fidéle; quant a son pé€re, le capitaine Hos- 
bid, homme a4 boutades et 4 bourrasques, qui pousse 
lindépendance jusqu’a la bizarrerie, il laisse voir, sous 
son apreté d’humeur, une ame sincére et généreuse. 
Historiques ou imaginaires, les nombreux personnages 
anglais évoqués par Prévost dans les Wémoires d'un 
Homme de qualité, confirment le chaleureux plaidover 
de l'auteur en faveur du caractére britannique. Sans 
doute l’écrivain frangais n’ignore pas que les ‘‘char- 
mantes insulaires’”’ peuvent étre “les plus aimables et 
les plus dangereuses personnes.”’ C’est une redou- 
table siréne d’outre-Manche que cette ardente et 
capricieuse Miss Sally qui, aprés une jeunesse dévote, 
“étoit si bien réconciliée avec les Démons qu’elle 
étoit possédée d’une douzaine des plus gros, mais 
surtout de celui qui préside aux plaisirs des sens.’ 
Aprés avoir causé la mort de son amant, le chevalier 
Richard Walterny, elle ne consent 4 congédier ses 
nombreux consolateurs qu’aprés avoir été terrifiée 
par l’apparition d’un fantédme. La _ crainte des 
spectres étant pour elle le commencement de la sagesse, 
elle se décide alors a faire une fin en se laissant épouser 
par Mylord Dar. . . .* Il faut aussi que l'Homme 
de qualité mobilise toute sa vertu pour repousser les 
tendres avances de Milady R ., ancienne 
maitresse de Lord Derwentwater, désespérée par la 
mort de son amant, mais prompte a lui chercher un 
successeur.** En revanche deux épisodes du roman 
présentent des figures féminines dans lesquelles on 
reconnait mieux “‘l’ouvrage d’une heureuse nature 
et de la plus pure raison.’’ L’une est la douce et 
tendre Miss Perry, fille d’un négociant ruiné de 
Bristol; courageuse et patiente devant l’adversité, 
vertueuse sans pruderie, franche, délicate et sensible, 
elle est digne du parfait galant homme qui l’épouse.® 
L’autre est la comtesse de Nithisdale, héroine de la 
tendresse conjugale, qui déploie autant d’ingéniosité 
que de courage pour faire échapper de prison son mari 
condamné 4 mort avec les autres chefs de la rébellion 
jacobite.”” 

Les Anglais qui paraissent dans le récit de Prévost 
illustrent parfois la puissance tyrannique de la passion: 
passion humiliante, comme celle du chevalier Roger 

87 Prévost, Antoine-Frangois, op. cit., 74-78. 
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Mostings, piteusement éconduit par l’actrice Oldfield, 


‘ou passion forcenée, qui entraine Mylord Dar 


jusqu’au meurtre.”! Mais les vertus britanniques 
trouvent aussi de dignes représentants: Lord Der- 
wentwater et Lord Kenmure, les deux chefs Jacobites, 
décapités sur l’échafaud, qui montrent devant la mort, 
“une constance, une tranquillité héroiques”’; Wadding- 
ton, évéque de Chichester, studieux et affable, vertu- 
eux sans affectation ni rigorisme, d’une bonhomie et 
d'une simplicité charmantes; le bienveillant et géné- 
reux Lord de la Trésorerie, Hedgecombe, qui est la 
Providence des Frangais réfugiés dans les environs de 
Plymouth.” 

Dans les \émoires d'un Homme de qualité, |a nation 
britannique est représentée par des figures épisodiques 
évoquées autour de deux protagonistes frangais; au 
contraire, c’est le héros méme du récit qui représente 
l’ Angleterre dans le roman de Cleveland. Traduit en 
anglais dés 1734, en allemand dés 1736, il est dix fois 
réédité en frangais en l’espace de vingt ans. Des- 
fontaines le critique d’un ton acerbe; un long article 
de la Bibliothéque Belgique le dénonce comme un livre 
dangereux qui “‘favorise de malheureux penchants au 
Deisme’’; peine perdue: le public partage l’avis de 
l’'abbé Le Blanc qui admire chez Prévost ‘‘une prodigi- 
euse imagination, un homme qui peint on ne peut pas 
mieux, qui connoit l’4me, les sentiments, le malheur, 
et qui exprime tout ce qu'il sent avec une force et une 
énergie sans égale.""**> Rousseau, Diderot, La Harpe 
partagent l’enthousiasme des premiers lecteurs;” jus- 
qu’a la fin du XVIIIe siécle Cleveland fait les délices 
des Ames sensibles. 

“Le philosophe anglais; Histoire de Cleveland, fils 
naturel de Cromwell, écrite par lui-méme et traduite de 
l'anglais.” Ce titre fallacieux ne vise pas seulement 
a présenter le récit comme la traduction d'un document 
authentique, il souligne aussi l’origine britannique du 
personnage central et lui donne la valeur d’un type 
représentatif. Qu’est-ce donc que Cleveland, ‘‘le 
philosophe anglais’? Il apparait d’abord comme la 
vedette d'un scénario romanesque construit sur le 
double théme de la poursuite amoureuse et du re- 
bondissement des catastrophes. Fils naturel de 
Cromwell, persécuté par ce tyran sans entrailles, le 
jeune Cleveland est élevé secrétement par sa mére 
dans une caverne solitaire 4 Rumneyhole. Il y ren- 
contre la douce Fanny dont il tombe amoureux, mais 
la jeune fille doit accompagner son pére, Lord Ax- 





7 Thid., 66, 74 sqq. 

72 Tbid., 50, 59 sqq., 115, 119. 

73 NP 4: 38, 1732; Bibliotheque belgique 2: 419-455, 1731; Lettre 
de l’'abbé Leblanc au Président Bouhier, BN, Mss. Fr. 24412, 
f. 403. 

74 Rousseau., Jean-Jacques, Ciuvres complétes 1: 144, Paris, 
Furne, 1835; Diderot, Denis, Geuvres complétes VII: 313, Paris, 
Garnier, 1875; La Harpe, Jean-Francois de, Cours de littérature 
III: 527, Paris, Didot, 1863. Selon Palissot, Cleveland était le 
roman préféré de Prévost lui-méme (cf. H. Harisse, L’abbé 
Prévost, 157, Paris, C. Lévy, 1896). 
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minster, en Amérique. Cleveland part a leur re- 
cherche et les retrouve, aprés mille aventures, fuyant 
dans le désert pour échapper aux sauvages. 


La paci- 
fique 


tribu des Abaquis leur procure un refuge: 
Cleveland Fanny; une fille nait de cette 
heureuse union; Cleveland devient roi des Abaquis et 
leur donne des 


épouse 


mais 
Hélas! les féroces Rounitons attaquent ses sujets: 


lois, peu nombreuses sages. 
sa fille est brfilée vive, sa femme est séparée de lui. 
Seul, accablé, il revient en France. Le 


temps passe, 
la jeune Cécile de R 


tombe amoureuse de 
Cleveland; il est épris lui-méme, mais il retrouve sa 
femme. Entre nouvelle 
Alors arrivent d’éton- 


l‘ancienne tendresse et la 
flamme son coeur est déchiré. 
nantes nouvelles; la fille de Cleveland n’a pas été 
brfilée par les sauvages, elle a pu s’échapper, elle est 
revenue en France, elle s'appelle Cécile de R. 

Sans le savoir, Cleveland est tombé amoureux de sa 
fille. 


Cécile, 


Saisi d’horreur, il se hate de rejoindre Fanny; 

inconsolable, meurt de chagrin. Les deux 
époux cherchent l’apaisement dans le calme de la 
solitude et les consolations de la foi. 

Une telle série de catastrophes n’est pas un simple 
jeu du_hasard. victime de la 
fatalité: ‘‘J’étais le jouet, s’écrie-t-il, de cette méme 
puissance maligne qui m’a rendu malheureux dés ma 
naissance et qui n’a pris soin de conserver ma vie que 
pour en faire un exemple de misére et d’infortune.’’7® 
Son nom ‘était écrit dans la page la plus noire et la 
plus funeste du livre des destinées’’; la vie n’a été 
pour lui ‘‘qu’un don funeste et empoisonné”’; il a con- 
tracté “une étrange familiarité 
heur.’’76 


Cleveland est une 


avec le mal- 
Cette persécution du destin s’acharne sur 
“le coeur le plus tendre et le plus sensible que la Nature 


ait formé.’’7? Ses sentiments, poussés au paroxysme, 
ont une ardeur exaspérée, une puissance irrésistible: 
“Tous mes mouvements 
m’entrainent 


sont des transports. Ils 


avec une violence et une 


inexprimables.’’7> 


confusion 
I] se complait aussi 4 savourer les 
subtiles voluptés de la mélancolie: s'il écrit le récit de 
ses infortunes, c’est pour 


‘ 


‘nourrir une chére et délici- 
Il a le gofit des larmes: ‘‘si le silence 
et la solitude sont agréables dans l’affliction, c’est 
qu'on s'y recueille en quelque sorte au milieu de ses 
peines, et qu’on y a la douceur de gémir sans étre 
interrompu.”’” 


euse tristesse.”’ 


Pour sa sensibilité avide et frémis- 
sante, la nature de l’émotion importe moins que son 
intensité: ‘“‘Le coeur d'un malheureux est idolatre de sa 
tristesse, autant qu’un coeur heureux et satisfait l’est 


ae | 


de ses plaisirs. 


7% Prévost, Antoine-Francois, 
II: 75, Londres, Vaillant, 1777. 

76 Thbid. I1: 79. 

77 Ibid. 11: 383. 

78 Ibid. I1: 101. 

79 Ibid. 1: 3. 

80 Tbid. I: 4. 
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Vivre, c'est sentir; vivre, c’est aimer. Trés nette- 
ment, d'un accent impérieux, Cleveland proclame, en 
face de toutes les contraintes morales ou sociales, les 
exigences sacrées du coeur, les droits imprescriptibles 
de la passion: 


Il me parut, aprés un sincére examen, que les Droits de la 
Nature étant les premiers de tous les droits, rien n’étoit 
assez fort pour prescrire contre eux; que l'amour en étoit 
un des plus sacrés, puisqu’il est comme |’4me de tout ce 
qui subsiste et qu’ainsi tout ce que la raison ou l’ordre 
établi parmi les hommes pouvoient faire contre lui étoit 
d’en interdire certains effets, i 
condamner dans sa source.” 


sans pouvoir jamais le 


Cleveland, philosophe anglais, croit a la_ bonté 
naturelle de l'homme. Un peu moins pourtant que 
Rousseau: dans l’épisode des Abaquis, s’il évite d’ini- 
tier ses sujets aux pratiques des civilisés par crainte 
de gater leur simplicité primitive, il n’admet pas sans 
quelque réserve la conception du “bon sauvage,” et 
surtout il se garde bien de dédaigner pour lui-méme 
les avantages de la civilisation.** Cependant le 
plan d’éducation adopté par la mére de Cleveland, 
“philosophe jusque dans ses caresses et dans son 
affection,” n’est pas sans analogie avec celui de l’Emile; 
elle aussi fait confiance aux “‘principes de l’innocence 
naturelle’’ et son fils rend hommage aux heureux 
effets de cette pédagogie: ‘‘Tous mes sentiments 
étoient droits et naturels: je n’avois de gofit et d’ad- 
miration que pour la sagesse et la vertu.’’*? 

Cependant cet optimisme est ébranlé plus tard par 
l’expérience de la vie. Dans la derniére partie du 
roman, Cleveland apparait comme une conscience 
inquiéte et hésitante, tourmentée par le doute et avide 
de foi. Son esprit fait le tour de toutes les opinions: 
religion naturelle, déisme philosophique, spiritualisme 
vague; finalement i! se laisse convertir au catholi- 
cisme.* Mais ce n’est pas devant l’impérieux dog- 
matisme de Bossuet que sa raison se courbe, c’est une 
sorte de suavité mystique, un gofit fénelonien de 
l’effusion intime qui lui touchent le cceur: 


Ici, l’on m’offroit une face riante, et dont les charmes 
seuls étoient d’abord un soulagement pour mon imagina- 
tion; des graces intérieures, des secours invisibles, des 
faveurs constantes qui n’avoient besoin que d’¢tre de- 
mandées pour ¢tre obtenues, une liaison anticipée de 
l’esprit et du coeur avec un ordre supérieur de la nature, et 


81 Jhid. 1: 159. 

8 Jbid. 11: 146. Ce point est nettement mis en lumi¢re dans la 
pénétrante étude consacrée aux éléments exotiques de Cleveland 
par M. Gilbert Chinard dans L’A mérique et le réve exotique dans la 
littérature francaise au X VII¢ et au X VIII® siécle, 290-299, Paris, 
Hachette, 1913. 

83 Ibid. I: 39. 

8 S'il faut en croire Chamfort (Ceuvres complétes 11: 287, 
Paris, Colnet, 1808), le chancelier d’Aguesseau n’aurait donné 
a Prévost la permission de publier les premiers tomes du roman 
que “sous la condition que Cleveland se ferait catholique au 
dernier volume.” 
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pour derniére perspective une éternité de bonheur et 
d’amour.®® 


Victime d’un impitoyable destin, coeur ardent et 
mélancolique, champion des droits de la passion, 
philosophe confiant dans la nature humaine, 4me 
inquiéte et errante, qu’apaise enfin le sentiment 
chrétien: tel est le personnage de Cleveland. Gar- 
dons-nous d’en forcer les traits pour le transformer en 
héros romantique. Jl ignore le sentiment de la 
nature; sa plainte diffuse n’est pas un cri de révolte; 
le renoncement, l’apaisement, la sagesse triomphent 
finalement chez lui des orages intérieurs: il se laisse 
ramener ‘‘aux régles de la vérité,”’ a ‘‘l’ordre dans les 
inclinations du coeur.’’** Pourtant si Cleveland n’in- 
troduit pas encore dans le roman francais la réalisation 
compléte du héros romantique, il en présente déja 
quelques traits. A cdté de I’Anglais raisonnable et 
flegmatique évoqué par Muralt et par Boissy, l'image 
que Prévost présente a ses lecteurs est celle de l’ Anglais 
sensible et mélancolique. Cleveland est le prototype 
de la lignée de personnages, qui depuis milord Edouard 
dans la Nouvelle Heéloise jusqu’au Chatterton de 
Vigny incarneront dans la littérature frangaise les 
aspirations de l’Ame romantique. 


On voit done l’importance de la période qui nous 
occupe pour Il'interprétation du caractére britannique 
par l’opinion frangaise. C’est au cours de ces deux 
décades que se produit, dans l’estimation des qualités 
et des défauts de la nation d’outre-Manche, le déplace- 
ment d’éclairage qui, distribuant une plus vive 
lumiére sur les aspects favorables, relégue dans la 
pénombre les traits les plus facheux. Amorcée par le 
succés de la traduction du Spectator, cette transforma- 
tion s’opére surtout sous I’influence de deux chaleureux 
plaidoyers: celui de Muralt, plus explicite et plus 
précis, mais limité d’abord dans ses effets par la 
partialité trop visible d’un paralléle dont s’offusque 
en France la susceptibilité nationale; celui de Prévost 
plus général, plus rapide, mais plus persuasif, parce 
qu'il évite le danger des comparaisons. Dans l’inter- 
valle une piéce a succés, le Frangais a Londres, de 
Boissy, met en avant la thése des qualités complé- 
mentaires que peut offrir au perfectionnement de sa 
voisine chacune des deux nations. En méme temps 
Cleveland introduit dans le roman frangais sous les 
aspects d’un héros d’outre-Manche une figure préro- 
mantique qui enchante les cceurs sensibles. Ainsi 
dans ces premiéres décades du XVIII° siécle on voit 
déja se répandre l’image de l’Anglais raisonnable 
et celle de l’Anglais passionné, double impression 
propice au développement de l’atmosphére intellectu- 
elle et sentimentale dans laquelle rayonneront plus 
tard l’influence de Locke et celle de Richardson. 


* Prévost, Antoine-Francois, Histoire de Monsieur Cleveland 
III: 42, Londres, Vaillant, 1777. 
86 Ibid. III]: 49. 
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lil. LES ASPECTS DE LA SITUATION 
RELIGIEUSE EN GRANDE- 
BRETAGNE 


Au XVII°® siécle les principaux aspects de la situa- 
tion religieuse en Grande-Bretagne sont portés a la 
connaissance des Frangais par de multiples sources 
d'information dont les indications ont été méthodique- 
ment recensées par M. Ascoli.’ On est renseigné 
sur la doctrine, les cérémonies, l’organisation re- 
ligieuse et politique de l’Eglise anglicane; on con- 
nait la situation dominante des Presbytériens en 
Ecosse, leur opposition a la hiérarchie et a la liturgie 
de l’anglicanisme, leur austérité puritaine qui marque 
de son influence la stricte observance du dimanche 
dans toute la Grande-Bretagne; on est frappé par le 
nombre et la variété des sectes dissidentes, parmi 
lesquelles la curiosité s’attache surtout aux Quakers, 
signalés a l’attention par une abondante littérature. 
En face de ces informations plusieurs courants d’opi- 
nion se dessinent. La position catholique s’exprime 
surtout dans l|’Histoire des Variations (1688) de 
Bossuet,”? ot la multiplicité des sectes d’outre-Manche 
est considérée comme le résultat des incertitudes 
doctrinales engendrées par l’esprit de libre-examen et 
comme la conséquence de l’affaiblissement d’autorité 
d’un épiscopat séparé de la Papauté par un schisme 
qui l’a inféodé a l’autorité civile. Aprés la Révocation 
de l’Edit de Nantes, les Protestants francais réfugiés 
en Hollande et en Angleterre suivent en général 
l'exemple de Jurieu, dont les sympathies sont orien- 
tées vers les dissidents d’outre-Manche, mais il en est 
aussi, comme Le Vassor et Basnage, qui s’associent 
a Gilbert Burnet pour défendre contre Bossuet la 
doctrine et l’organisation de l'Eglise anglicane.* 
Enfin vers la fin du siécle on rencontre chez Bayle une 
interprétation de la situation religieuse en Grande- 
Bretagne qui souligne les avantages résultant pour 
l’Etat de la tolérance entre les sectes et de l’existence 
d'une Eglise établie dépendant d’une supréme auto- 
rité civile.t| Aprés 1715 l’attention des Frangais est 
attirée vers la situation religieuse de la Grande- 
Bretagne par plusieurs publications qui précisent les 
informations générales déja répandues sous le régne 
de Louis XIV. Ces indications portent surtout sur 
quatre points: Il’attitude générale des Anglais a 
légard de la religion, la situation de l’Eglise établie, 
la variété des sectes dissidentes et le régime d’exception 
imposé aux Catholiques. 

1 Ascoli, Georges, La Grande-Bretagne devant l’ opinion francaise 
au XVII siécle 1: 398-422, Paris, Gamber, 1930. 

2 Bossuet, Jacques Bénigne, Histoire des variations des Eglises 
protestantes, livre VII et livres X, XIV et XV, passim, Paris, 
Mabre-Cramoisy, 1688. 

3 Le Vassor, Michel, Trazté de la maniére d’examiner les différens 
de la religion, Amsterdam, Brunel, 1697; Basnage, Jacques, 
Histoire de la religion des églises réformées, Rotterdam, Acher, 
1721; Burnet, Gilbert, The History of the Reformation of the Church 
of England, London, Chiswell, 1679-1715. 

4 Bavle, Pierre, Géuvres diverses 11: 591, La Haye, Husson, 1727. 
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Sur la nature et la force du sentiment religieux en 
Angleterre, les observateurs francais expriment des 
réflexions de tendances variées. En 1715 Lesage 
déclare ‘‘qu’a la campagne les gens de qualité vont 
encore assez réguliérement a l’église,’’ mais qu’ils se 
dispensent de toute pratique religieuse 4 Londres, ot 
le libertinage d’esprit est 4 la mode. Quant aux gens 
du peuple, leur attitude n’est pas plus édifiante: “On 
entend tous les jours des gens du plus bas étage et de la 
derniére ignorance parler de la Religion et des Ec- 
clésiastiques d’une maniére scandaleuse.”® Pendant 
son séjour en Angleterre, Montesquieu enregistre des 
impressions analogues: ‘‘Point de religion en Angle- 
terre. Si quelqu’un parle de religion, tout le monde 
se met arire.’’"® Cette opinion est assez répandue car 
en 1724 dans le compte-rendu des Lettres de Muralt 
publié par la Bubliothéque Frangaise, le journaliste 
signale que l’on est généralement “prévenu contre les 
Anglois sur le libertinage en matiére de religion.’’? 
Cependant quelques observateurs présentent sur ce 
sujet des indications plus nuancées. Muralt signale 
qu’en Angleterre “‘le nombre des Libertins de profes- 
sion est plus grand qu’ailleurs,” 
cela 


mais il ajoute que 
‘“‘ne doit pas faire déshonneur a cette Nation, 
puisqu’il n’y a que ceux-l4 mémes, qui seroient ail- 
leurs Hypocrites, qui sont Libertins ici.’’ D ailleurs, 
a cété de ces free-thinkers, on rencontre ‘beaucoup de 
gens de bien dont la Piété est solide et raisonnable”’ 
et l'on voit continuellement paraitre un grand nombre 
de ‘“‘bons livres de dévotion.’”’> La Mottrave note un 
certain manque de recueillement chez les fidéles pen- 
dant les services religieux 4 Saint-Paul et a West- 
minster, mais il est vivement frappé par la stricte 
observance du dimanche: “On ne voit ce jour-la ni 
jeux, ni spectacles, ni danse; on n’entend ni chanson, 
ni musique mondaine; on ne fait aucune sorte de 
travail et de négoce; on ne peut payer que le boire et 
le manger.’’? Toujours disposé a se faire l’avocat de 
‘l’Heureuse Isle,’’ Prévost termine le cinquiéme livre 
des Mémoires d'un Homme de Qualité en soulignant la 
sincérité du sentiment religieux chez les Anglais: 

Les Catholiques ne leur rendent point assez de justice 
de ce cété-la: ils s’imaginent faussement que la Religion est 
négligée en Angleterre. Mais s’ils scavoient qu'il n’y a 
point de Pais au monde ot le service de |’Eglise se fasse 
avec plus de décence et de modestie, ot les Enfans soient 
élevés plus chrétiennement, oti les vices scandaleux soient 
moins soufferts, ot! les Vérités de l’Evangile soient préchées 
plus solidement, ils reviendroient sans doute de cette 
opinion.*? 

5 Le Sage, Georges-Louis, Remarques sur l' Angleterre, 59, 60, 
Amsterdam, Frisch et Bohm, 1715 

§ Montesquieu, Charles-Louis de Secondat, Baron de, Notes 
sur l’Angleterre, dans CEuvres completes (édit. Laboulaye) VII: 
195, Paris, Garnier, 1879. 

? BF 2: 152, 1724. 

8’ Muralt, Béat Louis de, Lettres sur les Anglois (édit. Gould), 
112, Paris, Champion, 1933. 

*La Mottraye, Aubry de, Voyages I: 160, La Haye, Johnson, 
1727. 

10 Prévost, Antoine-Francois, Mémoires et aventures d'un 
homme de qualité (édit. Robertson), 135, Paris, Champion, 1934. 
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Si les Anglais ont détruit les abbayes et les monastéres, 
ils y ont substitué “des Hopitaux pour les Malades, 
des Maisons de Charvité pour la retraite des Pauvres, 
des asiles pour les Vieillards de l'un et l'autre sexe, des 
Ecoles pour l’instruction des enfants, enfin mille 
monuments de piété et de zéle pour la Religion et la 
Patrie.’"!! 

Tandis que s’opposent ces opinions contradictoires 
sur l’attitude générale des Anglais envers la religion, 
plusieurs circonstances attirent l’attention des Fran- 
cais sur la situation de l’Eglise anglicane. On en 
connait la doctrine résumée dans les trente-neuf arti- 
cles de foi adoptés en 1563 sous le régne d’Elizabeth 
et enregistrés en 1571 par le Parlement: Guy Miége 
les avait indiqués en 1708 dans son Etat présent de la 
Grande-Bretagne, réédité en 1723 et 1728; sous une 
forme abrégée ces informations avaient encore été 
reproduites dans l'article consacré aux Eglises d’Angle- 
terre par le Dictionnaire de Moreri.” On recueille 
aussi en France les échos de certaines divergences 
d’opinion qui se manifestent dans le clergé anglican sur 
l'interprétation de cette commune doctrine. Au 
début du XVIII siécle, les controverses soulevées par 
les opinions d’Henry Dodwell sur la nature de l’4me 
et sur le baptéme sont mentionnées dans plusieurs 
Hollande, du 
Mémoires de Trévoux.® 
Un peu plus tard, les mémes publications font con- 
naitre les discussion soulevées par les 
trinitaires de Samuel Clarke dans son 
Scripture doctrine of the Trinity.™ 


articles des périodiques frangais de 
Journal des Savants et des 
theses anti- 
ouvrage, 
En 1717 de longs 
débats s’élévent autour d’un sermon sur la nature du 
rovaume du Christ, The Nature of the Kingdom of 
Christ, préché devant le roi par Hoadly, évéque de 
Bangor. Pour y justifier le ralliement de I'Eglise 
établie a la dynastie hanovrienne, le prélat vy exposait 
une doctrine limitant l’importance de l'autorité ec- 
clésiastique et méme des articles de foi dans l’anglica- 
nisme. Cette fameuse ‘“‘Bangorian Controversy” est 
mentionnée par les Mémoires de Trévoux, qui la 
présentent comme une confirmation des idées de 
Bossuet sur les vacillations doctrinales auxquelles se 
trouve exposée une Eglise subordonnée a une autorité 
civile.!® 

La question des rapports de l’Eglise établie et de 
Etat est présentée aussi aux lecteurs frangais dans 
la traduction des .\Jémoires de Gilbert Burnet, évéque 
de Salisbury, ainsi que dans |’ Histoire du Whigisme et 
du Torisme (1717), d’Emmanuel de Cize et dans 
l'FTistoire d’Angleterre (1724-1727) de Rapin de 


1! Thid., 136. 

2 Niége, Guy, L’état présent de la Grande-Bretagne I: 305 sqq., 
Amsterdam, 1708; Moreri, Louis, Grand Dictionnaire historique, 
9éme édit., article: Angleterre, Etat ecclésiastique, Paris, Coig- 
nard, 1718. 

8 HOS 23: 39 sqq., 1706; JS 41: 215, 1708; 44: 295, 349, 1709; 
MT 28: 315, 1708. 

4 JS 53: 351, 1713; 55: 288, 1714; MT 44: 186, 1713. 

1 VT 68: 193, 1719; JS 69: 114, 1721. 
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Thoyras.'® On peut y voir comment sous la reine 
Anne l’Eglise anglicane bénéficie de la protection des 
Tories, qui, en 1711, font adopter un Bill contre la 
conformité occasionnelle, excluant les non-confor- 
mistes des fonctions publiques, maiscomment plus tard, 
sous George I*', l’Eglise établie trouve moins de faveur 
auprés des Whigs, qui sans aller jusqu’a vouloir 
“abolir la Hiérarchie,’’ sont assez disposés a ‘‘humilier 
les ecclésiastiques.’’!7 

Les meeurs du clergé anglican font aussi l’objet de 
plusieurs observations de la part des voyageurs. En 
1685 Misson avait signalé des inégalités choquantes 
dans la_ répartition des revenus ecclésiastiques: 
‘‘Plusieurs ont assez, peu ont trop, beaucoup ont trop 
peu.""'’ Cette pénurie du plus grand nombre frappe 
aussi La Mottraye, qui écrit en 1727: ‘‘La Réformation, 
qui leur a donné des femmes, semble avoir trop 
diminué leurs revenus ecclésiastiques.’"!? Chez Mu- 
ralt, au contraire, les pasteurs anglicans apparaissent 
comme “‘gros et vermeils,”’ peu inclinés au surmenage 
et fréquemmernt attablés, la pipe 4 la main, dans les 
cabarets. Cette liberté d’allures surprend un peu 
le piétiste bernois, mais il ne s’en formalise pas outre- 
mesure, reconnaissant que ‘‘c’est la coutume du pais.”’ 
Par ailleurs, Muralt fait I’éloge des prédicateurs de 
l'Eglise établie: pronongant leurs sermons en s’aidant 
de leurs notes, ils savent éviter la prolixité, le ton 
déclamatoire et la gesticulation outrée, qui, dans 
d'autres pays, gatent souvent l’éloquence de la 
chaire.°’ Quant a Prévost, aprés avoir déclaré qu’en 
Angleterre ‘‘les dignités ecclésiastiques sont toujours 
la récompense de la doctrine et de la vertu,”’ il illustre 
cette déclaration en présentant la sympathique figure 
d’Edouard Wadington, évéque de Chichester, affable, 
hospitalier, bienfaisant, que l’effet de son seul mérite a 
élevé a l’épiscopat.”! 

Parmi les circonstances qui attirent l’attention des 
Frangais vers l’Eglise d’Angleterre, on doit noter aussi 
la tentative de rapprochement qui se dessine en 1718 
entre Anglicans et Gallicans, lorsque l’archevéque de 
Canterbury, William Wake, entre en rapports avec 
plusieurs Jansénistes francais irrités contre la cour de 
Rome par la promulgation de la Bulle Unigenitus.” 
Atterbury, alors exilé en France, et William Beauvoir, 

‘© Burnet, Gilbert, Histoire des derniéres révolutions d'Angle- 
terre (trad. La Pilloniére) VII: 130, La Haye, Neaulme, 1735; 
Cize, Emmanuel de, Histoire du Whigisme et du Torisme, 341, 
Amsterdam, Bernard, 1717; Rapin de Thoyras, Paul, Histoire 
d’ Angleterre X11: 379, La Haye, Rogissart, 1727. 

17 Rapin de Thoyras, Paul, op. cit. XII: 73. 

18 Misson, Henry, Mémoires et observations faites par un voya- 
geur en Angleterre, 59, La Haye, Van Bulderen, 1698. 

19La Mottraye, Aubry de, op. cit. I: 161. 

20 Muralt, Béat Louis de, op. cit., 106, 107. 

*t Prévost, Antoine-Frangois, op. cit., 115. 

2 Lupton, J. H., Archbishop Wake and the Project of Union 
(1717-1720) between the Gallican and Anglican churches, London, 
G. Bell, 1896. Nous n’avons pas pu trouver aux Etats-Unis 
louvrage plus récent d’Edouard Préclin, L'union des Eglises 
gallicane et anglicane, Paris, Gamber, 1928. 
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aumonier de Lord Stair, participent aussi a ces pour- 
parlers; ils entrent en relations avec Ellies du Pin, 
auteur de la Nouvelle Bibliotheque des Auteurs ec- 
clésiastiques, qui en 1686 avait publié un volume de 
dissertations latines, De antiqua Ecclesiae disciplina, 
dont l’esprit tendait a limiter les pouvoirs de la 
Papauté. De son cété, Pierre de Girardin, docteur 
en Sorbonne, exhorte ses collégues 4 établir une dis- 
tinction entre ce qui est essentiel ou non en matiére de 
foi, dans l’espoir de faciliter ainsi un rapprochement 
avec |’Eglise anglicane; il adresse ensuite 4 Wake un 
Commonitorium exposant les bases d’un projet d’accord 
entre Gallicans et Anglicans. C’est avec l’intention 
de faciliter ce rapprochement qu'un autre correspon- 
dant frangais de Wake, Pierre-Frangois Le Courayer, 
bibliothécaire a l’ Abbaye de Sainte-Geneviéve, publie 
en 1723 a Bruxelles sa Dissertation sur la Validité des 
Ordinations des Anglois. Ils'y attache 4a montrer que, 
sous le régne d’Elizabeth, Parker a été réellement 
sacré archevéque de Canterbury par Barlow, évéque 
de Chichester, et que cette consécration a été faite 
dans des circonstances qui permettent de la juger 
valide et par suite de rattacher a la succession apos- 
tolique l’établissement de la hiérarchie anglicane. 
Cette publication provoque en France une contro- 
verse qui se prolonge pendant plusieurs années. 
Critiqué surtout par un Jésuite, le Pére Hardouin, et 
par un Dominicain, le Pére Le Quien, Le Courayer 
fait paraitre en 1727 une Défense de sa Dissertation, 
a laquelle s’opposent en 1728 et en 1730 de nouvelles 
réfutations émanant de ses deux principaux contradic- 
teurs. Aprés avoir vu ses théses condamnées par un 
mandement du Cardinal de Noailles, archevéque de 
Paris, et ses deux livres supprimés par un arrét du 
Conseil du 7 septembre 1727, Le Courayer passe en 
Angleterre et publie une derniére réplique a ses con- 
tradicteurs dans un Supplément a sa Dissertation, qui 
parait en 1733. Pendant tout le cours de son dévelop- 
pement cette controverse est suivie en France avec un 
intérét dont témoignent les nombreux articles con- 
sacrés a la question: ils occupent une place étendue, 
non seulement dans des périodiques ot |’attention 
s’oriente spécialement vers la théologie comme les 
Mémoires de Trévoux et la Bibliotheque raisonnée, mais 
aussi dans des publications d’un caractére plus 
général comme le Journal des Savants et le Mercure 
de France. 

En dehors de |’Anglicanisme, la variété des sectes 
dissidentes apparait aux Francais comme l’aspect 
le plus caractéristique de la situation religieuse en 
Grande-Bretagne. Elle est interprétée comme un 
regrettable morcellement de l’unité chrétienne par les 
défenseurs de l’orthodoxie catholique, particuliére- 
ment par les Jésuites des Mémoires de Trévoux.** De 





23 MF, janv., mai 1725; fev. 1726; sept., oct., 1727. Pour le 
Journal des Savants, cf. J. de la Harpe, Le Journal des Savants et 
l’ Angleterre, 476, Berkeley, Univ. of California Press, 1941. 

24 MT 68: 185, 293, 1719. 
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son cété, le calviniste Lesage estime que “‘le libertinage 
qui est sicommun en Angleterre” s’explique, au moins 
en partie, comme “‘une suite de la Tollérance qu’on y a 
pour toutes sortes de Religions.’> Un autre voya- 
geur protestant, La Mottraye, se borne a constater 
la multiplicité des sectes sans exprimer de réaction 
personnelle 4 cet égard: ‘“‘On peut croire et pratiquer 
telle Religion qu’on veut en ce Pais, pourvu qu’on ne 
fasse aucune entreprise contre la dominante, ni contre 
l’Etat.’® Pour “l’'Homme de qualité’ présenté par 
Prévost, cette variété de doctrines et de cultes atteste 
le respect des Anglais pour la liberté de conscience et 
elle garantit parmi eux la sincérité religieuse: 

La Religion n’y est pas moins libre. Les Anglois ont 
reconnu que la contrainte est un attentat contre l’esprit de 
l’Evangile. Ils scavent que le coeur des hommes est le 
domaine de Dieu; que la violence ne produit que des change- 
ments extérieurs; qu'un culte forcé est un culte sacrilége, 
qui perd celui qui l’exige et celui qui le rend; et sur ces 
principes ils ouvrent leurs temples 4 ceux qui veulent y 
entrer, sans s’irriter lorsqu’on les abandonne.”’ 


Sur la doctrine et l’organisation des différentes 
sectes, les informations sont peu nombreuses. Lorsque 
Jordan mentionne les ‘‘Multipliants’’ qui, pour ac- 
célérer la propagation de la race humaine, s’assemblent 
dans des maisons particuliéres, dont ‘‘les plus obscures 
leur sont les plus commodes,”’ il y voit moins une secte 
religieuse qu’une organisation collective de paillar- 
dise.*> La Mottraye donne quelques indications sur 
les Anabaptistes, qui rejettent toutes les formules de 
pri¢re et pratiquent le baptéme par immersion auquel 
ils n’admettent que les adultes. Il parle aussi des 
Presbytériens, dont la doctrine est caractérisée par la 
croyance a la “‘prédestination absolue,” tandis que 
leur culte se distingue par l’extréme simplicité des 
cérémonies et des édifices.*® 

Entre toutes les sectes dissidentes de |’Angleterre, 
les Quakers attirent particuliérement l’attention des 
Frangais. Les origines et le développement de ce 
mouvement de curiosité et d’intérét ont été soigneuse- 
ment étudiés dans l’excellent ouvrage de Miss Edith 
Philips, The good quaker in French legend (1937). On 
y voit qu’avant 1715 une quarantaine d’ouvrages 
publiés ou traduits en frangais avaient déja répandu 
sur les ‘““Trembleurs’” d’outre-Manche d’abondantes 
informations. Dés cette époque trois courants d’opi- 
nion se dessinent en face de leurs particularités de 
doctrine et de meeurs: a certains observateurs, catholi- 
ques comme Payen, ou protestants comme Sorbiére 
et Chappuzeau, les Quakers n’apparaissent que 
comme d’extravagants visionnaires;*’ d’autres les 

*% Le Sage, Georges-Louis, op. cit., 155. 

26 La Mottraye, Aubry de, op. cit. I: 164. 

*7 Prévost, Antoine-Frangois, op. cit., 135. 

28 Jordan, Claude, 
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29La Mottraye, Aubry de, op. cit. I: 162. 
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prennent plus au sérieux, mais pour condamner le 
caractére hétérodoxe de leur doctrine, soit du point 
de vue catholique, comme Bossuet et Catrou, soit 
d’un point de vue protestant, comme Jurieu et 
Naudé;** enfin les Quakers trouvent un défenseur 
enthousiaste chez Aubert de -Versé, qui dans le 
Protestant pacifique (1684), souligne le caractére 
évangélique de leur doctrine et de leurs moeurs; de son 
cété, bien qu'il ait peu de sympathie pour les tendances 
mystiques de la secte, Jean Leclerc exprime une 
sincére admiration pour la société pacifique, tolérante, 
industrieuse et prospére établie par William Penn en 
Amérique.” 

Dans les deux décades qui précédent la publication 
des Lettres Philosophiques, une dizaine de publications 
continuent a orienter l’attention des Frangais vers les 
Quakers. L’hostilité des théologiens se manifeste, 
du cété protestant, par la réédition en 1720 du violent 
pamphlet de Philippe Naudé, La religion des Kouakres 
en Angleterre (1692), et du cdté catholique par la 
publication en 1733 de |’ Histoire des Trembleurs, du 
Jésuite Catrou, condamnant la doctrine de la ‘‘lumi- 
ére intérieure,’’ vivement critiquée déja par le méme 
auteur, en 1706, dans son Histoire des Anabaptistes. 
Dans les récits de voyage s’expriment des attitudes 
plus nuancées. Si Boureau-Deslandes se borne a 
railler “‘l’air hypocrite” et les “cris furieux’’ des jolies 
précheuses quakeresses, Lesage reconnait que l’ex- 
tréme simplicité de la doctrine religieuse des Trem- 
bleurs a l’avantage d’empécher parmi eux les querelles 
théologiques; cependant il déclare aussi que “‘la 
plupart de ceux qui les connaissent doutent s’ils sont 
Chrétiens.”’* L’interprétation la plus sympathique 
se trouve dans les Voyages de La Mottraye: s'il re- 
proche aux Quakers de pousser parfois la simplicité 
de la mise jusqu’a l’affectation, il ajoute que, pour le 
salut et l'emploi du tutoiement, beaucoup se confor- 
ment aux usages établis; il note aussi chez eux ‘“‘une 
modestie accompagnée de_ gravité,” une humeur 
paisible qui les écarte de toute dispute religieuse et 
politique, enfin une parfaite dignité de vie: ‘On 
n’entend parler parmi eux ni de courtisanes, ni de 
voleurs, ni de mendiants publics.”’ 


Pour la doctrine 
1664; Chappuzeau, Samuel, L’Europe vivante, 89 sqq., Geneve, 
Widerhold, 1669. 

31 Bossuet, Jacques Bénigne, Troisiéme avertissement aux 
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et le culte, les Quakers apparaissent 4 La Mottraye 
comme ‘‘ceux qui ont le plus spiritualisé la religion”’ ; 
il indique sans commentaires leur croyance a l’illumi- 
nation intérieure par laquelle, entrant directement en 
communion avec le Christ, chacun peut découvrir le 
sens exact des Ecritures. Quant a leur prédication, 
si elle est laissée en principe a l’initiative individuelle 
des fidéles qui se sentent subitement inspirés par 
l'Esprit Saint, elle fait aussi appel 4 de véritables 
orateurs: ‘‘Depuis quelques années il y a parmi eux 
des prédicatetirrs dont l’éloquence et la science jouis- 
sent d’une estime générale.’’*4 

Dans un court article publié par le Mercure de 
France en 1727, la doctrine et les moeurs des Quakers 
sont présentées comme des particularités curieuses, 
sur un ton détaché, et avec un certain effort d’im- 
partialité pour noter a la fois ce qui leur vaut l’estime 
de leurs compatriotes et ce qui attire parfois sur eux la 
raillerie: 


La droiture et la simplicité de leurs mceurs, l’usage chari- 
table de leurs biens et la dignité de leur vie leur ont gagné 
l’amitié du.peuple, qui d’autre part les a souvent moqués 
en imitant leurs soupirs et leurs sanglots, leur gravité et 
leur obstination bizarre 4 ne faire aucune distinction entre 
les hommes et a les traiter tous avec la méme civilité.* 


En 1728, dans le sixiéme tome de ses J\/émotres, 
Nicéron consacre un article au théologien hollandais, 
Gerard Croese, auteur d’une J/istoria Quakeriana 
(Amsterdam, 1695), et il le félicite d’avoir présenté 
dans cet ouvrage une “histoire réguliére des Quakers,” 
alors que ‘“‘ceux qui en avoient parlé auparavant ne 
l'avoient fait qu’avec mépris et d’une maniére dé- 
daigneuse.’’ Sans se prononcer lui-méme sur la 
doctrine ou les moeurs de la secte, Nicéron laisse voir 
qu'il approuve le souci de documentation exacte et 
objective qui parait chez leur historien: “‘I] a fait de 
grandes perquisitions et a tiré des éclaircissemens des 
Quakers méme, pour ne point leur imputer des senti- 
ments ridicules, ou qu’ils puissent désavouer.’’*® 

Lorsque les Frangais considérent les aspects de la 
situation religieuse en Angleterre, leur attention se 
porte aussi sur la condition des Catholiques. Dans sa 
Déclaration du 30 septembre 1688 Guillaume II] avait 
demandé au Parlement de leur accorder la liberté de 
conscience et il s’était efforcé personnellement d’apai- 
ser les haines antipapistes; cependant le culte public 
leur restait interdit et le Bill du Test les écartait des 
fonctions publiques. En 1699 le Parlement votait un 
acte offrant une récompense de 100 livres sterling a 
quiconque dénoncerait un prétre catholique et stipu- 
lant que toute personne Agée de dix-huit ans serait 
privée du droit d’hériter ou d’acheter des terres si elle 
refusait de souscrire a la déclaration officielle contre le 
Papisme. Aprés une période d’apaisement sous la 

3*La Mottraye, Aubry de, op. cit. I, 163 sqq. 
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reine Anne, deux nouvelles mesures d’exception 
avaient été prises par le gouvernement de George I°*. 
En 1716 le Register Act obligeait ‘‘tous les papistes 
d’Angleterre”’ a faire enregistrer la déclaration de leurs 
propriétés fonciéres, passibles d’une confiscation des 
deux tiers ou d’une amende correspondante si le 
serment de fidélité a la dynastie hanovrienne n’était 
pas prété avant le 20 janvier 1717; en 1722 un impdét 
spécial de 100,000 livres sterling était levé sur les 
Catholiques. Ces deux mesures sont signalées par 
Destouches dans sa correspondance;*’ elles sont aussi 
portées a la connaissance des lecteurs du Journal de 
Verdun.** Dans ses Voyages, le protestant La Mot- 
traye note qu’en Angleterre les Catholiques romains 
ont ‘moins de liberté que tous les autres et méme que 
les Juifs’’;** il déclare aussi que les Jésuites doivent 
s'y dissimuler sous un déguisement et que les prétres 
ne peuvent célébrer la messe 4 Londres que sous la 
protection d’ambassadeurs étrangers, ou a la cam- 
pagne que chez des personnes payant double taxe. 
Chez Voltaire, la situation religieuse de la Grande- 
Bretagne est évoquée dans les sept premiéres des 
Lettres Philosophiques. Aprés avoir consacré quatre 
lettres aux Quakers, l’auteur examine successivement 
l’Eglise anglicane, l’Eglise presbytérienne et la “petite 
secte’’ des Anti-Trinitaires. Ce plan correspond a 
un dessein réfléchi. L’importance du développement 
sur les Quakers et sa position initiale s’expliquent par - 
plusieurs raisons: l’intérét de curiosité existant depuis 
longtemps déja en France a ce sujet, les singularités de 
moeurs offrant a l’adresse d’un habile écrivain l’oc- 
casion de commencer son livre par un tableau pit- 
toresque et piquant, enfin la possibilité d’adopter d’a- 
bord a propos d’une secte hétérodoxe le ton d’ironie 
qui se maintiendra ensuite dans toutes les lettres 
consacrées aux questions religieuses. Aprés cette 
ingénieuse entrée en matiére, Voltaire consacre une 
lettre a chacune des deux Eglises dominantes en 
Grande-Bretagne: les Episcopaux en Angleterre et les 
Presbytériens en Ecosse. La lettre sur les Anti- 
Trinitaires semble inspirée par le désir d’opposer aux 
Eglise officielles les tendances hétérodoxes des deux 
plus grands esprits de l’Angleterre, Locke et Newton. 
A l'époque ot parait l’ouvrage, ces lettres apportent 
peu d’informations nouvelles aux Frangais sur la 
situation religieuse en Grande-Bretagne. A propos 
des Presbytériens, les deux traits dominants, simplicité 
et sévérité, notés par Voltaire avaient été maintes fois 
signalés, aussi bien par des voyageurs, comme Misson, 
Chamberlayne, et La Mottraye, que par des historiens 
comme le Pére d’Orléans, Burnet et Higgons.” La 
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lettre sur l'Anglicanisme met surtout en lumiére les 
priviléges financiers et politiques de l’Eglise établie, 
ses relations avec les Whigs et les Tories, et les moeurs 
du clergé anglican. Sur ce dernier point les indica- 
tions de Voltaire reproduisent les remarques déja 
faites par Misson, Muralt, et La Mottrayve; quant aux 
rapports de l’Eglise anglicane avec le gouvernement 
et les partis politiques, ils avaient été présentés d’une 
mani¢re plus exactement nuancée par De Cize et par 
Rapin de Thoyras.*'. Sur le développement de I'aria- 
nisme et du socinianisme en Angleterre, les Frangais 
avaient été renseignés par plusieurs sources d’infor- 
mation: Bayle y avait fait allusion dans les articles 
Arius et Socin de son Dictionnaire; la polémique 
soulevée par les théses antitrinitaires de Clarke avait 
fait l'objet de nombreux articles dans les périodiques 
de France et de Hollande; Bayle et Coste avaient 
interprété dans un sens socinien le Christianisme 
raisonnable de Locke. La seule indication nouvelle 
apportée par Voltaire est celle de l’arianisme de 
Newton, que dans son Eloge, Fontenelle avait pré- 
senté simplement comme un lecteur assidu de la 
Bible, ‘‘persuadé de la Révélation”’ et “‘attaché a 
l'Eglise anglicane.’’** Méme dans les quatre lettres 
consacrées aux Quakers, on trouve peu d’indications 
qui n’aient déja été répandues en France sur ce sujet. 
Dans les deux premiéres Voltaire suit l’exemple des 
Provinciales pour égayer l’exposé de questions religi- 
euses par l'emploi du dialogue et de la mise en scéne, 
mais dans l’entretien avec le vieux Quaker retiré a la 
campagne ou dans la visite 4 la chapelle de Londres, 
l’écrivain ne mentionne aucune particularité de 
moeurs, de doctrine, ou de culte qui n’ait été signalée 
par La Mottraye ou par Catrou. Dans la troisi¢éme 
lettre, esquissant l'histoire des Quakers en Angleterre, 
Voltaire s’inspire directement d’une source anglaise, 
l’ouvrage de Willem Sewel,* intitulé The I/istory of 
the Rise, Increase and Progress of the Christian People 
called Quakers (1722). Mais ce tableau historique 
avait déja été présenté en 1733 dans I|’Histotre des 
Trembleurs, de Catrou, fondée elle-méme sur |’ Historia 
quakeriana de Creese et sur les ouvrages de Fox, Penn 
et Keith.*° La quatriéme lettre évoque la carriére de 
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William Penn et le succés de son ceuvre de colonisation 
en Amérique; sur ce point aussi Voltaire puise di- 
rectement a une source anglaise, A callection of the works 
of W. Penn (1726), ouvrage publié 4 Londres en deux 
volumes dont le premier contient une biographie 
détaillée de l’auteur. Les Francais avaient pu lire 
déja quelques indications a ce sujet dans le livre de 
Catrou et dans le compte-rendu que Leclerc avait 
consacré en 1709, dans sa Buibliothéque choisie,*® a 
l’‘ouvrage d’Herman Moll, The British Empire in 
America (1708). Cependant cette quatriéme lettre, 
qui met en lumiére le développement des Quakers en 
Amérique, représente ce qu'il y a de plus nouveau 
comme information § sur dans Lettres 
Philosophiques. 

Aussi bien il est évident que le dessein de Voltaire 
n'est pas de renseigner ses compatriotes sur les as- 
pects de la situation religieuse en Grande-Bretagne, 
mais plutét d’utiliser ce théme pour y insinuer une 
critique du Christianisme en général et du Catholi- 
cisme en particulier. Cette intention directrice ex- 
plique le dosage varié de satire et d’ironie dans chacune 
de ces sept premiéres lettres. Dans la lettre sur les 
Presbytériens, tout est présenté sur le ton satirique: 
la vie simple et frugale de leurs ministres n'est qu'une 
orgueilleuse misére, ot perce la jalousie contre les 
prélats bien rentés de l’anglicanisme; leur insistance 
sur la stricte observation du dimanche assombrit la 
vie nationale sans vrai profit pour la moralité, car 
privée d’honnétes divertissements, une partie de la 
Nation va ‘“‘au Cabaret et chez les filles de Joie’; 
quant au portrait du prédicant presbytérien, avec son 
accoutrement singulier, son accent nasillard et 
furieuses déclamations traitant de ‘‘prostituées de 
Babylone”’ toutes les autres Eglises, il semble directe- 
ment sorti de |l’Hudibras de Butler. A l’égard de 
l’Anglicanisme, l’auteur Lettres Philosophiques 
prend une attitude plus nuancée, qui semble inspirée 
par deux sortes de tout d’abord, 
Voltaire en parle sans animosité, parce qu'il v voit 
une solution acceptable du probléme des rapports de 
l’Eglise et de l’Etat: une Eglise officielle, nantie de 
certains priviléges financiers et politiques, mais su- 
bordonnée a l’autorité civile, et tolérant les sectes dis- 
sidentes; d’autre part, dans toute la lettre, la ligne de 
démarcation entre l’éloge et la critique suit exactement, 
celle des analogies et des différences entre |’ Anglica- 
nisme et le Catholicisme: l’ironie porte sur les traits qui 
pour Voltaire sont communs a ces deux Eglises: 
“attention trés scrupuleuse’’ a recevoir les dimes; 
“pieuse ambition d’étre les miaitres,”’ “‘saint zéle 
contre les non-conformistes’; les éloges vont aux 
traits sur lesquels les Anglicans différent des Catholi- 
ques: mariage des prétres; nécessité de longues études 
théologiques pour accéder aux dignités ecclésiastiques. 


le sujet les 


ses 


des 


considérations: 


Revelation, or Jesus Christ the eternal Son of God revealed in Men, 
London, 1668. 
46 BC 15: 286, 1709. 
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Ainsi, l’appréciation de langlicanisme permet a 
Voltaire d’utiliser a la fois l’éloge et le blame, comme 
une sorte d’arme a double tranchant dans la critique 
indirecte du Catholicisme. Dans la lettre sur les 
Anti-Trinitaires, la répartition de l’éloge et de l’ironie 
est inspirée par une tactique analogue. Newton, 
Clarke, Locke et Leclerc, sont présentés comme “‘les 
plus grands philosophes et les meilleures plumes de 
leur temps,’ quand il s’agit d’utiliser contre l’ortho- 
doxie le prestige intellectuel de ces noms fameux, 
mais le ton devient ironique pour signaler que I'at- 
tachement de ces auteurs 4 certaines positions thé- 
ologiques manque singuliérement d’opportunité “‘dans 
un age ot! le monde est rassasié de disputes et de 
Sectes.” 

C’est surtout dans les quatre lettres sur les Quakers 
que les intentions de Voltaire sont éclairées par la 
maniére dont s’y combinent les indices de sympathie 
et les traits d’ironie railleuse. Ceux-ci se manifestent 
surtout dans la présentation anecdotique de la carri- 
ére de George Fox, faiseur ‘‘de contorsions et de 
grimaces,’ répandant autour de lui comme une 
maladie contagieuse le mysticisme extravagant de 
‘‘l’Enthousiasme”’; l'ironie de Voltaire s’exerce aussi 
contre la doctrine de l'illumination intérieure, con- 
sidérée dans ses effets sur le prédicateur improvisé qui 
“aprés quelques grimaces et quelques soupirs, débite, 
moitié avec la bouche, moitié avec le nez, un gali- 
mathias tiré de l’Evangile, a ce qu'il croit, ot ni lui ni 
personne n’entendent rien.” Sur ce point, Voltaire 
accentue le ton railleur des observations présentées 
par ses devanciers; il l’atténue au contraire quand il 
signale les particularités de costume, de langage et de 
comportement de la secte, car il fait expliquer par le 
vieux Quaker les sentiments respectables qui ont in- 
spiré a l’origine chacune de ces singularités. Pour 
tout le reste l’attitude de Voltaire refléte plut6t une 
certaine sympathie, qui se rattache d’ailleurs a des 
intentions diverses. C’est une sympathie positive que 
lui inspirent le pacifisme des Quakers et la sage ad- 
ministration de la Pensylvanie, ot ‘‘la premiére loi 
est de ne maltraiter personne au sujet de la Religion, 
et de regarder comme fréres tous ceux qui croient en 
Dieu.”’ Mais il y a aussi une intention de satire 
indirecte dans l’éloge des vertus morales d’une secte 
qui, par l’absence de prétres et de sacrements, re- 
présente une conception de la vie religieuse radicale- 
ment opposée au Catholicisme. 

Dans l’ensemble les comptes-rendus consacrés aux 
Lettres Philosophiques par les périodiques de |’époque 
soulignent la prépondérance du dessein satirique dans 
le tableau voltairien de la situation religieuse en 
Grande-Bretagne. Tandis que les Mémoires de Tré- 
voux en dénoncent surtout l’hostilité au catholi- 
cisme,*”? le journaliste de la Bibliotheque britannique 
signale plusieurs inexactitudes dans les lettres con- 
sacrées aux Anglicans, aux Presbytériens et aux 

4? MT 132: 189, 1735. 
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Quakers; il estime aussi que la “‘haine cordiale et 
réciproque”’ entre les divers groupes religieux ne con- 
firme pas les réflexions optimistes de Voltaire sur la 
multiplicité des sectes.*5 Le Journal littéraire déclare: 
“L’ardeur de plaire a fait de ses Lettres sur les Angli- 
cans, les Presbytériens et les Ariens modernes, moins 
une histoire sérieuse et utile de leurs dogmes qu'une 
satire enjouée et hardie de leur politique.’’*® A vrai 
dire cette méthode de présentation ne correspond pas 
simplement chez Voltaire au souci d’égayer sa mati- 
ére, elle refléte aussi l’orientation de sa pensée. Dans 
les sept lettres consacrées a la situation religieuse de 
la Grande-Bretagne, I’écrivain francais n’ajoute rien 
aux informations déja présentées a ses compatriotes, 
mais il en compose un tableau qui, par son ironie 
sceptique et par sa conception de la tolérance, porte 
profondément la marque de l’esprit voltairien. 


IV. INTERPRETATION DU REGIME 
POLITIQUE D’OUTRE-MANCHE 


Au début de 1712 la France et |’Angleterre sont 
encore engagées dans le conflit prolongé qui, en dehors 
d’une courte tréve, a maintenu les deux nations aux 
prises pendant un quart de siécle. Vers la fin de 1716 
le traité de La Haye consacre officiellement I’alliance 
franco-anglaise et, jusqu’au traité de Vienne en 1736, 
l’orientation de la politique francaise restera dominée 
par l’entente avec la Grande-Bretagne. L histoire 
offre peu d’exemples d’un si rapide et si complet re- 
virement diplomatique. Cette circonstance ne pou- 
vait pas manquer de frapper les esprits; elle semble 
méme avoir influencé l’interprétation traditionnelle 
des tendances libérales qui se manifestent en France 
pendant la premiére partie du régne de Louis XV. La 
trés vive réaction qui s’exprime alors contre l’esprit 
autoritaire du gouvernement de Louis XIV a été 
souvent représentée comme l’effet d’une admiration 
pour le régime politique de I’Angleterre, favorisée par 
l’atmosphére d’entente cordiale entre les deux pays. 
C'est l’interprétation d’Henri Carré, déclarant dans 
l' Histoire de France, de Lavisse, qu’a la mort du Grand 
Roi “pour les idées politiques et philosophiques la 
France se mit a l’école de l’Angleterre.’"! Plus récem- 
ment, M. Ascoli, dans l’Histotre illustrée de la Littéra- 
ture francaise de Bédier et Hazard, présentait des ré- 
flexions analogues sur les tendances de _ l’opinion 
francaise avant 1730: 


Un régime libéral solidement installé, une nation peu 
chargée d’impdéts dont chaque membre jouit de la pros- 
périté générale, s’intéresse 4 la chose publique, et donne 
librement son avis: quel spectacle pour te “‘libertin’”’ 
francais prét a accueillir la lecon des faits. Au Club de 
l’Entresol on garde les yeux fixés sur le pays voisin; 


48 BB 5: 248, 1735. 

49 JL 23: 127, 1735. 

1 Lavisse, Ernest, Histoire de France VIII, 2: 169, Paris, 
Hachette, 1909. 
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Voltaire et Montesquieu trouvent en Angleterre un type 
idéal de gouvernement.” 


Cette interprétation est-elle entiérement confirmée 
par un examen attentif de l’attitude des observateurs 
francais en face du régime politique d’outre-Manche 
pendant les vingt années qui précédent la publication 
des Lettres Philosophiques? Convient-il au contraire 
d'y apporter quelques nuances pour suivre dans son 
développement progressif un mouvement d’opinion 
plus complexe? En quoi consiste au juste l’anglo- 
manie politique attribuée au Club de I|'Entresol? 
Dans quelle mesure les impressions enregistrées par 
Montesquieu pendant son voyage en Angleterre cor- 
respondent-elles 4 l’anglophilie des Lettres Persanes 
et de l’Esprit des Lots? Quelle place I’Angleterre 
occupe-t-elle dans les écrits politiques frangais ot 
s’expriment des idées libérales? Quelle est l’origina- 
lité de la position prise par Voltaire si on lacompare a 
celle qu'adoptent en général ses contemporains? Il 
semble utile d’examiner ces questions pour dessiner 
exactement la perspective dans laquelle apparaissent 
aux Francais, pendant les vingt premiéres années du 
régne de Louis XV, les institutions et la vie politiques 
de la Grande-Bretagne. 

Pendant les huit années de la Régence une variété de 
témoignages soulignent l’impopularité de I’alliance 
anglaise. Saint-Simon, indigné par les intrigues de 
Lord Stair auprés du duc d'Orléans pour ‘‘l’enrdéler 
avec le roi Georges,’’ proteste en termes véhéments 
contre ‘‘la cabale, qui par intéréts particuliers, attache 
pour toujours le Régent a I’Angleterre.”"* Les mémes 
sentiments s’expriment dans le plus fameux pamphlet 
politique de l’époque, Les Philippiques, de Lagrange- 
Chancel: 


Des traités honteux s’exécutent; 

Un roi que les siens persécutent 

Nous ¢prouve encore plus cruels. 
Mais, dans un temps comme le notre, 
Les usurpateurs, l’un a l'autre, 

Se doivent des soins mutuels.* 


La cause jacobite rallie les sympathies de I’aristo- 
cratie parisienne qui fréquente l’Hotel de Breteuil 
ou les réunions du Select Club chez la marquise de 
Pendant tout l’été de 1715, tandis qu’on 
recueille avidement les nouvelles du soulévement 
d’Ecosse contre George I*', on fait des paris pour la 
victoire de Jacques III. Au début de novembre, 
lorsque le duc d’Ormond s’embarque a Cherbourg 
avec 7,000 hommes pour aller se joindre aux insurgés, 


Sandwich. 


2 Bédier, Joseph, et Paul Hazard, Histoire illustrée de la littéra- 
ture francaise II: 44, Paris, Larousse, 1924. 

3Saint-Simon, Louis de Rouvroy, Duc de, Mémoires (édit. 
Boislisle) XXIX: 261, Paris, Hachette, 1918. 

‘Lagrange-Chancel, Joseph de, Les Philippiques (édit. de 
Lescure), 1° Philippique, strophe 29, Paris, Poulet-Malassis, 
1858. 
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tous les salons parisiens font des voeux pour le succés 
de son entreprise.° 

On voit paraitre les mémes sympathies dans les 
mémoires de Buvat et de Mathieu Marais, interprétes 
de l’opinion bourgeoise.® Elles s'affirment avec une 
chaleur particuliére au lendemain de l’attentat de 
Nonancourt, lorsque le chevalier de Saint-Georges, 
traversant secrétement le territoire frangais, n'échappe 
auX assassins postés sur son passage que grace a 
lingénieux dévouement d'une maitresse d’auberge. 
A la suite de ce guet-apens, que tout le monde impute 
a l'ambassadeur anglais Stair, celui-ci voit son nom et 
celui de son maitre flétris d'une réprobation univer- 
selle. 

Le défaite finale du soulévement jacobite en février 
1716 ne rallie pas a la dynastie hanovrienne une 
opinion qui continue 4 manifester sa répugnance pour 
l’alliance anglaise. telle au 
début de 1717 que, dans une lettre au Régent, Dubois 
s’en indigne en termes amers: 


L’effervescence devient 


monstrueuse que cette ftureur 
contre l’affaire qui se traite en ce moment? Je suis dans 
le dernier étonnement quand je vois qu'on fait des as- 
semblées sur une négociation comme sur la bulle Unigent- 
tus, qu’on lit des mémoires dans les maisons, qu’on publie 
dans les rues, et qu’on commet un intérét de cette im- 
portance au caquet de tout le monde.’ 


N’est-ce pas une chose 


Aux Frangais qui regimbent contre la diplomatie 
anglophile de Dubois, les gazettes présentent la chroni- 
que de l’actualité politique dans les pays d'outre- 
Manche. Ce qu'on y voit, c’est l’installation orageu- 
se de la dynastie hanovrienne sur le trOne britannique 
au milieu de conflits aigus et de violentes querelles 
parlementaires. La répression qui suit l’échec du 
soulévement jacobite a irrité l’opposition sans _ré- 
tablir le calme. Les conservent encore de 
nombreux points d’appui dans la nation: dés la fin de 
1716 ils déclanchent de violentes batailles parlemen- 
taires et organisent une guerre de libelles contre le 
ministére. 
par la scission des Whigs en deux groupes hostiles: les 
uns avec Sunderland et Stanhope secondant la politique 
hanovrienne du nouveau monarque; les autres avec 
Townshend et Pulteney, entrainant dans l’opposition 
tous ceux qui condamnent I’intrusion de préoccupa- 
tions germaniques dans la diplomatie anglaise. La 
famille royale est désunie: le roi déteste le prince de 
Galles, que les Whigs de l’opposition cultivent, comme 
s'ils songeaient a l’utiliser pour renouveler la révolu- 
tion de 1688. En Angleterre comme en France, l’an- 
née 1719 est marquée par une fiévre de spéculation, 
provoquée par la hausse des actions de la Compagnie 


Tories 


La confusion politique est encore accrue 


5 Leclercq, Henri, Histoire de la Régence 1: 246, Paris, Champion, 
1921. 

6 Buvat, Jean, Journal de la Régence (1715-1723) 1: 107-110, 
Paris, Plon, 1865; Marais, Mathieu, Mémoires II: 60, Paris, 
Firmin-Didot, 1864. 

7 Leclercq, Henri, op. cit. 1: 521. 
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de la mer du Sud et portée 4 son comble par la florai- 
son des “‘bubbles.’’ La débacle survient dans 1’été 
de 1720, et quand le roi, rappelé en hate du Hanovre, 
arrive a Londres, il y trouve une atmosphére d’émeute. 
Pendant la pénible période de liquidation qui occupe 
tout le premier semestre de 1721, l’indignation popu- 
laire stimule les efforts de l’opposition qui exige des 
enquétes et des sanctions. La démission de Sunder- 
land et l’acte d’amnistie du 9 aofit 1721 aménent quel- 
ques mois d’apaisement, mais en 1722 les élections au 
Parlement provoquent une recrudescence d’agitation. 
Pour conserver leur majorité menacée par les réper- 
cussions du scandale financier de l'année précédente, 
les Whigs mettent en ceuvre tous les moyens: suspen- 
sion de habeas corpus, arrestations arbitraires, intimi- 
dation et corruption. Ils réussissent ainsi 4 se main- 
tenir au pouvoir; dans la suite Robert Walpole dirigera 
pendant vingt ans les destinées du pays, mais il devra 
d'abord consolider ‘son autorité en présence d'une 
opinion surexcitée contre le Parlement, d’une royauté 
compromise dans les scandales financiers, de‘ partis 
turbulents et divisés par des querelles intérieures. En 
dehors de quelques périodes d’accalmie, c’est dans une 
atmosphére d’instabilité, de malaise et -de crise que 
se passe une grande partie du régne de George I*". 

Ce caractére troublé de la vie politique d’outre- 
Manche n’échappe pas a I’attention des Frangais. 
Dans sa relation de voyage, Boureau-Deslandes, 
grand admirateur de la science et de la philosophie 
britanniques, change complétement de ton lorsqu’il 
passe au tableau du parlementarisme anglais. Cho- 
qué par la corruption électorale, il déplore surtout la 
virulence de l’esprit de parti, par lequel la société est 
divisée en coteries et les écrivains embrigadés dans 
deux camps hostiles.* Toutes les gazettes qui rendent 
compte des événements politiques en Grande-Bretagne 
évoquent une atmosphére de crise, dont un tableau 
particuli¢rement saisissant est présenté par le Journal 
de Verdun. <A propos des élections générales de 1715 
et de 1722, le chroniqueur décrit complaisamment les 
scenes de brutalité et de violence auxquelles a donné 
lieu le scrutin: électeurs whigs pourchassés 4 coups de 
batons par les Tories dans les comtés de Middlesex et 
de Leicester; ‘‘trois Tories tués et d’autres blessés”’ 
a Londres au cours d’une scéne analogue; ‘“‘véritables 
batailles’” autour de Westminster aux élections de 
1722, particuli¢rement ‘‘traversées d’agitations et de 
brigues’’; ‘“‘bras et tétes cassées a Branfort.’’® 

Les rédacteurs du Journal de Verdun soulignent 
aussi avec insistance l’A4preté des querelles de partis. 
Ils flétrissent l’avidité des Whigs qui en 1715 “‘dé- 
pouillent des emplois de la Cour, de la Magistrature, 
de la Marine, des Troupes de terre, des Finances, et 
généralement des Villes et des Provinces des trois 
royaumes, tous ceux qui les remplissent ou qui ne leur 

® Boureau-Deslandes, André-Francois, Neuveau voyage d’An- 
gleterre, 106, Villefranche, 1717. 

* FIV 23: 164, 1715; 37: SW, 1722 
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plaisent pas, sans avoir nul égard a la naissance, au 
mérite, a la capacité, aux longs services, ni au zéle 
qu’ils ont signalé pour leur patrie sous les deux précé- 
dents régnes.’’ Cette curée excite une foule de res- 
sentiments qui maintiennent au sein de la nation “‘la 
jalousie, la haine, l'animosité, la passion, l’inquiétude, 
la défiance.”” C’est comme un véritable Jezt-motiv 
que reparaissent, dans le périodique frangais, les al- 
lusions aux “‘inquiétudes et jalousies continuelles de la 
nation anglaise, divisée en plusieurs partis qui ne 
travaillent qu’a se supplanter les uns les autres” 
“L’aigreur et la haine sont toujours enracinés dans le 
coeur des deux partis connus sous les noms de Whigs et 
de Tories’; “les Anglois se mélent aisément dans les 
disputes qui naissent entre les nations étrangéres et ne 
s'appliquent pas assez a dissiper les dissensions et les 
inimitiés qui régnent dans la Grande-Bretagne.” 
\Méme aprés le pardon général de 1718, les querelles de 
partis font subsister “‘le levain d’un perpétuel mécon- 
tentement capable d’exciter de nouvelles révoltes.’’!° 

La pratique de la corruption électorale et parlemen- 
taire, est fréquemment signalée comme un vice fon- 
damental du régime politique d’outre-Manche. Une 
longue lettre de Londres, datée du 15 mai 1716," 
indique que les provinces réclament le maintien des 
parlements triennaux pour limiter les effets de cette 
corruption, mais que les Parlements septennaux seront 
certainement rétablis par la majorité Whig décidée a 
se maintenir au pouvoir: pronostic bientét confirmé 
par l’événement. 

Les commentaires du Journal de Verdun montrent 
aussi dans quelles limites se trouve souvent réduit 
l’exercice des libertés anglaises. Tantdt ils signalent 
le nombre élevé des prisonniers pour dettes, qui se 
monte a cent mille dans la seule Angleterre en 1719; 
tantdét ils indiquent comment la suspension de l’habeas 
corpus, en 1715 et 1716, permet au roi de “‘faire arréter 
et emprisonner généralement toutes les personnes que 
ce Prince ou son Conseil croient suspects a son 
gouvernement’; tant6t ils mentionnent les mesures 
d’exception prises contre les Catholiques, par exemple 
la loi transférant leurs biens au plus proche héritier 
protestant, si l’héritier légitime, étant mineur, n’abjure 
pas avant dix-huit ans.” 

Pendant que la chronique politique des gazettes 
présente ainsi aux lecteurs frangais le tableau de la 
monarchie hanovrienne menacée par un soulévement, 
entourée d’intrigues de cour, dominée par un Parle- 
ment querelleur et corrompu, des impressions aussi peu 
favorables se dégagent de plusieurs ouvrages évoquant 
dans une perspective plus générale les principes et le 
fonctionnement du régime politique d’outre-Manche. 
Aux environs de 1715, c’est encore le livre du Pére 
d’Orléans qui représente l’étude d’ensemble la plus 
largement répandue en France sur l'histoire d’Angle- 
10 Tbid., 27: 46, 1717; 29: 64, 1718. 

1 Thid., 25: 14-21, 1716. 
12 Thid., 26: 296, 1716; 33: 125, 1720. 
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terre. Depuis la publication de la premiére édition a 
Paris en 1693 et 1694, plusieurs rééditions sucessives 
(Paris, 1695; Amsterdam, 1714; La Haye, 1719; Paris, 
1724; La Haye, 1729) et une traduction anglaise 
(Londres, 1722) témoignent du succés et de la vogue 
durable d'un livre, dont l’auteur est encore recom- 
mandé en 1774 par Sabatier de Castres comme ‘‘un 
des écrivains du siécle dernier qui ont montré le plus 
de talent pour écrire I’Histoire.”"% Cette ceuvre 
connue et estimée, qui retrace | '[/istoire des révolutions 
d’ Angleterre depuis le commencement de la monarchie 
jusqu'd présent, représente la nation anglaise comme 
‘“belliqueuse, fiére, inquiéte, toujours intriguée contre 
ses voisins, et encore plus rarement d’accord avec 
elle-méme qu’avec les autres.’ C’est surtout lors- 
qu'il arrive au XVII° siécle et a l'histoire des Stuarts 
que l’auteur s’applique a mettre en lumiére les 
causes de ces dissensions intérieures. Catholique et 
absolutiste, il en rejette la responsabilité sur les in- 
trigues des sectes protestantes et sur les ambitions 
politiques du Parlement, profitant des querelles 
religieuses ou des difficultés financiéres pour essayer 
d’étendre son autorité au détriment de la prérogative 
royale. Dans le récit du conflit qui oppose Charles 
le* au Long Parlement en 1641 et 1642, l’historien ne 
cherche pas a dissimuler les erreurs politiques com- 
mises par le monarque, mais la solennelle Remon- 
strance adressée au roi par le Parlement et surtout le 
décret par lequel celui-ci décida qu’aucune armée ne 
pourrait étre levée sans son consentement, sont ré- 
présentés comme de véritables actes de mutinerie, 
d’ou ne pouvait sortir que la guerre civile. De méme, 
c’est aux intrigues des ennemis de Jacques II que le 
Pére d'Orléans impute la responsabilité des troubles 
de 1688; il n’admet pas que le monarque ait véritable- 
ment violé les lois et les libertés anglaises; selon lui, 
la Déclaration des Droits, par laquelle l’exercice 
des prérogatives royales est étroitement subordonné 
au contrdle du Parlement, contredit les principes 
essentiels du gouvernement monarchique. La charte 
du nouveau régime, loin d’assurer la stabilité politique 
de l'état, contient les germes de nombreux dangers 
pour l’avenir.!® 

En 1719, une interprétation analogue de la Révolu- 
tion anglaise de 1688 se réclame de l’autorité de 
Fénelon, lorsque Ramsay publie 4 La Haye, |’Essay 
de politique ou l'on traite de la nécessité, de l’ origine, des 
droits, des bornes et des différentes formes de la souverat- 
neté, selon les principes de l’auteur de Télémaque. Le 
chapitre V, intitulé Du gouvernement d’Angleterre et 
des différentes formes qu'il a pris [sic], est une critique 
de la thése orangiste soutenue par Locke dans ses 
deux Tratités sur le gouvernement civil, Comme pour 
13 Sabatier de Castres, Antoine, Les trots siécles de la littérature 
francaise III: 109, Paris, Moutard, 1781. 

44 Orléans, Pierre-Joseph d’, Histoire des révolutions d’Angle- 
terre I: 15, Paris, Horthmels, 1689. 

15 Thid. I: 199. 
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mieux souligner le sens de cette réfutation, Ramsay 
modifie son titre dans la deuxiéme édition de l’ouvrage, 
en 1721, et il le présente comme un Essai philosophique 
sur le gouvernement civil, formule calquée exactement 
sur celle de l’auteur anglais. Selon Ramsay, le grand 
fait qui domine depuis deux siécles l'histoire politique 
de Il’Angleterre est l‘empiétement abusif des Com- 
munes sur les prérogatives légitimes de la Couronne: 
“Les Communes prévallent et usurpent non seulement 
le pouvoir des Seigneurs, mais celui du Roi méme, 
qu’ils jugent, qu’ils déposent, et qu’ils condamnent a 
perdre la téte comme un criminel de la lie du peuple.’”!® 
Moins odieuse que le régicide de 1649, la Révolution 
de 1688 n’en a pas moins violé les principes fonda- 
mentaux de la monarchie anglaise: l’Assemblée des 
Seigneurs et des Communes qui a soutenu le prince 
d’Orange n’était pas un vrai Parlement puisque ‘“‘les 
Loix ont toujours décidé que le peuple collectivement 
ni représentativement ne peut rien faire sans le Roi.’’!” 
Issu d’une usurpation, le parlementarisme actuel de 
la Grande-Bretagne repose sur un principe ruineux. 
Selon Ramsay, la division des pouvoirs, loin d’étre 
une garantie d’équilibre, n'est qu’une cause perma- 
nente d’instabilité: 

Rien ne paroit plus beau dans la Théorie que ce mélange 
des Puissances et rien ne seroit plus utile dans la pratique 
si l’on en pouvoit conserver l’harmonie et si l’une de ces 
Puissances n’agissoit jamais indépendamment de I’autre, 
mais ce partage de la Souveraineté, loin de faire un équili- 
bre des Puissances, en cause souvent le combat perpétuel, 
jusqu’a ce que l’une d’elles ayant abattu les deux autres, 
réduise tout au Despotisme ou a |’Anarchie.!$ 


On peut en juger par le spectacle du régime actuel: 
“loix multipliées a V’infini contradictoires suivant 
que les différens partis prévalent dans les Parlemens’”’; 
agitation renaissante avec chaque élection pendant 
laquelle ‘‘on ne voit dans les provinces que brigues, 
que haines, que divisions, que tromperies’’; oppor- 
tunisme intéressé des partis qui soutiennent ou com- 
battent l’autorité royale selon qu’ils sont au pouvoir 
ou dans l’opposition ; corruption érigée en systéme 
par ‘‘ceux qui occupent les premiéres places dans le 
gouvernement et qui ne sont occupés qu’a acheter les 
membres du Parlement par argent, par les charges ou 
les graces dont ils disposent.’’® Pour conclure, 
Ramsay formule un pronostic pessimiste sur l’avenir 
de l’Angleterre qui lui semble destinée a illustrer dans 
les temps modernes, comme Sparte et Carthage dans 
l’antiquité, ‘‘les funestes suites d’un pouvoir partagé 
ou le peuple a la plus grande autorité.’’”° 

Si vive que soit cette critique de la monarchie 
hanovrienne sous la plume d’un écrivain jacobite, 
elle ne fait que reproduire sur plusieurs points les 

16 Ramsay, Andrew Michael, Essay de politique, 180, La Haye, 
Scheurleer, 1719. 

17 Thid., 185. 

18 Thid., 125. 

19 Thid., 183, 184. 

20 Tbid., 192. 
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observations présentées quelques années plus t6t par 
deux huguenots réfugiés, partisans décidés de la 
révolution orangiste, mais alarmés par les abus qu’ils 
apercoivent dans le nouveau régime politique de 
l’Angleterre. Telle est en effet la position de Rapin 
de Thoyras dans sa Dissertation sur les Whigs et les 
Torys (1717), ainsi que celle d’ Emmanuel de Cize dans 
son [tstoire du Whigisme et du Torisme (1717). 

De Cize, qui a passé dix ans en Angleterre, est un 
fervent admirateur de Guillaume d’Orange et il 
adhére aux principes politiques des Whigs sur la mon- 
archie contractuelle et la souveraineté des __ lois. 
Mais son étude, qui embrasse la politique intérieure 
de l’Angleterre de 1678 a 1715, souligne avec une 
grande netteté le danger des fluctuations et des luttes 
causées par l’opposition des deux partis. S’il blame 
les Tories ‘‘d’avoir par leurs menées fortifié le parti 
catholique,” il reproche aux Whigs leur ‘‘avidité a 
s’enrichir”’ et il les accuse ‘‘d’avoir fait du gouverne- 
ment une espéce de marché.’ I] déplore surtout le 
fanatisme inspiré par l’esprit de parti et l’état d’ani- 
mosité perpétuelle qu’il entretient entre les deux 
moitiés de la nation: 


Consultez les libelles des Tories: les Whigs sont un amas 
de gens sans foy, sans religion, sans principes; toujours 
préts a se révolter, ennemis de toute sorte de gouverne- 
ment, et principalement du monarchique. Demandez 
aux Whigs quelles idées ils ont des Tories; voici le portrait 
qu'ils vous en feront: les Tories sont les flatteurs du Prince 
et les ennemis des sujets, tous leurs principes tendent a 
donner a celui-la un pouvoir absolu et a priver ceux-ci de 
leurs droits aussi bien que de leurs libertés.” 


Rapin de Thoyras ne saurait étre soupconné, lui non 
plus, de préjugé défavorable a l’égard du régime 
politique d’outre-Manche. Il définit la monarchie 
anglaise comme un gouvernement mixte dans lequel 
“les prérogatives du Souverain, des Grands et du 
Peuple sont tellement tempérées les unes par les autres 
qu’elles se soutiennent mutuellement.”’ Il croit aux 
bienfaits de l’équilibre des pouvoirs: ‘‘Chacune des 
trois Puissances qui ont part au gouvernement peut 
mettre des obstacles invincibles aux entreprises que 
l'une des deux autres, ou méme toutes les deux en- 
semble, voudroient faire pour se rendre indépen- 
dantes.’’*> Pourtant son étude des partis politiques 
anglais au début du XVIII® siécle le conduit a des 
conclusions pessimistes. S’il découvre, parmi les 
Tories comme parmi les Whigs, deux groupes modérés 
dont il serait possible de concilier pratiquement les 
théses sur l’importance relative des libertés du peuple 
et des prérogatives de la Couronne, il voit une source 
perpétuelle de conflits entre les prétentions autori- 
taires des ‘‘Tories outrés” et les revendications intran- 


*1 Cize, Emmanuel de, Histoire du Whigisme et du Torisme, 46, 


* Amsterdam, Bernard, 1717. 


2 Thid., 69. 
*3 Rapin de Thoyras, Paul, Dissertation sur les Whigs et les 
Tories, 49, La Haye, Le Vier, 1717. 
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sigeantes des ‘‘Presbytériens rigides.’"** D’autre part, 
Rapin termine son ouvrage par |’énumération des 
abus du parlementarisme britannique: brigues et 
corruption par ‘‘des gens a qui il en cofite pour se 
faire élire des milliers de livres’’; inégalité choquante 
des circonscriptions électorales; indépendance exces- 
sive des députés a l’égard de leurs commettants; 
ingérence de la Cour dans la vie parlementaire, par 
des manceuvres corruptrices ou par-la création en 
bloc de ‘‘fournées de Pairs.’’*> Ces doléances, qui 
remplissent une dizaine de pages, témoignent de 
l’esprit réaliste et critique dans lequel se présente 
alors, méme sous la plume d’écrivains favorables aux 
principes du régime politique d’outre-Manche, le 
tableau des modalités pratiques de son fonctionne- 
ment. 

Ainsi donc, a l’époque de la Régence, des tendances 
analogues s’expriment dans toutes les sources d’in- 
formation qui renseignent les lecteurs frangais sur 
l’origine, les principes et le fonctionnement du parle- 
mentarisme britannique. Critique de l’usurpation 
orangiste dans |’Histoire du Pére d'Orléans et dans 
l’Essat de Ramsay, tableau des débuts orageux de la 
dynastie hanovrienne dans les gazettes, doléances 
d’observateurs sympathiques comme De Cize et 
Rapin sur la dangereuse instabilité causée par les 
incessantes querelles de partis, toutes les indications 
convergent dans le méme sens, tout oriente les esprits 
dans une direction diamétralement opposée a I’anglo- 
manie. 

I] faut pourtant signaler une importante exception: 
les Lettres Persanes de Montesquieu, ot se trouvent 
¢a et la des allusions rapides a |’Angleterre, et, dans 
deux lettres, des notations plus détaillées. La lettre 
136 fait allusion aux historiens d’ Angleterre, 


ot l’on voit la liberté sortir sans cesse des feux de la dis- 
corde et de la sédition; le Prince toujours chancelant sur un 
trone inébranlable; une nation impatiente, sage dans sa 
fureur méme, et qui, maitresse de la Mer (chose inouie 
jusqu’alors), méle le commerce avec |’empire.”® 


Ces formules pittoresques et frappantes résument le 
dernier siécle de l'histoire anglaise en un rapide apercu 
synthétique dont l’optimisme est évident. Les criti- 
ques courantes sur le farouche caractére insulaire et 
sur la dangereuse instabilité du régime politique 
d’outre-Manche sont enveloppées_ d’atténuations 
(‘sage dans sa fureur méme’”’; ‘‘tr6ne inébranlable’’), 
ou intégrées dans une évaluation générale des événe- 
ments passés selon laquelle, le bien sortant du mal, la 
“discorde” et la “‘sédition’’ n’apparaissent plus que 
comme des étapes sur la voie triomphale de la liberté. 
Dans la lettre 104, Montesquieu indique sur quels 
principes se fonde la conception anglaise de la mo- 

% Ibid., 71. 

*5 [bid., 112 sqq. 

*6 Montesquieu, Charles-Louis de Secondat, Baron de, Lettres 


Persanes (édit. Carcassonne) II: 140, Paris, Fernand Roches, 
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narchie. Elle ne s’explique pas seulement par “‘l’hu- 
meur impatiente’’ du peuple britannique: c’est une 
attitude réfléchie et raisonnée, répudiant ‘‘tout pou- 
voir sans bornes’’ comme une monstruosité contraire 
a la nature: ‘‘nous ne pouvons pas donner a un autre 
plus de pouvoir sur nous que nous n’en avons nous- 
mémes’’; c’est l'adaptation a l’ordre politique d’une 
philosophie sociale selon laquelle “il n'y a qu'un lien 
qui puisse attacher les hommes, qui est celui de la 
gratitude.”’ Tel est l’unique fondement de l'obéis- 
sance aux rois: si le prince ne remplit pas ses devoirs, 
ses sujets ‘“‘rentrent dans leur liberté naturelle.’’*7 
Faut-il conclure de ces deux passages que Montes- 
quieu ait voulu se faire auprés de ses compatriotes 
l‘apologiste des institutions politiques d’outre-Man- 
che? C'est la thése soutenue par M. Louis Reynaud 
qui, considérant les Lettres Persanes comme un livre 
“tout anglais et déiste d’inspiration,’’ estime que, dans 
la lettre 104, l'auteur expose “‘les idées de Locke sur 
le gouvernement, en les approuvant.’” 


* En réalité, 
il est impossible de signaler ici des traces précises 
d'influence; rien ne prouve que Montesquieu ait 
connu en 1721 les Traités sur le gouvernement civil. 
C'est plutét, semble-t-il, dans l’intervalle entre le 
voyage d’Angleterre et la rédaction de l’Esprit des 
Lois que l’écrivain frangais s'inspire des réflexions de 
Locke pour élaborer une interprétation doctrinale du 
parlementarisme anglais trés différente des impressions 
produites sur lui par le spectacle de la vie politique 
d’outre-Manche. D ailleurs, pour interpréter les deux 
lettres citées, il faut tenir compte de la perspective 
générale dans laquelle se présentent les réflexions poli- 
tiques des Lettres Persanes. Dans ce réquisitoire 
d’un parlementaire libéral contre le ‘‘despotisme’”’ de 
Louis XIV, il n’est pas surprenant que le persiflage 
ironique de la monarchie de droit divin s'accompagne 
de références sympathiques a la monarchie contractu- 
elle d’outre-Manche, mais l’optimisme qui colore les 
allusions de Montesquieu au régime politique anglais 
semble inspiré surtout par la volonté d’opposer aux 
méthodes de gouvernement de Louis XIV l’exemple 
d’une grande nation moderne. C’est une illustration 
complémentaire, empruntée a la période contem- 
poraine, pour corroborer l’exemple des républiques de 
l’antiquité, dans 'hommage rendu par Montesquieu 
a la ‘“‘douce liberté si conforme a la raison, a l’huma- 
nité et a la nature.’’*® Dictées surtout par des in- 
tentions satiriques, les Lettres Persanes apparais- 
sent comme une exception, 4 une époque ot I’opi- 
nion frangaise est moins vivement frappée par les 
mérites que par les abus du parlementarisme d’outre- 
Manche. 

Aprés la mort du duc d'Orléans, l’alliance anglaise 
demeure une des bases fondamentales de la diplomatie 


27 Thid. II: 67. 

28 Reynaud, Louis, Le Romantisme; ses origines anglo-germani- 
ques, 34, Paris, A. Colin, 1926. 

2? Montesquieu, op. cit. II: 67. 
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francaise, d’abord sous le gouvernement du duc de 
Bourbon, qui entame des négociations 4 Londres pour 
faire épouser 4 Louis XV une princesse britannique, 
puis sous le ministére de Fleury, a qui l’entente franco- 
anglaise apparait comme la meilleure garantie d’une 
paix durable en Europe. Les résistances de l’opinion 
se manifestent encore en 1723 et 1724 par les violents 
pamphlets dirigés contre la marquise de Prie, maitresse 
du duc de Bourbon, que l'on accuse d’étre vendue aux 
Anglais. Cependant les années qui suivent aménent 
progressivement une certaine détente. Découragées 
par l’échec du Prétendant, les sympathies jacobites 
s’attiédissent; 4 mesure que s'éloigne dans le passé le 
souvenir des derni¢éres guerres entre la France et 
l’Angleterre, les rancunes de jadis, l'ancienne animo- 
sité de l’esprit national s’atténuent. 

Vers la méme époque une interprétation favorable 
des origines et des principes du parlementarisme 
britannique est présentée aux lecteurs frangais par 
l’Histoire d’ Angleterre de Rapin de Thoyras. Lancé 
avec adresse, loué par les périodiques de France et de 
Hollande, accueilli avec faveur par le public, l‘ouvrage 
éclipse immédiatement tous ses devanciers. Publié 
en dix volumes de 1724 4 1727, il jouit d’une si grande 
vogue qu’on en fait une réimpression dés 1728 et 
qu'une seconde édition parait 4 La Haye en 1733, 
tandis que Falaiseau en publie un Abrégé qui parait 
simultanément 4 La Haye et a Paris en 1730. Lors- 
que, la méme année, Chevriéres publie 4 Amsterdam 
un Abrégé chronologique de I’ Histoire d’ Angleterre, il se 
trouve, selon la juste remarque du Journal littéraire, 
“dans la nécessité de suivre Rapin pas a pas.’"*° Le 
dernier volume publié par l’auteur avant sa mort en 
1725 est précisément celui qui conduit le récit des 
événements jusqu’a la Révolution de 1688 et au 
couronnement du roi Guillaume. Bien que Rapin 
n’abandonne que rarement le ton narratif pour dis- 
cuter les allégations des écrivains jacobistes, tout son 
récit est orienté de maniére a réfuter leurs théses et a 
présenter l’intervention du duc d’Orange comme une 
défense de la légalité contre les usurpations arbi- 
traires de Jacques II. Rapin présente aussi dans son 
ouvrage une apologie des principes de la monarchie 
parlementaire. Examinant la nature des rapports 
qui existent entre l’exécutif et le législatif, il exprime, 
sur la séparation et l'équilibre des pouvoirs, des 
réflexions qui sont comme une premiére esquisse du 
tableau dessiné par Montesquieu dans l|’Esprit des 
Lois: ‘‘Chacune des trois puissances qui ont part au 
gouvernement peut mettre des obstacles invincibles 
aux entreprises que l’une des deux autres, ou méme 
toutes deux ensemble, voudraient faire pour se rendre 
indépendantes.’”*' Ainsi la séparation des pouvoirs 
est une garantie efficace de la liberté, mais les néces- 
l’action gouvernementale exigent 


sités de aussi 
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l’équilibre et la collaboration des pouvoirs: ‘““Tant que 
cette union intime subsiste, le gouvernement est sans 
toute sa force, mais quand l'un d’eux empiéte sur les 
droits de l'autre, il s’affaiblit et dégénére.”* S’il 
résulte parfois du conflit entre les pouvoirs ‘‘des 
agitations et des convulsions dans |’Etat,’’ ce ne sont 
que des difficultés passagéres, auxquelles il est tou- 
jours possible de porter reméde; au contraire “‘sup- 
primer le Parlement,” ce serait “‘tuer la liberté.”"™ 

Tandis que le succés d’un ouvrage réputé éclaire 
ainsi d’une lumiére favorable les origines et les prin- 
cipes de la monarchie parlementaire anglaise du 
XVIII° siécle, les nouvelles des gazettes permettent 
aux lecteurs frangais de suivre, aprés l’avénement de 
George I] en 1727, la consolidation progressive de la 
nouvelle dynastie. Reconnu immédiatement par le 
Conseil privé et par le Parlement, le nouveau souverain 
pouvait justement affirmer dans sa premiére déclara- 
tion publique, le 7 juillet 1728, que la Grande-Bre- 
tagne était parvenue ‘‘au dernier point de gloire et de 
réputation.”” Sans doute a cette époque Robert 
Walpole doit encore compter avec une opposition 
composée de Whigs dissidents, de Jacobites et de 
Tories ralliés dirigés par Bolingbroke, mais a partir de 
1731 le groupe Whig de Pulteney se rapproche de 
Walpole, et jusqu’au moment de Il’agitation causée 
par l’Accise bill en 1733, les premiéres années du 
régne de George I] apparaissent comme une période 
de calme et de stabilité, qui contraste avec la turbu- 
lence de l’époque précédente. Cette transformation 
est enregistrée par les gazettes; le Courrier d’ Avignon 
note en 1732 “‘la stérilité des nouvelles d’ Angleterre.’"** 
Une impression générale d’apaisement se dégage des 
tableaux annuels de la situation politique en Angle- 
terre publiés dans le Journal de Verdun: En 1728, 
“tout est resté assez tranquille en Angleterre’; en 
1729, ‘Les Iles Britanniques auront vu_s’écouler 
l'année dans une fort heureuse tranquilité’’; en 1730, 
“aucun événement mémorable.’’*® Bien qu'il estime 
que ‘‘ces détails ne sont pas dans le,gofit de tout le 
monde,” le journaliste consacre ses tableaux récapi- 
tulatifs de 1731 et 1732 aux mesures d’économie et 
d’allégement fiscal adoptées en Angleterre, ainsi 
qu’aux projets destinés a stimuler l’activité économi- 
que: “‘Qu’y a-t-il de plus curieux, s’écrie-t-il, que ce 
qui regarde le commerce dans les Etats qui jouissent 
d'une profonde paix.’’*® 

Ces impressions sont confirmées en 1732 par le 
témoignage d’un voyageur enthousiaste. La Mot- 
trave voit dans la monarchie britannique “‘le plus sage 
gouvernement qui ait jamais été, si judicieusement 
tempéré du Monarchique sous le Roi, de l'aristocratie 
dans les Grands ou Pairs du Rovaume, et du Démo- 

2 Ibid. 1: 9. 

33 Tbid. 1: 218. 

3 Le Courrier d' Avignon 1: 114, 1733. 
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cratique dans le Peuple, sans avoir les inconvénients 
d’aucun.’’*? I] admire l’égalité de tous devant les 
lois qui ‘‘n’épargnent pas plus le plus grand que le 
plus petit, le plus riche que le plus pauvre.”’ Cette 
supréme autorité des lois protége efficacement la 
liberté des sujets, car le monarque n’a ‘‘aucun droit 
despotique sur leurs biens ni sur leurs vies’’; elle sub- 
stitue 4 la contrainte le dévouement a l’intérét na- 
tional qui s’exerce ‘‘aussi généreusement que volon- 
tairement dans les besoins publics.’’ Le Parlement 
représente l’ensemble de la nation: Clergé et Noblesse 
a la Chambre des Lords; 4 la Chambre des Communes, 
“Bourgeois représentant la seconde classe du Pais ou 
du Peuple.”’ Enfin, en signalant l’opposition des 
Whigs et des Tories, La Mottrave en donne une 
interprétation optimiste: 


Cette division des Partis est, selon le sentiment des per- 
sonnes judicieuses, moins préjudiciable qu’avantageuse a 
Etat, en ce que le Tory veillant sur la conduite et les 
actions du Whig en place, et le Whig faisant de m¢me a 
son tour, chacun se pique de se rendre irréprochable et 
cherche a se maintenir dans son poste en servant sa patrie.*® 


ll y a donc lieu de noter, dans la seconde décade du 
régne de Louis XV, une réaction plus favorable de 
opinion francaise a l’égard du régime parlementaire 
d’outre-Manche. Cependant on ne doit pas s’exagé- 
rer l'importance de ce changement d’attitude. Réel, 
mais limité, il ne peut pas étre considéré comme un 
véritable mouvement d’anglomanie politique. On 
peut s’en rendre compte par trois indices significatifs: 
impression produite sur les observateurs frangais 
par le spectacle des réalités anglaises; l’esprit dans 
lequel on examine au Club de |’Entresol les institu- 
tions politiques d’outre-Manche; le degré d'attention 
donné a l’exemple anglais par les représentants du 
libéralisme politique en France dans le premier tiers 
du XVIII° siécle. 

La position prise par Montesquieu dans les Lettres 
Persanes permet de le considérer 4 tout le moins, 
comme un observateur exempt de préjugé défavorable 
lorsqu’il traverse la Manche au début de novembre 
1729 sur le yacht de Lord Chesterfield. Les deux 
années qu'il passe en Angleterre, de novembre 1729 
a aofit 1731, correspondent a une des périodes les plus 
calmes du régne de George II, Walpole jouissant alors 
d'une autorité qui lui permet de dominer facilement 
l'opposition hétérogéne dirigée par Pulteney et 
Bolingbroke. Cependant, quand on examine les 
Notes sur l’Angleterre, rédigées par Montesquieu 
pendant son voyage d’outre-Manche ou immédiate- 
ment aprés son retour en France, on est frappé du ton 
général de sévérité avec lequel il juge le régime parle- 
mentaire anglais. Sans doute quelques-unes de ses 
derniéres remarques soulignent le caractére essentiel- 
lement libéral de ce régime: 

37 La Mottraye, Aubry de, Voyages I: 148, La Haye, Johnson, 
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L’Angleterre est a présent le plus libre pays qui soit au 
monde, je n’en excepte aucune république; je l’appelle 
libre, parce que le prince n’a le pouvoir de faire aucun tort 
imaginable 4 qui que ce soit, par la raison que son pouvoir 
est contrdlé et borné par un acte. Quand un homme 
en Angleterre auroit autant d’ennemis qu’il a de cheveux 
sur la téte, il ne lui en arriveroit rien.*® 


Mais peut-on détacher et isoler ces deux réflexions 
comme si elles contenaient toute la substance des 
observations de Montesquieu sur le sujet? S‘il 
déclare qu’en Angleterre la sécurité individuelle reste 
garantie par les lois, tant que subsiste la division du 
pouvoir législatif et de la ‘‘puissance exécutrice,”’ 
Montesquieu prévoit le danger que comporterait une 
concentration des pouvoirs dans la Chambre des 
Communes: “Si la chambre basse devenait maitresse, 
son pouvoir serait illimité et dangereux parce qu’elle 
aurait en méme temps la puissance exécutrice.’’*” 
D’ailleurs, si cette division protége les libertés in- 
dividuelles, elle est une cause d’affaiblissement na- 
tional dans le domaine de la politique extérieure. 
Montesquieu s’en réjouit au nom de “‘l’intérét de la 
France,” et il estime que le systéme anglais repose 
sur un é€quilibre précaire: ‘“‘Les choses ne peuvent 
pas rester longtemps comme cela.’*! Cette vision 
pessimiste de l'avenir se fonde sur une analyse des 
abus du parlementarisme anglais, vicié par une cor- 
ruption si générale, si solidement établie que le mal 
parait sans reméde. En signalant le manége de 
surenchére par lequel la Chambre des Lords et la 
Chambre des Communes s’efforcent, chacune de son 
cété, de faire échouer le bill de réforme contre la cor- 
ruption, tout en manceuvrant pour rejeter la respon- 
sabilité de cet échec sur l'autre Chambre, Montes- 
quieu écrit ces lignes désabusées: ‘‘Les Anglais ne 
sont plus dignes de leur liberté. Ils la vendent au 
Roi; et si le roi la leur redonnoit, ils la lui vendroient 
encore.” Quant a l’action du ministére, que peut- 
elle étre dans une atmosphére de conflits parlemen- 
taires ot! “‘un ministre ne songe qu’a triompher de son 
adversaire dans la chambre basse, et pourvu qu’il en 
vienne a bout, vendroit |’Angleterre et toutes les 
puissances du monde?’’* Se maintenir cofite que 
cofite au pouvoir, pratiquer sans doctrine ni pro- 
gramme un vacillant opportunisme 4 courtes vues, 
tels sont, d’aprés Montesquieu, les traits caractéristi- 
ques de l’action gouvernementale: ‘‘Les ministres 
n'ont point de projet fixe. A chaque jour suffit sa 
peine. Ils gouvernent jour par jour.’ Ainsi l’ob- 
servation de la vie politique anglaise semble avoir 
provoqué chez Montesquieu plutédt la déception que 


39 Montesquieu, Charles-Louis de Secondat, Baron de, Notes 
sur l’ Angleterre, dans Geuvres completes (édit. Laboulaye) VII: 196, 
Paris, Garnier, 1879. 

0 Tbid. VII: 197. 

| Thid. VII: 193. 

® Tbid. VII: 190. 

8 Thid. VII: 191. 

“ Thid. VII: 187. 
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l'enthousiasme. Entre l’optimisme voulu des Lettres 
Persanes et la construction doctrinaire de |’ Esprit des 
Lois, les notes sur |’Angleterre, recueillies par le 
voyageur au contact direct des réalités, font paraitre 
dans une lumiére crue les défauts et les tares du 
régime parlementaire. 

Si l'anglomanie politique n'est point importée 
d’outre-Manche par un observateur comme Montes- 
quieu, trouve-t-elle, en France méme, un_ foyer 
d’éclosion au Club de I’Entresol? On sait que ce nom 
désigne la société formée vers 1720 pour l'étude des 
questions politiques par l’abbé Alary, précepteur des 
enfants de France, avec l’aide de l’'abbé de Saint- 
Pierre. Une vingtaine de membres se réunissaient 
une fois par semaine, le samedi, de cing a huit heures, 
pour commenter les nouvelles, donner communication 
des correspondances entretenues avec |'étranger, et 
présenter des mémoires sur des questions d'histoire, 
d’administration, de droit public, de diplomatie, de 
commerce et de finances. Outre l’abbé Alary et 
l'‘abbé de Saint-Pierre, les principaux membres sont 
le marquis d’Argenson, qui remplit les fonctions de 
secrétaire, le comte de Plélo, l'abbé de Pomponne, 
I'Ecossais Ramsay, disciple de Fénelon, et un groupe 
de jeunes gens se destinant a la carriére diplomatique 
ou a des fonctions administratives. Le seul texte qui 
nous renseigne avec précision sur l’activité du Cercle 
est un passage des .\/émoires du marquis d’ Argenson.** 
On sait d’autre part que l’abbé Alary a consigné dans 
deux gros registres le compte-rendu des séances, mais 
ce document capital a éludé jusqu’ici toutes les 
recherches.** C'est en rapprochant des indications 
fournies par d’Argenson ce que nous savons par 
ailleurs des principaux membres du Club que nous 
pouvons examiner dans quelle mesure et dans quel 
esprit on y étudiait les institutions politiques anglaises. 
L’attention des Entresolistes s’oriente certainement 
vers les événements d’outre-Manche car ‘“‘en tout 
temps on y trouvait les gazettes de France, de Hol- 
lande, et méme les papiers anglais.’"? On y accueille 
volontiers aussi les visiteurs britanniques: Boling- 
broke assiste 4 plusieurs réunions; en juin 1726, quand 
le duc de Bourbon quitte le ministére, l’ambassadeur 
Horace Walpole vy ‘“‘harangue pendant plus de deux 
heures’’*’ pour souligner les avantages que comporte le 
maintien de l’alliance franco-anglaise. Cependant il 
ne ressort pas des renseignements donnés par d’Argen- 
son que l'étude de la politique anglaise ait tenu une 
place importante dans le programme de |’Entresol. 
Chacun des membres actifs a sa_ spécialité: l’abbé 
Alary est chargé de l'histoire germanique; d’Argenson, 

 Argenson, René-Louis de Voyer, Marquis d’, Journal et 
Mémoires (édit. Rathery) I: 91-112, Paris, Renouard, 1859. 

‘6 Nous devons ce renseignement au professeur E. R. Briggs, 
de l'Université de Cambridge, auteur d’une thése sur le Club de 
l'Entresol, déposée en manuscrit a la Bibliothéque de |’Université 
de Cambridge. 

47 Argenson, René-Louis de Voyer, Marquis d’, op. cit. I: 101. 

8 Thid. 1: 96. 
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de histoire du droit public ecclésiastique frangais; 
M. Pallu, de l'histoire des finances; M. de Champeaux 
et M. de Balleroy, de l'histoire des traités. Seul 
l'abbé de Saint-Pierre parle, selon son habitude, de 
omni re sctbili. Il est significatif que, malgré cette 
rigoureuse répartition des matiéres, aucun des mem- 
bres du groupe n’ait été chargé spécialement d'un 
sujet britannique; le fait est d’autant plus frappant 
que l'un d’eux, M. de Vertillac, est chargé de l'étude 
des gouvernements mixtes. Mais, dans le programme 
indiqué par d’Argenson, ces gouvernements mixtes ne 
sont représentés que par la Suisse, la Pologne et la 
‘9 On peut noter aussi que les deux membres 
de |’Entresol qui représentent la nation britannique 
sont des adversaires déclarés du gouvernement de 
George let: Bolingbroke et Ramsay. A vrai dire, le 
nom de Bolingbroke ne figure pas dans la liste des 
membres de |’Entresol dressée par d’Argenson, mais 


Russie. 


nous savons que le célébre réfugié prenait une part 
active a ses travaux.°? Quels sont, a cette époque, ses 
sentiments a l’égard du gouvernement de sa patrie? 
I] n’en est plus au stade de l’opposition dynastique 
militante; découragé par l’échec des tentatives Jaco- 
bistes, Bolingbroke a résigné depuis 1716 ses fonctions 
de secrétaire d’Etat auprés du prétendant Stuart; il 
semble méme avoir secrétement manceuvré auprés de 
l’‘ambassade anglaise de Paris pour ménager sa 
réconciliation avec la nouvelle dynastie. Cependant 
il est encore considéré comme un ennemi dangereux 
par le gouvernement britannique, qui l’exclut expres- 
sément de l’acte d’amnistie de 1721; ce n'est qu’en 
1726 qu’il sera autorisé a rentrer en Angleterre. Rallié 
alors en principe a la dynastie hanovrienne, il reste 
opposé au gouvernement de Walpole qu'il combat 
énergiquement au Parlement et dans les articles du 
Craftsman. Ce n’est done pas Bolingbroke qui peut 
étre a l’Entresol un avocat chaleureux du régime 
parlementaire d’outre-Manche. Quant a Ramsay, il 
représente une forme d’opposition encore plus nette 
aux principes de la monarchie orangiste, comme le 
montre l’ouvrage ou il critique les Essais de Locke sur 
le gouvernement civil; une attitude analogue s’exprime 
par voies d’allusions dans son Cyrus dont il donne 
lecture a l’Entresol.*! Parmi les membres frangais 
du club, celui qui a le plus de sympathie pour le 
régime politique d’outre-Manche est le marquis de 
Lassay. Le troisitéme volume de son Recueil de 
différentes choses contient une Relation du Royaume des 
Féliciens, qui esquisse une forme de gouvernement 
idéal, inspirée en partie par la République de Platon, 
mais influencée surtout par l’exemple de |’Angleterre 
contemporaine: monarchie héréditaire a pouvoirs 
limités; noblesse contribuant aux charges financiéres 


49 Ibid. 1: 98. 

°° Bolingbroke, Henry St. John, Viscount, Lettres 4 Alary, 13 
juillet, 6 octobre 1724, dans Lettres historiques, politiques .. . 
(édit. Grimoard) III: 468 sqq., Paris, Dentu, 1808. 

t Argenson, Marquis d’, op. cit. I: 97. 
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de la nation; pouvoir législatif exercé par deux 
Chambres soumises au vefo royal. Mais l’ouvrage du 
marquis de Lassay n'a été publié qu’en 1756; on ne 
sait a quelle date il a été composé. On ne sait pas non 
plus dans quelle mesure il refléte les tendances géné- 
rales de l’Entresol, car l’'auteur est rangé par d’Argen- 
son parmi les ‘‘espéces d’honoraires,’’ qui se conten- 
taient d’assister aux réunions sans participer a la 
rédaction de mémoires pour le programme des séances. 
En revanche deux des membres les plus actifs de 
l’Entresol, d’Argenson et l’abbé de Saint-Pierre, pro- 
fessent a l’égard des institutions britanniques une 
attitude beaucoup moins favorable. ‘‘L’on n'a jamais 
été si instruit qu’aujourd’hui des droits de la nation 
et de la liberté,”’ écrit d’Argenson dans son Journal, 
“cela nous vient du Parlement et des Anglais.’ Ce 
passage est souvent cité, mais on néglige parfois de 
remarquer qu'il date de 1751, et que d’Argenson y 
ajoute cette réflexion significative: ‘‘Moi-méme, qui 
ai toujours médité et puisé des matériaux dans 
l'étude sur ces matiéres, j’avais ma conviction et ma 
conscience tout autrement tournées qu’aujourd’hui.”’ 
C’est en effet une position trés différente qui s'exprime 
dans les Considérations sur le Gouvernement Ancien et 
Présent de la France, ouvrage rédigé par d’Argenson 
avant 1737 et qui représente l'état de sa pensée au 
moment ot il participe aux réunions de l|’Entresol.* 
Dés cette Epoque il critique le gouvernement de Louis 
XIV dont il dénonce les tendances despotiques, la 
fiscalité écrasante et la centralisation excessive. 
Rejetant le principe du droit divin, il formule une 
conception contractuelle de la monarchie: “La 
royauté, écrit-il, vient toujours d’un contrat entre le 
roi et le peuple.”’®> Mfais il s’agit, dans sa _ pensée, 
d'une obligation morale et non d’une délégation de 
pouvoir; d’Argenson repousse l’idée de souveraineté 
nationale. L’'autorité du roi doit étre sage et raison- 
nable, mais elle ne doit pas se heurter 4 des pouvoirs 
indépendants. Hostile aux prétentions politiques des 
Parlements, l’auteur critique aussi “‘l’'assemblée tu- 
multueuse’’ des Etats Généraux. C’est dans cet 
esprit qu'il examine le régime politique de l’Angle- 
terre. Selon lui les Anglais “se trompent lorsqu’ils 
croient avoir puisé dans le gouvernement des Romains 
tout ce qu'il y avait de meilleur et avoir corrigé ses 
défauts’’;** leur constitution n’est pas le fruit de la 
sagesse politique, mais le produit de circonstances 
fortuites. En face d’une monarchie despotique a 
l'origine, s’est élevé le pouvoir des Seigneurs, puis 


82 Lassay, Armand-Léon de Lesparre, Marquis de, Recueil de 
différentes choses III: 62, Lausanne, Bousquet, 1756. 

53 Argenson, Marquis d’, op. cit. VI: 464. 

54 Ce livre a paru en deux éditions datées de 1764 et de 1784; la 
premiére étant tronquée et la seconde représentant une publica- 
tion composite établie d’aprés plusieurs manuscrits de différentes 
dates, nous suivons le texte du manuscrit original de l’auteur, 
conservé a la Bibliothéque de |’Arsenal (Ms. 2334). 

5° Bibliothéque de l’Arsenal, Ms. 2334, f. 14. 

56 Thid., 26. 
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‘abord par le Roi, a fini par 


celui du peuple qui “‘aidé d 
Tout a 


gagner sur le monarque et sur les seigneurs.”’ 
dépendu ‘‘du hasard des cir 
67 [)’Argenson repousse la thése 
qui présente le parlementarisme anglais comme le 
fait des gouvernements mixtes parce qu’on v 
des trois principales 


constances et des rois qui 


les ont gouvernés.”’ 


plus pi 
trouve “le plus juste mélange” 
monarchie, aristocratie et 


formes de gouvernement: 
optimiste excite chez 


Cette conception 
teinté d'ironie; il appelle cette 
“Ja pierre philosophale de 


démocratie. 
lui un scepticisme 
théorie des trois pouvoirs 
administration publique”; 
combinaison soit une garantie d'équilibre 
pour l’Etat; il y voit plutét le germe de 


il ne croit pas que leur 
et de stabilité 
divisions 
intérieures: 


que ces trois rivales ne cessent 
squ’a l’entier anéantissement de 
admises ensemble pour ¢tre 
bordination l’une de l'autre, 
concurrence de droit 
a4 la fin.® 


Il y a toujours a craindre 
jamais de se combattre ju 
deux; elles peuvent bien ¢tre 
consultées, ou pour rester en su 
mais tant qu’elles se trouveront en 
et de force, elles se choqueront et se détruiront 


D’Argenson estime que trois grands vices entachent 
le syst¢me de gouvernement mixte établi en Angle- 
terre: un affaiblissement excessif de l'autorité royale 5 
détruit les bienfaits naturels de la monarchie: ‘“‘Ils 
auroient pu rendre leurs Rois utiles; ils les rendent 
nuls: ils les forcent a trembler, mais ne les engagent 
le “‘systéme de corruption” selon 


pas a bien faire’; 
transforme |’exercice du 


lequel ‘tout va a l’argent’”’ 
législatif en une série de marchés entre 

et les membres du Parlement; enfin les 
torales et parlementaires illustrent les 
inconvénients de la puissance démocratique: ‘‘Le 
peuple a abusé du pouvoir qu'il avoit obtenu. Il 
auroit besoin de se faire des principes plus certains et 
de mieux régler le choix de ses Représentants et 
usage du Pouvoir qui leur est confié.’ Finalement 
d’Argenson repousse formellement pour la France 
toute imitation du régime anglais: “Ce qui se passe en 
Angleterre ne doit pas nous faire désirer d’adopter 
une forme de gouvernement qui ressemble au Parle- 
ment de cette ile. Il est possible que cette ré- 
d’Argenson pour le syst¢me britannique 
is une période posté- 
mais elle existait 


pouvoir le 


ministére 


meeurs élec 


59 


760 


pugnance de 
se soit précisée et confirmée dat 
rieure a la fermeture de |’Entresol, 
déja chez lui a l’époque ov se tenaient les réunions du 
Club. En effet Edouard Goumy, auteur d’une 
Etude sur la vie et les écrits de l’ Abbé de Saint-Pierre 
(1859) a trouvé, parmi les manuscrits de d’Argenson 
ont été détruits plus tard par incendie des 
un mémoire daté de Septembre 1730, qui, 
d'une Lettre d'un Francais a un Anglais, 
la division des 


qui 
Archives, 
sous la forme 
critique, comme un danger pour l’Etat, 


pouvoirs sur laquelle repose le gouvernement d’outre- 


67 Jhid., 37. 
58 Jbid., 48. 
59 Thid., 39. 
60 Jhid., 46. 
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Manche. D’Argenson y condamne l'absolutisme et 
déclare que le pouvoir monarchique doit étre limité; 
lui ces limites sont plus efficacement 
“l’opinion, la raison, la vertu’’ que par 
entaire de la Grande-Bretagne.” 

la constitu- 


mais selon 
garanties par 
le systéme parlem 

Les idées de l'abbé de Saint-Pierre sur 
e sont exprimées dans un des mémoires 
publié en 1729, de ses 
Ce morceau est 


tion britanniqu 
qui composent le XIle tome, 
Ouvrages de Politique et de Morale. 
intitulé Observations sur les quatre principaux défauts du 
gouvernement d'A ngleterre. L’auteur n’est animé d‘au- 
cun préjugé défavorable contre les Anglais, qui, selon 
lui, “‘travaillent plus que les autres Nations a cultiver 
la Raison Universelle.”” Mais il estime que chez eux 
la “sianze du gouvernement n'est pas sufizament 
cultivée’’:® il voudrait y voir une sorte d' Académie 
politique organisée sur le modéle de la Royal Society. 
Les membres de cette Académie formeraient une 
sorte de Conseil consultatif, annexé aux deux Cham- 
s du Parlement pour examiner les projets de loi, et 
sur une liste préférentielle 


bre 
leurs noms figureraient 
s élections, la qualité d’Académicien permettant 
concurrent, 


pour le 
de l’emporter au scrutin sur tout autre 
avec un On atténuerait 
défauts du régime actuel qui “laisse la porte ouverte 
aux cabales et a la corruption.” Ce vice parait si 
grave a l’abbé de Saint-Pierre qu'il ne laisse pas 4 
I’ Académie de ses réves le soin d’y remédier; il propose 
en outre l’établissement d’un scrutin éliminatoire, ne 
laissant que deux candidats en présence avant le 
scrutin définitif dans un collége électoral réduit a 
, afin que le choix se fasse en connais- 
Ainsi l’'auteur espére éliminer du 
aire britannique l’instabilité et la 
deux autres défauts qu'il signale 
ptions appropriées. Les 
tache parce 


tiers des voix. ainsi les 


vingt membres 
sance de cause. 
régime parlement 
corruption. 

sont aussi l'objet de prescri 
représentants étant mal préparés a leur 
l'éducation morale est trop négligée dans les 
vaste 


Les 


que 
colléges, un Comité sera chargé d’étudier un 
projet de réforme pédagogique; quant aux funestes 
dissensions entretenues par l’esprit de parti, on y 
remédiera en établissant “un Bureau composé de 
Juges d'un esprit modéré pour punir tous ceux qui ne 
point d’emploier des raisons et qui 
passeroient dans leurs écrits les bornes de la Justice 
en tichant de rendre les personnes odieuses.’ On 
ela la naive confiance de l'auteur 
ementation minutieuse, mais 
lucide 


se contenteront 
‘64 


reconnait dans tout c 
dans les vertus d'une régl 
on y découvre aussi l’analyse d'un observateur 
et averti des défauts du parlementarisme d’outre- 


Manche. 
Ainsi donc, 


nile programme des travaux ni l’'attitude 


61 Goumy, Edouard, Etude sur la vie et les écrits de l'abbé de 
Saint-Pierre, 57, Paris, Hachette, 1859. 

6 Castel de Saint-Pierre, Charles-Irénée, 
de politique XI: 161, Rotterdam, Beman, 1737. 
63 Tbid., 169. 

64 Tbid., 165. 
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restituer une activité politique a la noblesse. <A la 
méme époque, le Parlement, remis en possession 
du droit de remontrance par la complaisance inté- 


ress¢e du Régent, aspire aussi a jouer dans le gouverne- 
ment le rdle qui convient au “‘premier corps de l’Etat.”’ 
Plusieurs ouvrages sont publiés pour opposer a l’ab- 
solutisme monarchique la droits du 
Parlement, mais on n’y invoque pas l’exemple de 
l’Angleterre.7”.» Quand l’auteur du Judicium Fran- 
corum™ s'efforce de souligner par l’exemple des na- 
tions modernes la différence qui sépare la véritable 
monarchie du despotisme, il déclare simplement que 
“toutes les monarchies que nous voyons aujourd'hui 


doctrine des 


(sauf celle des Tures) sont tempérées par une espéce 
d’aristocratie qui les maintient et qui les conserve.” 
Un seul de ces ouvrages fait une 
l’Angleterre, 


allusion précise a 
et c'est précisément un libelle qui tend 
a discréditer par ce rapprochement les prétentions 
politiques des Parlementaires. Dans l’Entretien d'un 
Parisien et d'un Breton, écrit anonyme sans lieu ni 
date, mais qui semble avoir été publié vers 1718, le 
Breton, champion des droits du Parlement, 
l’exemple de I’Angleterre et vante le 
peuples,”’ 


allégue 
‘bonheur de ses 
mais ce n’est que pour donner au Parisien 
l’occasion de conclure victorieusement la discussion en 
montrant que le gouvernement anglais est 
défectueux qui soit au monde,’’™ 
discordes et les troubles civils; 


“le plus 
car il entretient les 
affaiblie et déchirée 
par ses dissensions intérieures, l’Angleterre aurait été 
facilement subjuguée par ses voisins si elle n’était pas 
protégée par la mer. <Accablé par ces arguments, 
l’Anglomane de carton se déclare converti. 

Le cas du chancelier d’Aguesseau est particuliére- 
ment significatif. Ce magistrat cultivé connait l’an- 
glais; il se fait adresser par Bolingbroke des ouvrages 
écrits en cette langue; le catalogue de sa bibliothéque™ 
contient les ceuvres de Bacon, Hobbes, Locke, Newton, 
Shaftesbury, Cudworth, Berkeley, Collins, Toland, 
Bentley, Clarke, Derham, Milton, Pope, et beaucoup 
d'autres; dans plusieurs de ses écrits, il discute les 
idées de Locke, de‘Cudworth, de Clarke, de Hobbes, 
et de Newton. C’est un des Francais les mieux in- 
formés de la culture anglaise dans le premier tiers 
du XVIII° Cependant lorsqu’il 


siecle. rédige en 

70 Sur les ouvrages exposant les revendications politiques des 
Parlements en France dans la premiére moitié du XVIITIe 
siecle, cf. E. Carcassonne, Montesquieu et le probléme de la Con- 
francaise au XVIII® siécle, 25-41, Paris, 
versitaires, 1927. 

7 Cet écrit anonyme, publié en 1732 
pamphlet de la Fronde, intitulé ee véritables maximes du 
gouvernement de la France.’’ II contient l’expression la plus 
nette et la plus hardie des revendications politiques des Parle- 
ments. 

7? Mézeray, 
Amsterdam, 


stitution Presses Uni- 


est le remaniement d’un 


Francois-Eudes de, 
Bernard, 


Mémoires historiques II: 124, 
1732 (Citation du Judicium Francorum, 
dont I’édition séparée de 1732 a été détruite). 

73 Cité par E. Carcassonne, op. cit., 41 

™ Catalogue de la Bibliothéque du chancelier Henri-Frangois 
d’Aguesseau, BN, A 9748. 
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toute liberté, pendant son second exil 4 Fresnes de 
1722 a 1727, des rétlexions politiques qui ne sont pas 
destinées a la publication, il n’invoque jamais l’exemple 
de I’Angleterre. Dans les Fragmens sur l’origine et 
l'usage des Remontrances, c'est sur les droits des 
anciennes assemblées frangaises qu'il fonde les re- 
vendications politiques du Parlement moderne. C’est 
a l'antiquité qu'il emprunte des exemples pour il- 
lustrer les avantages de la monarchie tempérée: dans 
le gouvernement de Lycurgue il voit “‘les trois ordres 
de la République contenus mutuellement les uns par 
les autres, comme les pierres de vofite, dont chacune 
conservant sa position empéche que les autres ne 
s'échi ippent de leur place.’’7> On s'expliquerait mal 
qu'un lecteur de Locke soit allé chercher si loin un 
exemple des bienfaits de l’équilibre des pouvoirs si 
l’exemple de la constitution britannique avait exercé 
un sérieux attrait sur les esprits en France dans les 
premiéres décades du XV III° siécle. 

Il faut tenir compte de ces tendances générales de 
‘opinion contemporaine pour évaluer exactement la 
position prise par Voltaire dans la huitiéme et la 
neuvieme de ses Lettres Philosophiques, ‘‘sur le Parle- 
ment’ et “sur le gouvernement’’ d’outre-Manche. 
Qu'il s’agisse de l’interprétation de l'histoire anglaise 
ou de l’analyse des ressorts de la Constitution, les 
déclarations de Voltaire apparaissent, sous leur ton 
désinvolte, comme les éléments d’un adroit plaidoyer, 
atténuant les critiques courantes contre la nation 
d’outre-Manche et présentant sous un éclairage 
adroitement combiné les qualités et les défauts du 
régime politique anglais. 

En évoquant le souvenir des guerres civiles du 
XVITe Angleterre, Voltaire prend soin de 
souligner qu’elles ont été moins funestes que celles 
qui ont ravagé d'autres pays. Comparées a celles de 
Rome dont “le fruit. ..a été 
celles de France, ‘“‘plus longues, 
fécondes en crimes,” 
l’Angleterre de 
résistant.”’ 


siécle en 


l’esclavage’’ ou a 
plus cruelles, plus 
elles ont du moins permis a 
“régler le pouvoir des Rois en leur 
A ceux de ses compatriotes qui attribuent 
ces révolutions a l’humeur séditieuse du peuple 
anglais et qui “‘pensent que le gouvernement de cette 
ile est plus orageux que la mer qui l’environne,’”’ Vol- 
taire répond que la responsabilité de ces troubles 
retombe sur les monarques qui ont voulu s’attribuer 
des pouvoirs excessifs: ‘‘C’est quand le Roi commence 
la tempéte, c’est quand il veut se rendre le maitre du 
vaisseau dont il n’est que le premier Pilote.’’ Thése 
orangiste, formulée dans les Essats de Locke, déja 
répandue par |’Histoire de Rapin, par les Lettres de 
Muralt, par L englet- Dufresnoy dans sa Méthode pour 
étudier l’Histoire,"®> mais que Voltaire formule ici 


7 Aguesseau, Henri-Francois d’, 
Paris, Fantin, 1819. 

76 Locke, John, Du gouvernement civil (trad. 
Genéve, du Villard, 1724; Rapin de Thoyras, 
d’Angleterre X: 146, La Haye, Rogissart, 1727; 


(Euvres completes XII: 446, 


Mazel), 167, 
Paul, Histotre 
Muralt, Béat 
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d'une maniére imagée et frappante, opposant une 
riposte du méme style a l’apostrophe fameuse de 
Bossuet sur l’Angleterre “plus agitée en sa terre et 
dans ses ports méme que l’océan qui l’environne.”’ 
E-tendant aussi son plaidoyer a ‘“‘ce qu'on reproche le 
plus en France aux Anglais,”’ l’exécution de Charles 
ler, Voltaire s’efforce d’atténuer l’horreur du régicide 
en déclarant que le roi n’aurait pas, en cas de victoire, 
témoigné plus de clémence a ses ennemis, et en op- 
posant a l'appareil judiciaire dont s’est entourée la 
condamnation du monarque anglais, les attentats 
perpétrés par des assassins contre Henri VII, empereur 
d’Allemagne, et contre les rois de France, Henri III 
et Henri IV. Sur ce point les déclarations de Vol- 
taire provoquent de nombreuses protestations. On 
les trouve non seulement chez des adversaires dé- 
clarés de l'auteur, comme Molinier, Lecoq de Villeray 
et les journalistes de Trévoux, mais aussi dans des 
comptes-rendus animés d’un esprit sympathique 
comme celui du Journal littéraire de La Haye, et dans 
'a Lettre de Bonneval a la Bibliotheque Frangaise, qui 
par ailleurs défend Voltaire contre les critiques de 
Le Coq.77 Tous objectent a l’'auteur des Lettres 
Philosophiques que les attentats de Jacques Clément 
et de Ravaillac ne sont pas imputables a la nation 
francaise, tandis que ‘‘le suplice de Charles Ier est le 
crime des Anglois en ce que ce fut l’autorité publique 
que le corps de la nation reconnoissoit alors, qui 
condamna ce prince infortuné a perdre la téte.’’7 
D'ailleurs Voltaire lui-méme se décida en 1739 a 
atténuer la hardiesse de son plaidoyver en remplacant 
son texte primitif: “Ce qu’on reproche le plus en 
France aux Anglois, c’est le suplice de Charles Premier, 
qui fut traité par ses vainqueurs comme il les efit 
traités sil eft été heureux,” par cette version modifiée 
et adoucie: ‘‘Ce qu’on reproche le plus en France et 
avec raison aux Anglois, c’est le suplice de Charles 
Premier, monarque digne d’un meilleur sort, qui fut 
traité, etc. ie 

Tout en plaidant ainsi les circonstances atténuantes 
en faveur de la nation anglaise, dans son interprétation 
des guerres civiles, Voltaire relégue dans une pénombre 
discréte le défaut que tous les observateurs francais 
de cette époque s’accordent pour dénoncer dans le 
régime politique d’outre-Manche: la corruption électo- 
rale et parlementaire. Cet abus n'est mentionné que 
dans une réflexion de la huitiéme lettre introduite par 
une comparaison entre le gouvernement anglais et 
celui de Rome. C'est une bréve allusion, d’une 
rapidité discréte, et comme amenuisée par une série 
de restrictions: “Il y a un Sénat 4 Londres dont quel- 
ques membres sont soupgonnés, quoiqu’a tort sans 
doute, de vendre leurs voix dans l'occasion, comme on 
faisoit 4 Rome.”’ La pudique réserve dont s’enveloppe 
Louis de, Lettres sur les Anglois (édit. Gould), 113, Paris, Cham- 
pion, 1933; Lenglet-Dufresnoy, Nicolas, Méthode pour étudier 
Vhistoire 11: 307, Paris, Gandouin, 1729. 

SL. 22: 350, 1735; BF 22: 43, 1735. 
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ce propos est d’autant plus frappante et significative 
qu’en 1734, année d’élections générales, Robert Wal- 
pole, mis en échec par l’opposition a propos de |’ Accise 
Bill, multiplie ses manoeuvres de corruption pour 
renforcer sa majorité parlementaire, manoeuvres 
signalées par les périodiques, dans les nouvelles 
politiques d’Angleterre et violemment dénoncées dans 
le Craftsman, de Bolingbroke, que Voltaire se fait 
envoyer d’Angleterre, par Thiériot et la-comtesse de 
Sandwich.7* De méme les violentes querelles des 
partis ne sont mentionnées qu’a propos de leur réper- 
cussion sur la littérature, pour expliquer que les 
Anglais ‘‘ont des factions et point d’histoire.”’ 

Enclin a la prétérition lorsqu’il s’agit des abus du 
régime politique anglais, Voltaire s’applique a mettre 
en lumiére les traits avantageux de la constitution 
britannique. Il précise et renforce les indications 
formulées avant lui, par Misson et Rapin, sur les 
bienfaits d’un gouvernement mixte, dans lequel se 
combinent les éléments monarchiques, aristocratiques 
et démocratiques; il y montre une synthése harmoni- 
euse qui retient les avantages respectifs des trois 
facteurs composants et qui en élimine les inconvénients: 
c’est un ‘‘gouvernement sage, oti le prince, tout puis- 
sant pour faire du bien, a les mains liées pour faire le 
mal, ot les Seigneurs sont grands sans insolence et 
sans vassaux et oli le peuple partage le gouvernement 
sans confusion.”’ Aux craintes de ceux qui considé- 
rent comme une source dangereuse d’instabilité politi- 
que la division et l’opposition de forces hostiles, il 
oppose la théorie des bienfaits de l'équilibre des 
pouvoirs. Le gouvernement d’Angleterre posséde 
“la balance qui manquait aux Romains’’; elle se trouve 
dans le “pouvoir mitoien’’ capable de concilier les 
grands et le peuple: ‘‘La Chambre des Pairs et celle 
des Communes sont les Arbitres de la Nation, le Roi 
est le sur-Arbitre.”” On peut signaler en passant que 
cette conception voltairienne de l'équilibre des 
pouvoirs se rapproche plutdt de l’interprétation de 
Pufendorf dans son traité du Droit de la nature et des 
gens (traduction Barbeyrac, Amsterdam, 1706) que de 
celle de Montesquieu dans l’Esprit des Lois. Mais ce 
qu'il importe surtout de signaler, c'est qu'elle oppose 
une appréciation optimiste de la constitution britan- 
nique aux méfiances des observateurs frangais con- 
temporains qui s’inquiétent, comme d’Argenson, des 
dangers de la division des pouvoirs. 

Ainsi les réflexions de Voltaire sur le régime politique 
anglais prennent leur véritable sens si on les rapproche 
des tendances de l’opinion francaise 4 cette époque. 
L’absence voulue de didactisme, le ton ironique et 
désinvolte, ne doivent pas faire illusion. Par ses 
déclarations et par ses réticences, par son interpréta- 
tion de l'histoire et par son analyse du régime consti- 
tutionnel, Voltaire, en apercgus rapides mais pertinents, 
adapte aux méfiances et aux réactions hostiles de ses 
compatriotes son insinuante plaidoirie en faveur du 
parlementarisme d’outre-Manche. 


7? Moland XXXIII: 264. 








50 BONNO: LA CULTURE ET 
L’ACTIVITE 
DES ANGLAIS 


V. LES LECONS DE 
COMMERCIALE 


Sous le régne de Louis XIV, Jacques Savary, auteur 
du Parfait Négociant (1675), évoquait déja l’exemple 
de l’'Angleterre pour inciter ses compatriotes 4 mieux 
apprécier l’importance sociale du commergant: 

En Angleterre le commerce est trouvé tellement hon 
néte que la noblesse de la plus haute dignité fait le com- 
merce de laine et de bétail. Et d’autant que les cadets de 
la noblesse n’ont que la vie et le 
ils ne tiennent 
les marchands, 


vétement chez leurs ainés, 
yoint a déshonneur d’¢tre apprentis chez 
our y apprendre le commerce, atin de le 
faire ensuite pour leur compte particulier.! 





Mais a cette é oque le préjugé aristocratique est en- 
core trop puissant dans la société francaise pour que 
cet appel trouve beaucoup d’échos. Savary lui-méme 
sen rend compte et il déplore l’attitude de ses con- 
trop enclins 4a partager eux-mémes cette 
mésestime de leur profession: ‘‘Dés le moment qu’en 


fréres, 


France un négociant a acquis de grandes richesses dans 
le commerce, bien loin que ses enfants suivent cette 
profession, au contraire ils entrent dans les charges 
publiques.’” 

11 faut attendre les premiéres décades du XVIII® 
siécle pour que l’exemple britannique commence a 
exercer une influence sur les esprits. C'est 
commerce et du commergant est 
habilement plaidée dans les essais du Spectator dont la 
traduction francaise est trés largement répandue. On 
v rencontre la figure sympathique du riche armateur, 
Sir Andrew Freeport, “‘se/f-made man,” 


alors 


que la cause du 


en qui s’in- 
carnent de précieuses qualités d’esprit, de caractére et 
de coeur. Clairvoyant et sensé, probe, laborieux et 
énergique, il donne aussi l’exemple d’une générosité 
délicate et discréte: il pratique déja cette vertu sociale 
pour laquelle l’abbé de Saint-Pierre inventera quel- 
ques années plus tard le nom de ‘“‘bienfaisance.” 
Aussi est-ce avec autorité qu’il peut opposer a I'in- 
dolente existence du gentilhomme de province, 
régale des paysans six jours par an,” 


“qui 
activité du 
‘donne du travail a des ouvriers six 
jours par semaine.’” 


‘ 


négociant, qul 
Le sage Mr. Spectator expose 
lui-méme a plusieurs reprises les avantages qui déri- 
vent de l’activité commerciales avantages nationaux 
permettant a l’Angleterre de compléter les médiocres 
ressources naturelles de son ile par les produits les plus 
variés et de se transformer en ‘‘une espéce de marché 
public pour toute la terre habitable’; avantages 
sociaux d'une activité profitable offerte 4 ceux qui 
végéteraient dans les professions libérales ot ‘‘une 
infinité de gens d’esprit s’affament les uns les autres,” 
et en particulier aux cadets de famille noble qui en 

'Savary, Jacques, Le 
1675. 

2 Ibid., 16. 


Le Spectateur (traduction du Spectator) I1: 345, Paris, Mérigot, 
1754. 
* Jbid. IT: 113-115, 428-434. 
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suivant lexemple d'outre-Manche éviteraient de 
‘donner, dans plusieurs partiesde l’ Europe, le spectacle 
d'une orgueilleuse misére’’; avantages internationaux, 
puisque la nécessité d’échanger par le commerce les 
produits que la nature a distribués dans les diverses 
régions du globe développe un sentiment de solidarité 
mondiale fondé sur la communauté des _ intéréts. 
Comment peut-on donc méconnaitre l’importance et 


la dignité du commercant: 


Il n’y a pas de membres plus utiles dans la Société que les 
Marchands. Ils unissent les Hommes par un 
continuel de bons offices; ils distribuent les dons de la 
nature; ils occupent les Pauvres, augmentent les biens 
des Riches et suppléent a la magnificence des Grands.° 


trafic 


Autour du Spectator, plusieurs autres périodiques 
anglais, répandus sur le continent par des traductions 
francaises, font écho a ces déclarations. Le numéro 
42 du Freeholder, consacré tout entier au tableau du 
développement commercial de I’Angleterre dans le 
dernier quart de siécle, souligne l’importance de cet 
essor économique pour la grandeur nationale. Le 
Mentor moderne (traduction du Guardian) fait valoir 
l‘importance des services rendus par les négociants a 
qui les nobles sont redevables de tout ce qui fait le 
confort et l’'agrément de la vie.* Enfin le Babdillard 
(traduction du Tatler) va méme jusqu’a déclarer que 
le titre de ‘“‘gentleman”’ est plus justement mérité par 
le marchand dont I’activité profite 4 tous que par le 
pédant enfoui dans ses livres ou par le courtisan oisif 
et frivole.? 

Il y a moins d’enthousiasme dans les réflexions de 
Muralt sur les marchands anglais. S’il note que 
ceux-ci ‘“‘n’ont ni l’empressement des Francois pour 
amasser, ni la mesquinerie Hollandais pour 
ménager,’’ il semble leur avoir gardé rancune des prix 
élevés qu'ils imposent aux acheteurs: ‘‘Leur mani¢ére de 
vivre somptueuse les oblige 4 vendre chérement comme 
ils font.”*> Le spectacle de la Bourse de Londres ne 
lui inspire que des traits ironiques sur les hommes 
incités par l’espoir du profit 4 ‘“‘se remuer comme une 
fourmilliére’’ et ‘‘bourdonner comme un essaim de 
mouches.”’* C’est que Muralt est un moraliste, ami 
de la frugalité, enclin 4 dénoncer les méfaits du luxe. 
Mais il est raillé sur ce point par Desfontaines qui, 
dans ses Observations, invoque contre lui l’autorité de 
Mandeville: ‘‘L’auteur de la Fable des A beilles, poéme 
anglais qui parut a Londres il y a quelques années, a 
des principes bien différents, puisqu’il montre que le 
luxe est trés utile a la société civile.’’!° 


des 


Desfontaines 
5 Ibid. 1: 433-434. 


6 Le Mentor moderne (traduction du Guardian) I: 72, Rouen, 
Ferrand, 1725. 

7Le Babillard 
Bernard, 1734. 

8’ Muralt, Béat Louis de, Lettres sur les Anglois (édit. Gould), 
108, Paris, Champion, 1933. r 

9 Jbid., 158. 

10 Desfontaines, Pierre-Frangois Guyot, A pologie du caractére 
des Anglois et des Francois, 82, Paris, Briasson, 1726. 


(traduction du Tatler) .I: 46, Amsterdam, 
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négociants an 


Libraires,”’ 


le souligner le 
glais, la Scrupule 
et aprés avoir 
ne fait 
ajoute | 
evroit déroger 
ica Mottraye souligne 
l’Angleterre retire du d 
commerciale: aprés avoi 
dix ans les revenus qd 
800,000 a 1,143,786 
tion complaisante d 
bien garnies et Ss; il évoque 
activité des bateaux qui montent ou 
Tamise; enfin ij souligne que “Ia 
univers” permet aux rois de la ( 
s'arroger le ‘titre d’Empereur de la 
défendre au_ besoin contre 
leur disputer,” 
Dans le tableau de 


Caractére laborie; 
use probité 
signalé qu’en A; 


commerce pas déroger 


maison, j] 
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Iglete 


de | 


les cadets 
Our conclure: 
nulle part.” 


aussi les 
éveloppement 
r indiqué que 
la douane se 
livres Sterling, il fait une 
es grandes boutiques 
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avantages 
de son act 
dans lespac 


sont éleyvé 
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descenden 


mer” 
“quiconque 


19 


Voudrait 


““méme des 


“Je crois qu’ 


descrip- 
l'incroyable 
Plus belle flotte de 


rande Bretagne 


et de le 
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Ixdes_ perdre a la noblesse fran 

“L’Angleterre 
armes? 


aise ses , 
a-t-elle donc 
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entre le ‘‘Seigneur bien poudré qui scgait précisément 
a quelle heure le Roi se léve, 4 quelle heure il se couche”’ 
et “le Négociant qui enrichit son Pais, donne de son 
cabinet des ordres 4 Suratte et au Caire, et contribue 
au bonheur du monde.’’*® Voltaire souligne aussi les 
rapports qui unissent l’activité commerciale 
Anglais 4 leur liberté politique et 4 leur grandeur 
nationale. 
rantes et l'abbé Prévost déclare, dans le Pour et Contre 
que cette lettre a dégu les lecteurs anglais: “On n’a 
fait qu’effleurer cette belle matiére. Les Anglois 
sen plaignent.”” Selon lui il auroit fallu. préciser 
davantage en indiquant 


des 


Mais sa verve s’exerce sur des idées cou- 


a quelle sorte de commerce les Anglois s’attachent par- 
ticuli¢rement, de quels lieux ils tirent plus d’avantages, par 
quelle méthode ils conduisent leur négoce; quels établis- 
semens ils ont cru nécessaires pour le faciliter, quel ordre 
il y a dans leur Banque et dans leurs Compagnies.”! 


Ces critiques méconnaissent l’intention directrice des 
Lettres Philosophiques, d’ou Voltaire a voulu bannir le 
didactisme, mais elles montrent bien la curiosité des 
lecteurs du temps, désireux de recevoir en ces matiéres 
une information plus détaillée et plus substantielle 
que n’en apporte le brillant apergu voltairien. 


VI. LA DECOUVERTE DE LA 
LITTERATURE ANGLAISE 


Terra incognita: |’expression qui, sur les anciennes 
cartes, désigne les régions encore inexplorées, indique- 
rait bien aussi ce que représente, pour les Frangais du 
XVIIe¢ siécle, la littérature d’outre-Manche. On sait 
qu'elle existe, et l'on soupgonne qu'elle est vaste, mais 
c’est un monde inconnu. Sur ce point la minutieuse 
enquéte de M. Ascoli aboutit 4 un bilan négatif. 
Qu'il s'agisse de la poésie, du théatre ou du roman, 
seules quelques bribes d'information ont 
passé le détroit avant 1715. 

Qu’a-t-on connu jusqu’alors en France de la poésie 
anglaise? Le nom de Chaucer est mentionné dans le 
Dictionnaire de Mloreri; les d’amour de 
Spenser, |'/Judibras de Butler sont loués dans la 
traduction francaise des CEuvres mélées (1693) de 
William Temple; dans une Epitre en vers, La Fon- 
taine range parmi les disciples d’Anacréon le poéte 
Waller, dont il a entendu parler par Saint-Evremond; 
on sait que Dryden a traduit Virgile et Ovide, et 
l’on connait aussi sa traduction de |'Art de la Peinture, 
de Du Fresnoy, signalée par le Journal des Savants au 
début de 1708. Quant a Milton, s’il est dénoncé, en 
1663, par le Comte de Comminges, ambassadeur de 
France 4 Londres, comme un auteur qui “‘s’est rendu 
plus infame par ses dangereux écrits que les bourreaux 


éparses 


poémes 


et les assassins du Roi,’’ aucune mention n’est faite de 
son ceuvre poétique avant les toutes derniéres années 
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du siécle: en 1699 |’Histoire des ouvrages des savants 
donne un compte-rendu de la biographie de Milton, 
publiée par Toland, et souligne a cette occasion la 
supériorité de Paradise lost sur Paradise regained; 
deux ans plus t6t Bayle avait inséré dans son Diction- 
naire ces quelques lignes: 


Milton a fait deux poémes en vers non rimés, l’un sur la 
tentation d’Eve, l'autre sur la tentation de Jésus-Christ. 
Le premier est intitulé le Paradis perdu; le second a pour 
titre le Paradis recouvré. Le premier passe pour un des 
plus beaux ouvrages de poésie qu’on ait vus en anglais. 


Tout ce que l’on trouve par ailleurs, ce sont de séches 
énumeérations de noms: Cowley, Waller, Denham, dans 
L’Europe vivante de Chappuzeau; Cowley, Donne, 
Cleveland, Waller, Denham, George Herbert, Suck- 
ling, John Milton, dans les Jugemens des Savants de 
Baillet; Cowley, Oldham, Milton, Dryden, dans les 
Dialogues ou Compleat French Master de Boyer; 
Lydgate, Gower, Chaucer, Spenser, Daniel, Drayton, 
Cowley, dans L’Etat présent de la Grande-Bretagne de 
Guy Miége. Noms alignés plus ou moins au hasard, 
sans autres indications, sans souci de classement, sans 
le moindre essai d’évaluation critique. C’est avec 
une entiére exactitude, en ce qui concerne la France, 
qu’Abel Boyer déclare en 1713: “La plupart des 
étrangers ignorent le génie et le gofit des Anglais pour 
la poésie.””! 

L’ignorance est moins absolue dans le domaine du 
roman. Le succés de l’Argenis de Barclay, vivement 
goiité par Richelieu, Malherbe et Balzac, imité méme 
par Mairet et par Du Ryer, n’est pas un exemple 
significatif, puisqu’il s’agit d’un ouvrage écrit en latin. 
Mais on peut signaler les emprunts faits par Cyrano de 
Bergerac, dans son J/listoire comique des Etats et 
Empires de la Lune et du Soleil, a l’ouvrage de Francis 
Godwin, The Man in the Moon (1638), traduit en 
francais par Baudoin en 1648; d’autre part, le sujet 
d’une nouvelle de Robert Greene, Pandosto or the 
Triumph of Love, traduite en francais par Louis 
Regnault, est longuement délayé par Du Bail dans le 
Roman d’Albanie et de Sycile, et transporté sur la 
scéne par Hardy et par Puget de la Serre; une traduc- 
tion frangaise, publiée en 1713, fait connaitre |’Afa- 
lantis de Mrs. Manley, peu de temps aprés l’apparition 
de Voriginal (1709). Enfin une grande ceuvre du 
XVI° siécle, l'Arcadia, de Philip Sidney, a été large- 
ment répandue en France par deux traductions pu- 
bliées 4 Paris en 1624 et 1625. II est possible qu'elle 
y ait influencé plusieurs écrivains: dans |’Astrée, dans 
la Sylvie, de Mairet, et dans plusieurs piéces de théatre, 
on a pu relever des traits qui présentent au moins des 
analogies curieuses avec l’ouvrage d’outre-Manche, 
mais celui-ci est peu marqué de couleur anglaise; s’il a 
été connu, gofité et peut-étre imité en France, c’est 
comme une des images de l’idéal romanesque et galant 





' Addison, Joseph, Caton (traduction d’Abel Boyer), p. IV, 
Londres, Tonson, 1713. 
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présenté dans l’abondante littérature pastorale des 
premiéres décades du XVII° siécle. 

On n’ignore pas que le théatre est le genre favori des 
Anglais; Chappuzeau, Sorbiére, Monconys, tous les 
vovageurs en témoignent. Mais jusqu’a la fin du 
siécle la connaissance du répertoire britannique reste 
extrémement limitée. On sait seulement que les 
piéces d’outre-Manche, souvent pillées chez les au- 
teurs francais, sont en général trés irréguliéres et fort 
licencieuses. L’ignorance est nuancée de dédain: 
quand le traducteur des CGiuvres mélées de William 
Temple rencontre chez son auteur des réflexions 
élogieuses sur le théatre anglais, il prend soin dans sa 
Préface d’invalider ce témoignage en l’attribuant a la 
vanité nationale. 

Que représente Shakespeare lui-méme pour les 
sujets du Grand Roi? Un nom d’orthographe in- 
certaine, Shake-Spear, Shakees-Pear, Chacsper, ren- 
contré dans des allusions rapides et vagues. Deux 
textes encadrent et illustrent d’une maniére significa- 
tive cette longue période d’ignorance. Vers 1680, 
Nicolas Clément, Bibliothécaire du Roi, établit pour 
l’édition de 1632 des ceuvres de Shakespeare la fiche 
suivante: ‘‘William Shakespeare, poeta anglicus. Ce 
poéte a l’imagination assez belle; il pense naturelle- 
ment, il s'‘exprime avec finesse, mais ces belles qualités 
sont obscurcies par les ordures qu'il méle a ses tragé- 
dies.""» Une trentaine d’années plus tard, le traduc- 
teur francais du Spectator, rencontrant le nom de 
Shakespeare dans le texte d’Addison, juge nécessaire 
d'insérer pour ses lecteurs une note explicative: “Il a 
écrit des tragédies, mais il n’est pas tout-a-fait exact 
dans ses plans.’’* Quant aux tragiques anglais du 
XVII siécle, Misson ne fait allusion a leur existence 
que pour flétrir l’impudence avec laquelle ils pillent 
les auteurs frangais. Le seul exemple d’influence 
anglaise que l’on puisse alors signaler sur la scéne 
francaise est celui de la Venice preserved (1682) 
d’Otway, imitée par La Fosse dans son Manlius 
Capitolinus (1698). Contestée a tort par M. Ascoli, 
cette influence a été démontrée d’une maniére con- 
cluante par le professeur H. C. Lancaster dans son 
monumental ouvrage sur [histoire du théatre en 
France au XVII® siécle.t Cependant il ne s’agit 
la que d’un exemple isolé, d’un cas unique dont 
la véritable signification est le caractére exceptionnel. 
Ce qu'il faut plutét noter comme un indice caractéris- 
tique de l’opinion frangaise a cette époque, ce sont les 
commentaires provoqués par la premiére traduction 
d’une tragédie anglaise. Six mois aprés la représenta- 


2 Cité par G. Ascoli, La Grande-Bretagne devant l’opinion fran- 
caise au X VIIe siécle 11: 150, Paris, Gamber, 1930. 

3 Le Spectateur (traduction du Spectator) I: 98, Paris, Mérigot, 
1754. Le numéro du Spectator du 1° juillet 1712, qui contient 
un jugement d’Addison sur Shakespeare, est omis dans la pre- 
miére traduction francaise du périodique anglais. 

* Ascoli, Georges, op. cit. 11: 157; Lancaster, Henry Carrington, 
A History of French dramatic literature in the seventeenth century 
IV, 1: 385, 388-391, Baltimore, The Johns Hopkins Press, 1940. 
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tion du Cato d’Addison, Abel Boyer publie 4 Londres 
une version frangaise de la piéce. Mais Addison lui- 
méme n’est pas assez classique pour rallier tous les 
suffrages: si le Journal des Savants publie un compte- 
rendu élogieux,® le Mercure galant reproche a la piéce 
anglaise de manquer de régularité et de dignité; 
l'auteur de l’article préfére le Caton d’Utique que 
Michel Deschamps fait jouer et publier a Paris en 
1715. Sans aller jusqu’a partager l’opinion de Dacier 
d’aprés qui les Anglais seraient incapables de faire une 
bonne tragédie, le journaliste déclare que, pour riva- 
liser avec les tragiques frangais, les auteurs d'outre- 
Manche devront ‘‘captiver un peu leur imagination 
fougueuse sous le joug des régles’’ et éliminer de leurs 
piéces ‘‘les métaphores outrées, les expressions basses 
et les idées romanesques.’’® 

Dans le domaine de la comédie, on peut signaler, en 
1700, une traduction frangaise de la Provoked Wife, de 
Van Brugh, intitulée La Femme poussée a bout, et le 
Sir Politick would be, de Saint-Evremond (publié dans 
ses Guvres, a partir de 1705) qui est une adaptation du 
Volpone, de Ben Jonson. Mais la seule source géné- 
rale d’information accessible alors aux Francais sur 
la comédie d’outre-Manche est l'étude consacrée a ce 
sujet par Saint-Evremond dans le recueil de ses 
(Euvres publié en 1684. Lui-méme, d’ailleurs, ne 
connait le répertoire comique anglais que par oui-dire: 
il rapporte que ces piéces contiennent une grande 
variété d’éléments divertissants, mais il s’empresse 
d’ajouter que les comédies frangaises sont beaucoup 
mieux construites. Il admire surtout Ben Jonson qui 
excelle, comme Moliére, 4 ‘‘bien représenter les di- 
verses humeurs et les différentes maniéres des hom- 
mes.’’? 

Ainsi, quand se termine le régne de Louis XIV, a 
part quelques bribes d’information éparses et quelques 
cas d’influence isolés, la littérature anglaise est encore 
inconnue en France. Tandis que dans d'autres 
domaines, la paix d’Utrecht marque une reprise de 
relations intellectuelles déjaé amorcées au cours du 
si¢cle précédent, pour les belles-lettres c’est une 
véritable découverte qui reste a faire. Comme 
l’écrira plus tard Fréron dans le Journal Etranger 
(septembre 1755): 


On se piquoit d’une orgueilleuse ignorance sur les écrits de 
nos plus proches voisins, et il n’y a guéres plus de quarante 
ans qu’un homme qui se seroit avisé de parler d’une 
tragédie ou d’une comédie anglaise se serait fait siffler dans 
une société de bon ton.§ 


De quelle maniére cette ignorance se dissipe-t-elle? 
Par qui les Frangais sont-ils d’abord renseignés sur 
la littérature d’outre-Manche? Quels sont les au- 
teurs et les ouvrages les plus connus? Dans quelle 

5 JS 56: 448, 1714. 

6 NMG, mars 1715, 62. 

7 Saint-Evremond, Charles de Marguetel, Seigneur de, Giuvres 
meslées I11: 278, Londres, Tonson, 1705. 

8 Journal étranger 3: 190, 1755. 
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mesure cette premi¢re initiation s’accompagne-t-elle 
got et la production des 
En quoi consiste exactement la contribu- 


d’une influence sur le 
écrivains? 
tion de Voltaire? 


tions pour voir comment se fait alors en France la 


I] convient d’examiner ces ques- 


découverte de la littérature anglaise. 

Aux environs de 1715, deux publications contri- 
buent a orienter l’attention vers les écrivains d’outre- 
Manche. En 1715, un Jésuite, le Pére Joseph de 
Courbeville, fait une Critique du _ thédtre 
anglais comparé au thédtre d’Athénes, de Rome et de 


paraitre 


France, et l’'opinion des auteurs tant profanes que 
sacrés touchant les spectacles. Cet ouvrage est la 
traduction du fameux pamphlet publié 4 Londres en 
1698 par Jeremy Collier, sous le titre Short view of the 
immorality and profaneness of the English stage together 
with the sense of antiquity upon this argument. Le 
traducteur voudrait donner aux Frangais 
juste du Théatre Anglois qu'il est 4 propos de ne pas 


“une idée 


ignorer,’’ mais le texte qu’il leur présente est moins un 
tableau qu’un réquisitoire. C’est pour démontrer 
comment triomphent sur la scéne anglaise l'obscénité 
du langage, l'impiété violente et grossi¢re, la peinture 
complaisante des mauvaises meeurs et l’apologie des 
fripons que Collier allégue en exemples des person- 
nages, des situations et des scénes tirés surtout de 
Dryden, Jonson, Wycherley, Beaumont et 
Fletcher, quelques allusions 4a Shakespeare. 
Aussi aux périodiques 
francais l'occasion de souligner la supériorité morale et 


Ben 
avec 
l'ouvrage fournit surtout 
littéraire du théatre frangais.® 

Vers la méme date, paraissent 4 Amsterdam, de 
1716 A 1718, les quatre volumes de la premiére traduc- 
tion frangaise du Spectator. On pouvait y glaner un 
grand nombre d’allusions a la littérature anglaise, en 
particulier 4 Dryden, Spenser, Milton et Shakespeare. 
Mais ces indications éparses et rapides n’auraient pu 
avoir de signification précise que pour des lecteurs 
déja initiés; les seuls essais qui traitent un sujet 
littéraire d’une maniére assez suivie pour fournir une 
source d'information sont ceux qui se rapportent au 
Paradis perdu, et ils ont été éliminés de la premiére 
version francaise par le traducteur, qui explique cette 
omission en déclarant que le poéme de Milton ‘‘n’a 
pas été et ne sera sans doute jamais traduit dans 
notre langue.’’”” 

La publication qui offre vraiment aux lecteurs 
francais une premiére initiation a la littérature 
d’outre-Manche est un long article de soixante pages 
publié dans le Journal littéraire de La Haye en 1717 
et intitulé Dissertation sur la poésie anglaise.“ Le 
> JS 58: 94-100, 1715; MT 58: 1334-1350, 1716. 

10 Le Spectateur (traduction du Spectator) III: 6, Paris, Papillon, 
1723. 

' JL 9: 157-217, 1717. 
cieusement signalée dans W. J. B. Pienaar, English influences in 
Dutch literature and Effen as 
Cambridge Univ. Press, 1929. 
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morceau n'est pas signé; on l’a parfois attribué a 
Thémiseul de Saint Hyacinthe, mais plusieurs raisons 
invitent a y voir plutét la main d'un autre collabo- 
rateur du Journal, le Hollandais Justus Van Effen. 
En effet, celui-ci venait alors de faire en Angleterre 
un séjour d’un an, de février 1715 a février 1716, 
pendant lequel il avait été élu membre de la Royal 
Society; d’autre part l'article se présente comme un 
essai d'arbitrage impartial entre la littérature anglaise 
et la littérature frangaise en soulignant que ‘‘pour 
juger sainement cette dispute il faut n’étre ni Fran- 
cois, ni Anglois’’; enfin les allusions 4 Vondel suggérent 
un rédacteur hollandais, de méme que le ton moralisant 
des rétlexions s’accorde bien avec l’attitude habituelle 
de Van Effen dans Le Misanthrope et dans ses autres 
périodiques. 

L’article commence par des considérations générales 
reflétant les dispositions d’esprit dans lesquelles le 
journaliste aborde son sujet. On sent chez lui un 
réel souci d’équité et la volonté de réagir contre les 
préjugés défavorables a la littérature d’outre-Manche: 
“Les Frangais,”’ déclare-t-il, ‘‘ont le plus grand tort 
du monde de mépriser les productions du génie an- 
glais qui a brillé dans tous les genres d’écrire, tant en 
prose qu’en vers.’ Il signale comme des qualités 
éminentes de la poésie anglaise la richesse du vocabu- 
laire, la hardiesse énergique du style, l’aisance de la 
versification. Estimant qu’une interprétation rigide 
des unités limite les possibilités dramatiques de la 
scéne frangaise, il morigéne Dacier qui ‘‘par une pré- 
somption digne de lui, a décidé qu’il ne falloit rien 
attendre de bon des Anglois dans la tragédie.’” Mais 
si le journaliste hollandais est dégagé de tout préjugé 
national, il reste soumis aux exigences du gofit clas- 
sique. ‘Tout en admettant qu'une “‘licence modérée”’ 
puisse utilement élargir 4 l'occasion le cadre rigide 
imposé par “‘l’unité exacte du lieu” et les “‘limites 
étroites du Van 
sentielles l’unité d’action et l’unité d’intérét, 
lesquelles une 


tems,”’ Effen considére comme es- 
‘sans 
Tragédie n’est pas Tragédie.”” Il a 
aussi le culte des bienséances, au nom desquelles il 
proteste contre les spectacles sanglants de la scéne 
tragique, les tableaux licencieux de la comédie et les 
outrances de la satire. C’est donc dans une per- 
spective déterminée par des points de vue nettement 
classiques que se trouve évoquée alors pour les lecteurs 
frangais la littérature d’outre-Manche. 

Il ne faudrait pas chercher non plus dans la Dis- 
sertation du Journal littéraire un tableau 
d’ensemble de cette littérature. Deux grands au- 


teurs, Shakespeare et Milton, y occupent une place 


véritable 


de premier plan, le journaliste consacrant a chacun 
d’eux une dizaine de pages. Pour le reste, l'article 
présente une vue cavalié¢re différents genres 
poétiques en Angleterre, en les mettant souvent en 
paralléle avec la poésie francaise. On se 


des 


fera une 
idée plus précise des informations ainsi présentées, si 
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l'on essaie de les grouper dans une sorte de tableau 
chronologique. 

Pour toute la période antérieure a la Renaissance, 
Van Effen se contente de nommer Chaucer, “‘le pére 
de la poésie anglaise,” en promettant d’en parler 
“au long’? quand paraitra en Angleterre |’édition de 
ses ceuvres préparée par John Urry, mais en réalité, 
quand cette édition sera publiée 4 Londres en 1721, 
aucune mention n’en sera faite dans le Journal 
littéraire. En dehors de Shakespeare, le journaliste 
ne mentionne que quatre auteurs de la Renaissance 
anglaise. Trois d’entre eux, Ben Jonson, Beaumont 
et Fletcher sont simplement nommés 4a la fin de 
l'article comme ayant fait ‘‘quantité de piéces drama- 
tiques et autres fort estimées,’’ mais “le fameux Spen- 
ser” fait l’objet d’un paragraphe qui présente Tlie 
Faerie Queene comme “‘des piéces détachées d’un 
poéme projetté,”’ a qui les liaisons: manquent encore 
mais dans lequel ‘“‘ceux qui entendent le vieux lan- 
gage’’ peuvent apprécier “‘le but moral,’’ “‘les pensées 
trés poétiques,”’ et ‘des morceaux qui peuvent aller 
de pair avec ce que tous les auteurs ont fait de plus 
digne d’admiration.”’ 

Pour la poésie lyrique du XVII* siécle, l'article 
indique simplement les noms de Waller, Suckling, et 
Cowley comme de ‘“‘beaux génies du tems de Charles 
[1."’ Dans le genre burlesque, I’J7udibras de Samuel 
Butler est présenté en termes élogieux: “‘L’auteur de 
cet ouvrage est préférable en ceci 4 Scarron qu’il a un 
but fixe, et que, par un effet suprenant d’imagination, 
il trouve moyen d’y mener ses lecteurs tout en les 
divertissant.’” Van Effen signale aussi les mérites 
d’un poéme burlesque intitulé De la Réformation 
d' Angleterre, parodiant d’une mani¢re amusante 
Histoire de Gilbert Burnet. Mais l’attention du 
journaliste se porte surtout vers la poésie satirique. 
Outre le Comte de Roscommon, ‘‘dont tous les 
Anglois parlent avec éloge’’ et Dorset, ‘‘aussi aimable 
par la douceur de son naturel que redoutable par les 
traits empoisonnés de sa Muse,”’ il considére spéciale- 
ment Oldham, Rochester et ‘Dryden. Le premier, 
“appelé par quelques-uns le Juvénal anglois,” a 
composé des satires “bien fortes et méme violentes,”’ 
mais auxquelles manquent “‘le tour et l’exactitude’’; 
Rochester, dans les siennes ‘“‘emploie tout l’esprit du 
monde, mais il y mord, il déchire d’une maniére cruelle 
et impitoyable, il fait parade de la méme licence qui 
éclatoit dans ses meeurs.’’ Cependant dans la satire 
contre l’Homme il réussit a égaler Boileau, sinon ‘‘du 
cété du tour et de la beauté des vers,’’ du moins “‘pour 
imagination et la beauté des pensées.’”” Quant a 
Dryden, il est présenté dans le Journal littéraire 
comme un puissant génie satirique, dévoyé par la 
facheuse influence de l’époque et du milieu. Aprés 
avoir noté chez lui ‘“‘des talents extraordinaires,’’ mais 
aussi ‘‘une malignité odieuse’’ et “une dégofitante 
obscénité,’’ Van Effen ajoute: 
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Les moeurs licencieuses de la Cour de Charles II ne fournis- 
soient que trop de matiére au libertinage de cette plume, 
qui a bien osé jeter tout son venin sur ce prince, sur ses 
favoris et favorites, sans prendre d’autre précaution que de 
cacher Charles, Monmouth et Londres sous les noms de 
David, d’Absalon et de Jérusalem. Il y a dans cette 
pice du feu infiniment, des pensées fort neuves, mais en 
récompense bien de l’obscénité et de la_ profanation. 
L’on y voit un portrait d’une affreuse force des infamies 
d’une Cour qui ressembloit fort peu a celle de David, et 
par conséquent qui ne pouvoit guére ¢tre déguisée sous les 
noms allégoriques dont l’auteur avoit affecté de se servir. 


Le journaliste formule encore quelques critiques sur 
Dryden en considérant la contribution de cet auteur 
a la littérature dramatique anglaise du XVII° siécle. 
Tout en signalant qu'il est ‘un des plus estimés 
dans le genre dramatique,” il lui reproche son im- 
pertinente désinvolture a l’égard des auteurs francais. 
Dans la tragédie, Dryden 


ose traiter de cr¢me fouettée les ouvrages de Corneille 
meme, et cependant on n’a qu’da confronter son Cdipe 
avec celui de ce poécte francois pour voir que tout ce 
qu'il y a de plus beau est pillé, et méme que des scénes 
enticres y sont copi¢es par une traduction presque lit- 
térale. 


Dans la comédie, une piéce comme Le Chevalier 
gdte-tout ou la fausse innocence (Sr. Martin Aar-all, 
or the Feignd Innocence), n'est en réalité que ‘‘deux 
comédies en une, dont la moitié est a fort peu de chose 
pres l’Etourdt de Moliére.”” 11 est visible que Van 
Effen n’a qu'une estime médiocre pour le théatre 
anglais du XVII® siécle. Pour la tragédie et le 
drame, il se contente de mentionner, a cOté de Dryden, 
Otway, “fort estimé pour les piéces de théatre.”’ 
C’est en termes généraux qu'il s’exprime sur le sujet, 
reprochant surtout aux auteurs d’outre-Manche 
I’habitude du plagiat, le dédain des régles et l’étalage 
sur la scéne de spectacles horrifiants. Au sujet de la 
comédie, ses critiques sont plus sévéres encore: des 
intrigues embrouillées avec des dénouements artifi- 
ciels et arbitraires, un langage obscéne et des situations 
scabreuses, une extréme faiblesse des caractéres, tels 
sont les traits ordinaires d'une production dans la- 
quelle on ne trouve “‘rien qui puisse entrer en comparai- 
son avec les piéces de Moliére.”” Tout ce qu'il con- 
viendrait de mettre en paralléle avec la comédie 
anglaise, ce serait le répertoire des acteurs italiens, 
ou a la rigueur les piéces de Dancourt. A l’appui de 
ce jugement, le journaliste allégue l’exemple de quel- 
ques piéces dont il signale le ‘‘mauvais ton’’ et Il’in- 
décence: la Femme poussée a bout (The Provok’d Wife) 
et le Faux ami (The False Friend) de Vanbrugh, ainsi 
que Sir Fopling Flutter de George Etheredge. Par 
ailleurs il se contente de mentionner les noms de Sedley 
et de Wycherley et il signale vaguement Congreve 
comme un “‘auteur encore vivant qui a fait plusieurs 
pieces dramatiques et diverses autres poésies qui ne 
sont pas inférieures & ce que les meilleurs poétes 
anglois ont fait en ce genre.”’ 
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Le ton général des commentaires de Van Effen 
devient plus favorable quand il examine les ceuvres 
anglaises du XVIII* siécle. Dans le genre drama- 
tique, il fait l’éloge de la tragédie de Jane Grey dont 
l’auteur, Nicholas Rowe, “‘péche contre plusieurs 
régles dont les Frangois sont rigides observateurs,” 
mais qui n’en est pas moins une piéce “‘essentielle- 
ment belle,’ car ‘“‘le bon sens y régne dans tout le 
détail’”’ et elle a une telle force pathétique que “‘le 
spectateur le plus insensible ne peut pas s’empécher de 
payer tribut 4 l’humanité.”’ Le journaliste hollandais 
parle aussi avec sympathie d’Ambrose Philips, ‘‘au- 
teur trés estimé et trés estimable,” qui ‘‘a un génie trés 
beau, avec une grande connaissance des régles du thé- 
Atre, et une idée fort juste du mérite que peuvent 
avoir les piéces dramatiques des différentes nations.”’ 
Son adaptation d’Andromaque, The Distress’d Mother 
est “une copie digne de son excellent original, par 
dessus lequel, ce qui paroit trés difficile, elle enchérit 
quelquefois."". Enfin, dans le Cato d’Addison, le 
journaliste salue avec une admiration enthousiaste 
‘“‘un ouvrage des plus parfaits que la Nation anglaise 
ait produits’; il déplore qu’on ait publié dans les 
Nouvelles littéraires de La Haye une comparaison 
défavorable de la piéce anglaise avec le Caton frangais 
de Michel Deschamps; selon lui un paralléle aussi 
injurieux ‘‘égale tous les mépris injustes que les 
Anglois de tous les 4ges ont fait éclater contre les 
Francois.” 

C’est aussi en termes chaleureux que Van Effen 
évoque les autres ouvrages d’Addison. The Cam- 
paign est un “‘ouvrage incomparable, en vers héro- 
iques,”’ dans lequel l’auteur s’éléve autant au dessus 
de lui-méme qu'il est “‘supérieur dans toutes ses 
autres pieces 4 la plupart des autres poétes, de quelque 
nation qu’ils puissent étre.’’ Quant au Spectator, 
‘ott les beaux esprits d’Angleterre ont employé toute 
la force de leur réflexion, avec toute la délicatesse du 
stile et tout le feu de l’imagination,” c’est un chef 
d’ceuvre de la prose anglaise, et un ouvrage d’un tel 
mérite ‘“‘qu’on peut avancer que les Francois n’ont 
rien 4 opposer a cette production qui puisse la valoir 
en tout.” 

Pour la poésie lyrique, le Journal littéraire parle en 
termes élogieux de Matthew Prior qui ‘‘réussit mieux 
que tout autre de sa Nation dans le stile enjoué et 
galant,’’ sans que l’on puisse toutefois retrouver dans 
ses imitations de La Fontaine ‘“‘la méme naiveté, ni 
le méme tour d’une agréable et fine narration.”’ Plus 
que tous ses contemporains, Pope excite l’admiration 
du journaliste. Ayant déja signalé dans un article 
antérieur les mérites de la traduction de |’ Jiiade, Van 
Effen, dans la Dissertation souligne les qualités du 
poéme héroi-comique, The Rape of the Lock: 


Toute l’ordonnance en est entiérement neuve, les pensées 
vives et brillantes, le stile soutenu partout, la versification 
ais¢e et la rime plus riche que dans la plupart des poémes 


anglois. On a dit d’Homére que tout ce qu’il touchoit 
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se changeoit en or, cette louange se peut appliquer avec 
justice a Mr. Pope. 

A cette variété d’apercus rapides la Dissertation joint 
des considérations plus détaillées sur Milton et sur 
Shakespeare. Du Paradis perdu, dont il expose 
longuement le sujet, Van Effen parle en termes ad- 
miratifs tout en formulant plusieurs réserves. II 
signale parmi les “‘beautés continuelles’’ du poéme, 
“V’admirable description”’ de l'Eden, la discussion par 
Adam des visions nocturnes, ‘‘dans laquelle on voit la 
philosophie la plus juste et la plus solide ornée de 
toutes les beautés dont la Poésie peut étre susceptible,” 
l’évocation des origines du couple humain, le tableau 
de la premiére étreinte. En somme son admiration 
va surtout aux parties descriptives dans lesquelles 
limagination poétique de l’auteur prend son point de 
départ dans la réalité humaine; il regrette au con- 
traire la place excessive faite au merveilleux dans les 
combats d’anges et de démons; il souligne aussi quel- 
ques défauts dans la structure générale du poéme, 
inférieur sur ce point 4 ceux d’Homére et de Virgile, 
ou il y a plus de “‘ménagement.”’ Pour conclure, il 
déclare ‘“‘qu’a prendre ce poéme en général, il mérite 
l’estime et l’admiration dont il a été toujours honoré.”’ 

Les réflexions sur Shakespeare débutent par une 
allusion ironique au culte que les Anglais ont voué a 
leur grand dramaturge: ‘Dans tous les prologues on 
lui dresse des autels comme a un dieu du théatre.” 
Tout en jugeant cet enthousiasme excessif, le journa- 
liste rend lui-méme hommage 4 la fécondité prodigi- 
euse du poéte, a sa puissance de création originale, a 
ses ‘‘traits inimitables’’; il lui reconnait, dans l’en- 
semble, ‘‘du génie infiniment.’’ En revanche, il est 
choqué par le mélange des tons dans la scéne des 
fossoyeurs d’//amilet, ot les passages pathétiques sont 
interrompus par des réflexions bouffonnes; il est 
déconcerté par les personnages qui ‘‘voltigent de 
l’Orient a l’Occident’’; enfin il lui semble, qu’avec les 
unités de temps et de lieu, l’unité d’action et d’intérét 
fait aussi parfois défaut aux drames shakespeariens. 
A ces réflexions générales Van Effen ajoute des com- 
mentaires particuliers sur quelques piéces: il résume 
le sujet de Richard III, choisi comme exemple des 
histoires tragiques dans lesquelles Shakespeare a 
“représenté une bonne partie de I’Histoire d’Angle- 
terre,’ puis il examine successivement Hamlet et 
Othello. Dans la premiére de ces deux piéces il admire 
le discours de l’ombre ‘‘extrémement fort et énergique”’ 
ainsi que les réponses du fils, mais l’élément fantas- 
tique lui apparait comme une concession regrettable 
aux tendances superstitieuses du gofit populaire. Au 
total, selon lui, ‘“‘ce qu'il y a de bon, et méme d’excel- 
lent dans cet ouvrage est noyé dans un nombre infini 
de fadaises, et le tout paroit plutét la production d’un 
cerveau déréglé que d’un génie du premier ordre.” 
Au sujet d’Othello le journaliste signale que ‘‘les ac- 
teurs sont obligés de retrancher trois ou quatre scénes 
des plus impertinentes’”’; il raille l'invraisemblance des 
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paroles de Desdemona continuant a parler a sa sui- 
vante aprés avoir été étouffée; enfin il conclut son 
résumé de la piéce en déclarant qu’il est inutile de la 
commenter, tant les défauts en paraitront avec 
évidence. 

Tels sont les principaux éléments d’information et 
de critique présentés par la Dissertation sur la poésie 
anglaise dans le Journal littéraire de La Haye. On 
peut voir comment le sincére désir d’équité du journa- 
liste est souvent contrarié par sa rigide adhésion a 
l'idéal classique. Cependant, malgré ses lacunes et 
‘horizon limité de ses perspectives, cet article de 1717 
s'efforce de présenter aux lecteurs frangais une vue 
d’ensemble de la littérature d’outre-Manche. Aucune 
tentative analogue ne peut étre notée dans |’intervalle 
de dix-sept ans qui sépare la Dissertation de la publica- 
tion des Lettres Philosophiques. Dans les autres 
périodiques frangais de Hollande, l’attention con- 
tinue a se porter surtout sur les ouvrages théologiques, 
philosophiques, et scientifiques. De méme, dans le 
Mercure, le Journal des Savants, et les Mémoires de 
Trévoux, les allusions a la littérature anglaise demeu- 
rent rares et fragmentaires, presque toujours oc- 
casionnées par des traductions d’ouvrages anglais en 
francais, de telle sorte que leur rdle comme organes 
de diffusion reste subordonné 4a I’activité des traduc- 
teurs. Si l’on essaie de voir comment s’enrichit et se 
précise, de Van Effen a Voltaire, le bagage d’informa- 
tion générale présenté aux lecteurs frangais sur la 
littérature d’outre-Manche, on ne peut recueillir 
qu'un petit nombre d’indications sommaires. 

Les Réflexions critiques sur la poésie et la peinture, 
publiées par l’abbé Du Bos en 1719, sont l’ouvrage 
d’un auteur bien informé sur les choses d’outre- 
Manche. Ila passé plusieurs mois 4 Londres en 1698 
et il connait l’anglais. Certaines de ses réflexions 
présentent une analogie frappante avec les vues ex- 
posées par Addison dans les essais du Spectator sur les 
plaisirs de l’imagination et de l'art; il fait aussi écho a 
plusieurs jugements britanniques sur la tragédie fran- 
caise: comme Wotton, il estime que les caractéres y 
sont souvent affadis par la galanterie; avec Addison, 
il déclare que si en France la tragédie a plus de no- 
blesse qu’en Angleterre, elle est presque toujours dé- 
pourvue d'action.” Mais si la confrontation des deux 
littératures a parfois inspiré les jugements critiques 
de Du Bos, il ne lui arrive que rarement de mention- 
ner les ceuvres anglaises. Les seuls noms d’écrivains 
importants qui paraissent sous sa plume sont ceux 
d’Addison, de Philips et de Wycherley; encore ces 
deux derniers ne sont-ils allégués que pour leurs 
adaptations de piéces frangaises. Malgré sa curiosité 
d’esprit cosmopolite, Du Bos demeure convaincu de 
la supériorité de la littérature dramatique francaise 
classique, dont il a pu voir le rayonnement 4 1’étran- 
ger au cours de ses voyages. Si l’Angleterre a con- 

' Du Bos, Jean-Baptiste, Réflexions critiques sur la poésie et la 
peinture I: 18, 42, 138, 447, Paris, Pissot, 1770. 
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tribué a élargir les horizons de sa critique, ses Ré- 
flexions n’apportent pas Aa ses compatriotes une 
source d'information sur la littérature anglaise. 

En 1722 et 1723 le Mercure publie quatre articles 
anonymes sur le théatre anglais,'* mais la plupart des 
indications sont tirées de publications antérieures: 
Thédtre Francois, de Chappuzeau; CGiuvres de Saint- 
Evremond; pamphlet de Collier; Réflexions critiques 
de Du Bos. On y parle de Dryden 4-peu prés dans 


les mémes termes que la Dissertation du Journal 
littéraire: 


C’est le plus correct pour le style. Il est peu inventif, mais 
habile 4 s’approprier ce qu’il a pris ailleurs. II est sujet 
a s’emporter grossi¢rement contre les Francois dans des 
Prologues, ou dans des Préfaces, quoiqu’il les pille visible- 
ment et effrontément. 


Quant a Shakespeare, il est sommairement expédié 
en quelques lignes: 


I] avoit beaucoup de génie, peu d’art et fort peu de scavoir. 
Dans ses Poémes souvent le Héros est enfant au premier 
Acte et Barbon au dernier. La Scéne est quelquefois en 
France, ensuite en Angleterre et aprés en Espagne. Dans 
ces derniers temps, de bons Poétes ont retouché quelques 
Piéces de cet Auteur et les ont produites sur le Théatre 
avec succés.!4 


Dans ses Lettres sur les Anglois et les Frangots, 
Muralt présente des observations du méme genre.!® 
Sa seconde lettre, consacrée au théatre d’outre- 
Manche, refléte a la fois la réprobation du moraliste et 
les répugnances de l’homme de gofit.  S’il reconnait en 
Ben Jonson un ‘“‘poéte judicieux, admirable a dis- 
tinguer et a soutenir les caractéres qu’il entreprend,”’ 
il n’admet pas qu’on le compare a Moliére, bien 
supérieur par “‘l’esprit,”’ ‘‘l’heureuse naiveté,”’ et 
surtout l’art d’utiliser le rire pour combattre les vices 
et les ridicules de son temps. Par rapport aux au- 
teurs comiques anglais de la fin du XVII°® siécle, 
cette supériorité est encore plus écrasante; c’est pour 
la démontrer par un exemple frappant que Muralt 
insére dans sa lettre la traduction d’une partie de la 
premiére scéne du A/iser de Shadwell, en soulignant 
les maladresses de cette adaptation de L’Avare, dans 
le plan général de la piéce, dans la transposition de 
certains épisodes et dans le ton du dialogue. D’ail- 
leurs l’auteur des Lettres reconnait que les comédies 
anglaises ont parfois le mérite d'une intrigue bien 
étofiée et que les conversations y présentent ‘‘des 
pensées heureuses et fortes,’’ mais a son avis elles 
péchent presque toujours par la grossiéreté et l’ob- 
scénité, la lourdeur du style, le manque de réalisme 
dramatique et le dédain du principe fondamental de 
l'art comique: castigat ridendo mores. Selon Muralt 
trois circonstances auraient pu permettre aux An- 

13 M, avril 1722, 120; juin 1722, 127; mai 1723, 970; aoat 1723, 
360. 

14 M, avril 1722, 125. 

‘8 Muralt, Béat Louis de, Lettres sur les Anglois (édit. Gould), 
115-124 Paris, Champion, 1933. 
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‘il le pille et fait des 


aux réflexions de Muralt un 


nombreuses Citations, dans 


son numéro de juillet 1725. le Mercure revient sur le 
méme sujet, en juin 1727 et janvier 1728, dans un 
morceau présenté comme une Lettre écrite de Londres 


sur Shakespeare, Podte Dramatique. 
prétendue lettre n'est 
d'une partie d 
littéraire de | 


Toutefois cette 
que la reproduction textuelle 
e la Dissertation de 1717 du Journal 
“a Haye, a laquelle ont été 
quelques remarques tirées de la traduction , 
phlet de Collier.17 

En 1730 Du Resnel 
de l’'Essay on crit 


ajoutées 
lu pam- 


ajoute a Sa traduction en vers 
de Pope quelques notices 
es auteurs anglais 


icism 
explicatives sur | 

( 
Chaucer qui aient 
teurs frangais pendant 
XVIII¢ siécle, puisque le premier article 
et critique assez détaillé sur 
qu'en 1750 dans le 


et critique de 


mentionnés dans 


le poéme. Ouvent les seules indica- 


est la que se tr 
tions sur été présentées aux lec- 
toute la premiére moitié du 
biographique 
Chaucer ne Paraitra 
Dictionnaire historique 
La note de Du Resnel le 


Nouvea i 
* Chauffepié, 


présente en ces termes: 


Chaucer vivoit du tems 
langage a tellement vieill 
lentendent | 
nombre de contes 
UN esprit riant et 
otes admirent |’ 
Mais il les ég 


de la reine 
i que le 
resque plus. 


en 


Elizabeth. Son 
‘s Anglois d’aujourd’ hui 
Il a composé un assez grand 

C’est I’Arioste des Anglois, 
fécond, mais peu réglé. Ses compatri- 
enjoument et la naiveté de ses narrations. 
aie souvent aux dépens des Moines et quel- 
aux dépens de la Pudeur. 


ne 


vers. 


quetois méme 


En dehors de l 


‘anachronisme qui 
poéte de 


rajeunit le vieux 
deux siécles pour et 


1 faire un contemporain de 
'® [bid., 121. 
“AIF, juin 1727, 1445: 
Pas signalé par Miss S. 


inteliectuelle 


janvier 1728, 148. 
Lovering 
de l’Anglet, rre da’ 
Paris, de Boceard, 1930. 


Ce plagiat n'est 
ude sur L’activité 
nm “* Mercure de France,” 


dans son ét 


- oe 
lpre +4 ANC 


ique par dessus tous les 
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Shakespeare, cette courte notice refléte assez bien 
l'attitude de la critique anglaise de l’époque 
de l’auteur des Canterbury Tales. 


présente Dryden comme 


a l’égard 
Une autre note 
un auteur dramatique fécond 
aussi par des fables ‘ 
et une traduction de Virgile; 
faite de ses Satires, 
Du Resnel 
Restaur: 


mais inégal, connu ‘trés estimées”’ 


aucune mention n'est 
Par ailleurs les 
portent surtout 
ition et du régne de ( 
dont il rappelle les relations 
de Mazarin, 


annotations de 

sur des poétes de la 
suillaume II], De Waller, 
amicales avec 
Saint-Evremond et La 
commentateur souligne la délic 
lharmonie; il indique 
terre,” 


la duchesse 
Fontaine, le 
atesse, la douceur et 
aussi que “l’Anacréon d’Angle- 


aprés avoir longtemps chanté 


la volupté, 
‘amour divin 


poésies pieuses.”’ 


écrivit dans sa Vieilles 
en six chants et q 
Denham, 


Se “un poéme sur | 
uelques autres 

mentionné surtout comme | 
décrivant les bords de la T 
Londres, Cooper's I] 
dont le style e 
les pensées 


auteur du poéme 
‘amise aux environs de 
ill, est présenté comme un é€crivain 
St parfois ‘‘dur et raboteux,”’ mais dont 
ont “une force et une élévation surpre- 
nantes.”’ John Sheffield, duc de Buckinghamshire. 
est signalé comme l'auteur d’un Essai sur la poésie et 
de Mémoires historiques ‘dont le tour et la politesse 
marquent un goat exquis.”” La note sur le comte de 
Roscommon mentionne traduction en de 
l'Art poétique d’Horace, son poéme didactique sur la 
mani¢re de traduire en vers, 
sont toutes “marquées au 
poémes de William Walsh, du 
libre et négligé qui leur donne une g 
ceur singuliéres’’: Richard 

comme “‘le Scudéri d’Ang 
les ans un 


sa vers 
et déclare que ses poésies 

bon coin,.”’ les 
air 
race et une dou- 
Blackmore lui apparait 
leterre,”” qui “enfante tous 
et dont le magnum Opus est 


Dans 
Resnel trouve “un 


gros volume”’ 
un long poéme sur la Création; 
Samuel Garth, il voit une 
piquante contre les 
habilement composée 


dans le Dispensary, de 
“Satyre trés vive 
abus de la médecine,” 
que le Lutrin, 
D’Urfey est présenté c¢ 
auteur de comédies, connu surtout pour ‘ces 
especes de vaudevilles que Anglois appellent 
ballades.” Enfin une note signale que Villiers, duc de 
Buckingham, est l’auteur de “deux comédies admira- 
blement bien dont l'une tirée 
Nouvelles de Cervantes, et l'autre, intitulée 
Rehearsal, présente “une parodie trés ing 
pieces de théAtre qui avoien 

Dans le cinquiéme volume 
d'un Homme de Qualité, | 
quelques allusions 


et trés 
moins 
mais avec “plus 
de finesse et de 


un 


pensée.”’ mme 


les 


écrites,”’ des 
The 
énieuse des 
t paru de son temps.” 

des Mémoires et A ventures 
‘abbé Prévost n'introduit que 
rapides a la littérature, mais 
l’esprit nouveau dont elles s'‘inspirent mérite d’étre 
noté. Pour la tout en 
critiques de ses devanciers sur 
le mélange 
l'intérét 


est 


tragédie, S'associant aux 
les et 
net surtout en lumiére 


puissance pathétique des 


le dédain des rég 
des genres, Prévost 1 
dramatique et la 
piéces anglaises: 


Pour la beauté des sentimens 


soit tendres soit sub 
pour cette force tragique qui ren 


ue le fond du coeur, 


limes; 
et qui 
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excite infailliblement les passions dans -l’4me la plus en- 
dormie; pour l’énergie des expressions, et l’art de conduire 
les événemens, ou de ménager les situations, je n’ai rien lu, 
ni en Grec, ni en Francois, qui l’emporte sur le théatre 
d’Angleterre. Le Jlamlet de Shakespear, le Dom Sebastien 
de Dryden, |l’Orphan et la Conspiration de Venise d’Otway, 
plusieurs piéces de Congreve, de Farquhar, etc. sont des 
Tragédies admirables, ou l’on trouve mille beautés ré- 
unies.!® 

C'est aussi sur un ton admiratif que Prévost parle des 
comédies anglaises: 


\ la régularité prés, je doute qu’on puisse trouver, en 
aucun Pais, rien de plus agréable et de plus ingénieux que 
leur Constant Couple, leur Provoked Hushand, le Recruiting 
Officer, le Careless Husband, the Way of the World, etc. qui 
sont des ouvrages de leurs meilleurs auteurs, a la repré- 
sentation desquels j’ai-gofité une satisfaction infinie.’”!* 


En dehors du théatre Prévost ne mentionne que 
quelques noms de poétes: d’une part Milton et Spenser, 
‘dont les noms sont connus partout ot l'on connoit les 
Belles-Lettres’’; d’autre part Prior, Addison et 
Thompson, ‘‘noms chéris des Muses, et admirés de 
ceux qui connoissent le prix de leurs ouvrages.’’”’ 
Intéressant 4 enregistrer, 4 cause du point de vue de 
sympathique compréhension qui s’v exprime, Il'ou- 
vrage de l’abbé Prévost n’apporte qu'une contribution 
réduite au développement de l'information sur la 
littérature anglaise. Lorsque trois ans plus tard, en 
1734, Voltaire consacre a la littérature d’outre- Manche 
six de ses Lettres Philosophiques, c’est bien la premiére 
fois depuis la Dissertation de 1717 qu'une sorte de 
tableau d’ensemble est présenté aux lecteurs frangais. 
Pourtant si l’on veut évaluer avec précision la nou- 
veauté et l’originalité des indications de Voltaire, il 
faut d’abord signaler dans quelle mesure certaines 
ceuvres anglaises isolées avaient déja été connues en 
France. Le nombre en est limité puisqu’en dehors 
des principaux po¢mes de Milton cette diffusion n’a 
porté que sur quelques ouvrages de cing écrivains du 
XVIII¢ siécle: Addison, Steele, Swift, De Foe et 
Pope. 


MILTON 


La premi¢re présentation de l’ceuvre épique de 
Milton aux lecteurs frangais se trouve dans la Dis- 
sertation du Journal littéraire en 1717: huit ans plus 
tot le poéte anglais n’était méme pas mentionné par le 
Pére Rapin dans ses Réflexions sur la Poétique, dont le 
chapitre XVI examine le développement de l’épopée 
dans les temps modernes; en 1708, quand le Journal 
des Savans fait allusion 4 Milton, c’est uniquement a 
propos de son J/istory of Britain, dont le style est jugé 
“‘vieux et barbare’’; en décembre 1710, un article des 
Mémoires de Trévoux, qui condamne sévérement 
“l’esprit séditieux’’ de Milton en politique, estime que 

8 Prévost, Antoine-Francois, .Wémoires et Aventures d'un 
Homme de Qualité (édit. Robertson), 68, Paris, Champion, 1934. 

18 Thid., 86. 

Ibid., 68, 69. 
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ses ouvrages littéraires sont “‘plut6t leffet d'une 
imagination déréglée que d'un jugement solide’; en 
1717 dans son Discours de la poésie épique, Ramsay 
mentionne Milton, mais en se contentant de dire 
qu'il a “réussi merveilleusement”’ dans l’épopée.”! 

Pendant les dix années qui suivent la Dissertation, 
le nom de Milton est rarement placé sous les yeux des 
lecteurs francais. En 1717, dans la Bibliothéque 
Anglaise, un compte-rendu des Essays upon general 
subjects (1716) de Richard Blackmore signale en 
termes élogieux le Paradis perdu, et célébre surtout 
Samson Agonistes, ‘‘ou le beau génie de l’auteur brille 
avec plus d’éclat que dans toutes ses autres produc- 
tions’; en 1718, Milton est présenté comme ‘‘l’ Homére 
anglais’ dans la Nouvelle Double Grammaire d’ Abel 
Boyer; en 1724 la traduction frangaise du Tatler 
mentionne l’adaptation par Dryden en vers rimés 
d'une partie du Paradise lost et donne une traduction 
en vers d’un court passage (vv. 268-291) du livre 
VIII. Ces indications dispersées restent trés som- 
maires. Au contraire, de 1728 a 1732, on voit suc- 
cessivement paraitre une série de publications qui 
font connaitre aux lecteurs francais les deux grands 
poémes épiques de Milton et qui instituent devant 
‘opinion un véritable débat critique sur la valeur du 
Paradis perdu. 

Tout d’abord, c'est en mai 1728 la version frangaise, 
par Desfontaines, de l’Essay on epick poetry, que Vol- 
taire avait publié en anglais 4 Londres l’année pré- 
cédente.* Malgré ses inexactitudes de détail, cette 
traduction reproduit fidélement l’attitude de Voltaire 
dans l’original anglais, attitude assez différente de 
celle qui s’exprime dans la traduction que Voltaire 
publiera lui-méme, 4 la suite d'une édition séparée de 
La Ienriade, en 1733. Dans cet ouvrage qui s’ouvre 
par des réflexions sur les ‘‘différents gofits des peuples,” 
Voltaire joint a l'étude de trois grands pottes épiques 
anciens, Homére, Virgile et Lucain, celle de cing 
représentants de l’épopée moderne: Trissino, Camoens, 
Tasso, Alonzo de Ercilla et Milton. Le chapitre 
consacré au poéte anglais présente le Paradis perdu 
comme “‘le plus noble ouvrage que l'imagination 
humaine ait jamais entrepris”’ et s’efforce d’en relever 
équitablement les beautés et les faiblesses. Voltaire 
loue l’organisation générale du poéme: “‘le seul ot 
l’on puisse trouver dans un parfait degré cette uni- 
formité qui satisfait l’esprit et cette variété qui satis- 
fait l’imagination”’; il admire aussi chez Milton 

21 JL 9: 178-188, 1717; JS.42: 529, 1708; MT 39: 2123-2129, 
1710; Ramsay, Andrew Michael, Discours de la poésie épique 1: 
69, Paris, Delaulne, 1717. Sur la premiére diffusion des ceuvres 
de Milton en France, |’étude de John M. Telleen, Milton dans la 
littérature francaise (Paris, Hachette, 1904) a été utilement 
complémentée par J. G. Robertson, Milton’s fame on the Con- 
tinent, Proceedings of the British Academy 3: 319-340, 1908. 

2 BA 1: 377, 1717; Boyer, Abel, Nouvelle double grammaire, 19, 
Amsterdam, Wetstein, 1718; Le Babillard (traduction du Tatler) 
I: 45, Amsterdam, Bernard, 1734. 

23 Essai sur la poésie épique, traduit de l'anglois de M. de Vol- 
taire, par M***, Paris, Chaubert, 1728. 
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poétique”: jj signale 
comme particuliérement remarquables 
majestueuse de la Divinité, la peinture 
Satan, l'inégalable 


TRANS, AMI R. PHIL. soc, 
“Timmensité de l'invention Indiquant avec précision les principaux événements de 
l'évocation Ia vie du poéte, le biographe plaide les circonstances 
du caractére de atténuantes pour son attitude 
poésie du tableau des délices de son parfait désinté 
l'Eden et de l'amour innocent d’Adam et d’Eve.24 en dehors des de 
Les réserves portent surtout sur le choix du sujet, 
Voltaire ne veut Voir que “‘le diable 


politique en soulignant 
ressement; il met aussi en lumiére, 
ux poémes épiques de l’auteur, les 
ou mérites de Samson Agonistes et des vers de jeunesse: 

combattant contre Comus, L' Allegro, I] Penseroso et Lycidas. L’autre 
Dieu et un serpent qui persuade A une femme de texte préliminaire fait connaitre pour la premiére 
manger une pomme,”’ sur les allusions trop fréquentes fois en France les dix-huit essais sur Milton publiés 
au paganisme, l’emploi abusif de lallégorie, le ca- dans le Spectator tous les samedis du 5 
ractére déplacé des plaisanteries et réflexions familiéres, mai 1712, et 
enfin sur l’'abondance des discussions morales qui con- 
viendraient plutét a un po¢éme didactique.5 Le 
critique francais exprime aussi des objections contre 
certains épisodes: le pandaemonium, le 
Satan dans le 


? 


janvier au 3 
Jui avaient été omis dans la traduction 
francaise de 1718. Dans ces “Remarques de Mr. 
Addison” Je Paradis perdu est confronté avec les 
grands modéles de l'antiquité et avec les régles des 
voyage de théoriciens du genre, mais cett€ confrontation est 
S espaces imaginaires, ]a Naissance du faite sans rigorisme dogmatique. 
Péché, et le combat entre les bons et les Mauvais ses essais du Spectator (297) 
anges.*° D’ailleurs, alors qu'il décerne personnelle- dy poéme, 
ment les éloges, Voltaire n'introduit qu 'indirectement et il 

les critiques, en les présentant comme 
du gofit francais, Pour conclure jl 


S'il consacre un de 
a relever les fautes 
Addison les compare aux “‘taches du soleil” 
examine ensuite, l'un aprés |’ 
douze chants pour en souligne 
quatre points généraux 


autre, chacun des 
r les beautés. Sur les 
qu'il considére, l’action, les 
personnages, les sentiments et le style, il accentue 
assez de perfections chez Milton pour compenser tous toujours I’éloge plus vigoureusement que la critique. 
ses défauts,""27 Annoncé et commenté par les pério- A cause de son dénouement 
diques de France et de Hollande, l’ouvrage de Voltaire 
est bien accueilli: son succés est signalé par la Biblio- 
théeque Frangaise et par le Mercure de France, qui 
rend hommage 4 la validité de ses jugements: 
louanges que Mr. de Voltaire donne 
ne peuvent paroitre sus 
le censurer dans les er 
admirent le plus." 


des réactions 
déclare: “ .eS 


critiques les plus sévéres doivent reconnaitre qu'il y a 


malheureux le sujet lui 
parait plutdt tragique qu’épique, mais i] y trouve une 
sublimité incomparable: j] juge les digressions trop 
nombreuses, mais en général si belles qu’on en re- 
“Les gretterait l'absence. Sj Milton est mal inspiré quand 
au Paradis perdu il introduit des personnages allégoriques comme le 
pectes, puisqu’il a le couragede Péché et Ia Mort, il déploie par ailleurs une merveil- 
idroits méme que les Anglois leuse puissance créatrice dans la présentation de 
caractéres “‘hors des limites de la nature.” L’intru- 
sion de la mythologie, le didactisme e 
plaisanteries déplacées comme 
sixiéme chant introduisent de 


L’opinion se trouve ainsi favor; 
accueillir l'année suivante la traduction francaise de 
Paradise lost, publiée a Paris dans |'été de 1729, 
Composée par Dupré de Saint-Maur, avec l'aide de mais en revanche quelle 
l‘abbé de Boismorand, cette traduction en prose est 
souvent inexacte. Suivant les habi 


iblement préparée a xcessif, des 
celles des démons au 
regrettables disparates, 
heureuse variété dans un 
poéme ot “certains Passages sont beaux par le Su- 
tudes du temps le blime, d’autres par la douceur, d'autres par le naturel,” 
traducteur a pris de grandes libertés avec loriginal: |] arrive que le style soit parfois 
il coupe les phrases, change ou supprime des épithétes, cause des archaismes, 
omet Ou ajoute des comparaisons, élimi 

ges obscurs, écarte délibé 
les jeux de mots du sixiém 
tout ce qui lui parait cont 


x 


“dur et obscurci’” 3 
des termes techniques, des ex- 
pressions affectées: j] n’en est pas moins vrai que 
Milton a porté la langue “A une plus grande élévation 
qu’aucun des Poétes anglais ait jamais fait avant ou 
aprés lui” et qu'il a “égalé les Anciens par la su- 

limpide et blimité du style,” Ainsi dans l'ensemble l’orientation 
non sans une certaine grace poétique. Accueillie générale des réflexions d’ Addison tend a confirmer la 
avec faveur, elle est rééditée dés la fin de 1729 et une déclaration qui précéde son examen détaillé des douze 
nouvelle édition parait en 1736, chants: “Le Paradis perdu est regardé par les meilleurs 
juges comme la plus grande production de l’esprit 
humain ou du moins comme le plus bel ouvrage qui 
ait paru dans notre langue.”’ 
en téte de son Pendant tout le XVII Ie 
a Londres en 1713.  figureront en téte 


ne des passa- 
rément les plaisanteries et 
e livre, retranche ou modifie 
raire aux exigences du gout 
frangais. Au reste le style en est coulant, 


La version de Dupré est précédée de deux textes 
traduits de l'anglais. Le premier est une notice bio- 
graphique d’une vingtaine de Pages résumant la Vie 
de Milton placée par Eliah Fenton siécle ces essais d’Addison 
édition des Euvres poétiques publiée des diverses traductions fran- 
— Gaises du Paradis perdu. 

** Ibid., 139. , 

8 Ibid. 143 son adhé 
*6 Thid., 152. 
7 Tbid., 168. 


La notoriété du critique, 
sa culture humaniste, ses 
a Boileau, Dacier, Le Bossu, 


sion au classicisme, 
fréquentes références 


tout le désigne comme le garant le plus aisément ac- 
* BF 12: 265, 1728; MF 105. 419, 1728. ceptable pour les lecteurs francais. 


Pourtant ses 
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jugements ne sont pas admis par tous; on les attribue 
parfois a la prévention nationale; on veut y apporter 
des nuances et des correctifs. C’est surtout autour 
des remarques d’Addison que s’instituent en France 
les premiers débats sur la valeur du Paradis perdu. 

Le premier ouvrage critique suscité en France par 
la traduction de Dupré Saint Maur est la Dissertation 
critique sur le Paradis perdu, poeme héroique de Milton, 
publiée en 1729 par Constantin de Magny. Ancien 
professeur de droit 4 l'Université de Turin, l’auteur 
avait envoyé au ercure en octobre 1724 une Dis- 
sertation sur la poésie dont les tendances rationalistes 
s'‘inspirent des principes exposés par Gravina dans sa 
Ragione ‘poetica. Le méme esprit apparait dans ses 
réflexions sur Milton, qu'il juge “grand quand il 
préfére la sagesse de la raison au délire de la poésie.” 
Les commentaires d’Addison lui semblent trop 
élogieux et il y oppose souvent ses critiques en exami- 
nant le poéme chant par chant. Sans entrer dans le 
détail de ces remarques souvent vétilleuses, on peut en 
signaler l’orientation générale. Magny estime que 
Milton égale la maitrise de Corneille dans l'art de 
délibérer; il souligne les beautés du livre VIII dans le 
passage ot) Adam évoque ses souvenirs depuis sa 
création, et il admire surtout le livre 1X pour l’intérét 
psychologique et dramatique du récit de la tentation 
et de la chute.** Ses principales critiques portent sur 
le choix du sujet, ‘qui entraine le poéte malgré lui 
d’erreur en erreur,” sur l’abus de l’allégorie, sur 
intrusion de la mythologie paienne dans un sujet 
chrétien, sur les gestes humains attribués aux anges et 
aux démons et sur les infractions a la vraisemblance.*° 
Dans sa conclusion il propose un juste milieu entre 
les critiques excessives et les louanges immodérées: 
“Le Paradis perdu ne mérite ni tout le bien, ni tout le 
mal qu’on en a dit.’’*! 

Deux ans aprés la Dissertation de Magny paraissent 
six Lettres critiques sur le Paradis perdu et reconquis de 
Milton, par un Jésuite d’origine irlandaise, Bernard 
Routh, déja connu a cette date par ses commentaires 
sur les Voyages de Cyrus, de Ramsay, et le Sethos, de 
Terrasson. Cet ouvrage a joui d’une large diffusion 
car il figure a partir de 1736 dans les éditions de la 
traduction de Dupré. Plus nettement encore que 
Magny, Routh oppose ses critiques aux réflexions 
d’Addison; il va méme jusqu’a dire que les essais sur 
Milton sont ‘la partie la moins raisonnable’’ du 
Spectator. Selon lui le sujet du Paradis perdu n'est 
ni sublime, ni méme “‘honnéte,”” puisqu’il s’agit d’une 
action coupable, la désobéissance de l'homme, man- 
geant un fruit dont Dieu lui avait défendu l’usage. Ce 
sujet manque aussi d’unité, car le personnage central 


*® Constantin de Magny, Claude-Frangois, Dissertation critique 
sur le Paradis perdu, 69, Paris, Delaulne, 1729. 

30 Thid., 82. 

+ Feta. 119. 

® Routh, Bernard, Lettres critiques sur le Paradis perdu et 
reconquis de Miiton, 36, Paris, Cailleau, 1731. 
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est Adam, tandis que Satan, qui le pousse au mal, est 
le véritable protagoniste. Quant au développement, 
alourdi d’épisodes trop nombreux et de digressions 
inutiles, il manque de mouvement et de variété.. Si 
le style ‘‘vise au sublime,” il ne l’atteint que par 
intervalles, et tombe ailleurs dans ‘‘le galimathias et 
le pathos.’ L’élément le mieux réussi se trouve dans 
la peinture des caractéres, surtout celui de Satan, et a 
un moindre degré celui d’Eve, mais Routh parle 
ironiquement de “‘l’imbécile Adam,”’ qui lui parait 
d’une faiblesse et d’une indolence excessives.** 

Certaines des critiques de Magny et de Routh 
trouvent un écho dans les périodiques du temps. En 
novembre 1729 le Journal des Savants se borne a 
résumer le po¢éme chant par chant, aprés avoir donné 
quelques détails biographiques sur l’auteur, mais le 
mois suivant le .Wercure indique les hésitations de 
l‘opinion en face de l’épopée de Milton: 


Le Public dont il a excité la curiosité se trouve si partagé 
dans le jugement qu’il en porte qu’on ne peut bonnement 
assurer s'il doit ¢tre mis au nombre des bons ou des mau- 
vais ouvrages; tout ce qui résulte des diverses opinions des 
lecteurs, c’est que ce poéme, si recommandable par le feu 
de l’imagination, devient presque pitoyable, selon quelques 
uns, par le peu de raison qu’on y trouve.*® 


On reconnait dans cette derniére réflexion l’esprit 
général de la Dissertation critique de Magny, qui est 
d’ailleurs analysée et largement citée dans cet article 
du Mercure. Au contraire le Journal littéraire de La 
Haye discute sur plusieurs points les critiques de 
Magny et félicite Dupré d’avoir mis en téte de sa 
traduction les Remarques d’Addison.*® De méme la 
Bibliotheque Frangaise** proteste contre les tendances 
rationalistes de la Dissertation: ‘‘Je suis toujours 
surpris qu’en fait d’ouvrages d’esprit on discute tant, 
et qu’on veuille sur la Poésie, qui ne consiste que dans 
son feu et dans son enthousiasme, porter l’exactitude 
et la glace géométrique.”’ D ailleurs le journaliste 
d’Amsterdam ne nie pas que le poéme ait des défauts: 
il critique lui-méme le mélange de paganisme et de 
christianisme, le caractére ‘‘trop didactique”’ du dis- 
cours de Raphaél 4 Adam, le ‘‘détail peu intéressant”’ 
du combat des anges et des démons, ainsi que certaines 
fautes de gofit comme la métamorphose ‘“‘basse et 
dégofitante”’ de Satan en crapaud. Mais aprés avoir 
formulé ces réserves, il ne veut pas “‘s’arréter sur de 
légéres fautes, quand elles sont rachetées par de 
grandes beautés.’’ Le journaliste estime que la 
longueur des digressions est compensée par leur beauté, 
et il s’attache surtout a mettre en lumiére la vigueur 
et la souplesse du talent descriptif de Milton: “‘Peint-il 
des objets sombres et terribles, on diroit que c'est son 
unique talent; offre-t-il des peintures riantes, on croit 

33 Tbid., 45. 

3 [bid., 87. 
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qu'il n'a jamais été inspiré que par les graces.”’ II 
est intéressant d’entendre affirmer, 4 propos de 
Milton, la nécessité de l’intuition esthétique en face 
des excés de la critique raisonneuse de l’époque: “‘Ces 
choses se sentent mieux qu’elles ne s’expriment, mais 
ceux qui ne sont point nés pour les sentir ne doivent 
jamais lire de poésie.”’ Avec la Bibliothéque Frangaise, 
c'est le Journal de Trévoux qui publie alors l'étude la 
plus compréhensive sur le Paradis perdu.*® <A titre 
d'information, il donne une analyse objective et sans 
commentaires de la Dissertation de Magny, mais dans 
un autre article, parlant en son propre nom, le journa- 
liste en prend souvent la contre-partie. Tout d’abord 
il défend l’autorité d’Addison “‘approfondi, détaillé 
et méritant d’étre lu assurément’’; par contre il récuse 
“les géométres, les métaphysiciens pointilleux, les 
grammiairiens pesans et génés, les juristes chicaneurs.”’ 
Pour le journaliste de Trévoux la seule tache vraiment 
séricuse du poéme est l’intrusion de la mythologie; 
quant aux digressions, si elles rompent |’équilibre de 
la composition, ce défaut est racheté par leurs beautés 
propres. Contre Magny, et peut-€tre aussi contre 
Voltaire, l’auteur de l'article justifie le choix du sujet, 
qui ‘‘l’emporte sur tous les autres, et par la grandeur 
et par l’intérét,’” puisque le poéte y montre ‘‘la cause 
et le reméde de tous les maux”’; il en souligne aussi la 
valeur morale, en alléguant que le bonheur humain \ 
apparait comme conditionné par l’obéissance a Dieu; 
enfin il explique aux lecteurs déconcertés par le ca- 
ractére étrange de certaines imagesqu’elles proviennent 
de la Bible, dont Milton a bien senti la valeur poétique. 
Pour conclure le journaliste de Trévoux range ‘‘l’Ho- 
mére anglais’’ parmi les “‘cing génies sublimes”’ (les 
quatre autres étant Homére, Virgile, Le Tasse et 
l’auteur de Télémaque) qui ont “‘approché la perfection 
du poéme épique.’’ On trouve aussi en 1729 un long 
article sur Milton dans le deuxiéme tome des .\/émotres 
de Nicéron.*® I] contient, a la suite d’une biographie 
sommaire, une liste de trente-deux ouvrages dont les 
plus importants sont rapidement analysés et com- 
mentés. En politique, l’‘auteur anglais est présenté 
comme un “républicain outré’” et sa Defensio pro 
populo Anglicano est dénoncée comme ‘‘un des plus 
séditieux libelles qui ait jamais paru.’’ Parmi les 
poémes de Milton, Nicéron ne mentionne que le 
Paradis perdu et le Paradis recouvré. Dans le premier 
il critique le choix du sujet, qui ne lui parait pas le 
fait d’un ‘homme de bon sens,”’ mais il y admire des 
“‘beautés continuelles” et ‘‘un grand nombre d’imita- 
tions fort heureuses d’Homére et de Virgile.’’ Indi- 
quant que les Anglais “‘en font un cas extraordinaire,” 
il ajoute que, dans l’ensemble, le poéme “‘mérite l’es- 
time et l’admiration dont il a toujours été honoré.” 
Du Paradis recouvré, Nicéron se borne a dire qu'il 


n’approche du Paradis perdu, ‘‘ni par le dessein, ni 
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par la beauté de l’expression.”’ I] signale aussi que, 
dans les deux poémes, Milton ‘‘parle sur la divinité 
de Jésus-Christ en véritable Arien.”’ 

Il est intéressant de noter aussi un écho des dis- 
cussions sur Milton dans un des ouvrages les plus 
répandus de l’époque, le fameux Traité des Etudes, de 
Charles Rollin. Dans la seconde édition, publiée en 
1730, l’auteur ajoute une allusion a la traduction de 
Dupré, quand il se demande s'il est ‘‘permis aux poétes 
chrétiens d’employer dans leurs poésies le nom des 
divinités payennes’”’ 

Il parait ici depuis peu un poéme anglais, intitulé le Paradis 
perdu, et quia été traduit en francais par une main habile, 
ot l’on a été généralement blessé d’un pareil mélange du 
sacré et du profane qui s’v rencontre, d’autant plus que le 
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ius auguste 
et de plus saint dans la religion. 


Rollin fait aussi allusion a Magny qu’il traite de ‘‘judi- 
cieux auteur,’’ mais il ne partage pas sa sévérité. A 
son avis le Paradis Perdu est un ‘“‘poéme excellent,” 
qui “‘fait honneur a la nation anglaise.’’ C’est sur 
une franche note d’admiration que Rollin termine ses 
remarques: “‘Il me semble que ce n’est pas sans raison 
qu'on le regarde comme un chef d’ceuvre de l'art, digne 
d’entrer en paralléle avec les poémes de Il’antiquité les 
plus parfaits et les plus estimés, sur le modéle desquels 
il a été formé.’’?” 

Le bruit fait autour du Paradis perdu incite bientdt 
a traduire l'autre poéme épique de Milton. En 1730 
un Jésuite, auteur de poésies latines, le Pére Pierre de 
Mareuil, publie le Paradis reconquis (et quelques autres 
ouvrages de Milton) traduits de l'anglais. Dans sa 
préface le traducteur rappelle la prédilection du poéte 
pour cet ouvrage de sa vieillesse, et il s’efforce de la 
justifier en déclarant que la seconde épopée est a la 
fois plus simple, plus raisonnable et plus profondément 
religieuse que la premi¢re. Mais ces affirmations ne 
trouvent aucune créance. On admet, dans le Mercure 
de France, que le Paradis reconquis a ‘“‘moins de dé- 
fauts,” mais on ajoute qu'on n'y retrouve pas “‘ces 
beautés éblouissantes qui donnent tant d’éclat au 
Paradis perdu’; le Journal littéraire souligne que 
l’infériorité du second poéme est encore accentuée par 
la médiocrité de la traduction ‘‘remplie d’expressions 
basses, ou du moins peu convenables a la majesté 
d’une Epopée’’; dans le Journal de Trévoux on im- 
pute aussi la responsabilité de l’échec a l’auteur et au 
traducteur.*! 

A sa traduction le Pére Mareuil avait joint celle de 
quatre poémes de Milton: L’Allegro, Il Penseroso, 
Lycidas et l’Hymne sur la nativité. Mais ceux-ci ne 
semblent pas avoir attiré l’attention, car on omet 
souvent de les mentionner dans les comptes-rendus. 
Le Journal de Trévoux se borne a v signaler des erreurs 
de traduction; seul le Journal littéraire cite de longs 
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morceaux de chacun des quatre poémes, en indiquant 
simplement qu’ils ‘‘ont leur mérite.’’* On doit enfin 
signaler une tentative d’imitation de Milton dans un 
poéme frangais en douze chants intitulé La Chute de 
Homme et composé par David Durand, pasteur 
francais de St. Martin a Londres et membre de la 
Société Royale. Dans cet ouvrage extrémement 
médiocre l’auteur s’est efforcé de traiter le méme sujet 
que Milton sans le copier: il modifie le plan général du 
développement et réduit surtout la part du merveil- 
leux. Mais ses descriptions sont un amas de plati- 
tudes, oti les ‘“‘“campagnes riantes”’ s’enchainent par la 
rime aux “plaines verdoyantes’ pour composer un 
“séjour délicieux.’’ Le ton des personnages atteint 
parfois le comble du ridicule: ‘‘Si j’ose sans témoin me 
présenter a vous’’ dit poliment Satan pour s’excuser 
d’aborder Eve en téte-a-téte; dans le cours de I’entre- 
tien, il lui parle le galant langage des ruelles: ‘“‘Souffrez 
que mon encens brile sur vos autels.’’** Imprimé 
d’abord 4 Londres en 1729, et reproduit l'année 
suivante dans une édition de la traduction de Dupré, 
publiée 4 La Haye, cet essai malheureux est passé 
sous silence par la plupart des journalistes; seul le 
Journal littéraire y fait allusion pour déclarer qu’il est 
“au dessous du médiocre.’*4 Exécution sommaire, 
mais juste. 

Voltaire avait été l’initiateur de la renommée 
miltonienne en France, mais en 1733, quand il publie 
sa version frangaise, ou plut6t son adaptation, de 
l’Essay on epick poetry de 1727, l’auteur de La Henri- 
ade a changé d’attitude a l’égard du poéte anglais. 
Les passages les plus élogieux du premier texte ont 
été supprimés ou atténués, tandis que les critiques 
s'expriment sur un ton plus vif. Aprés avoir d’abord 
trouvé ‘inexplicable’ (unaccountable) le jugement de 
Dryden mettant Milton au méme rang que Chapelain 
et Le Moyne, il écrit maintenant: ‘“‘C’est ce grand 
nombre de fautes grossiéres qui fit sans doute dire a 
Dryden, dans sa préface sur l'Enéide, que Milton ne 
vaut guéres mieux que notre Chapelain et notre Le 
Moyne.’’*® En 1727, Voltaire s’était contenté de 
formuler des objections contre certains épisodes du 
poéme, comme le voyage de Satan ou le combat des 
bons et des mauvais anges; en 1733 les passages 
critiqués sont présentés comme ‘‘un amas de folies 
désagréables,”’ of il n’y a “‘ni gotit, ni vraisemblance, 
ni raison.’’** La conclusion du premier Essay mettait 
l’accent sur les beautés du poéme: “Il y a assez de 
perfections chez Milton pour compenser tous les 
défauts’’; a la fin de la version frangaise la balance 
penche dans l'autre sens: le Paradis perdu est présenté 
comme ‘un ouvrage plus singulier que naturel, plus 
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plein d’imagination que de graces, et de hardiesse que 
de choix, dont le sujet est tout idéal, et qui semble 
n’étre pas fait pour homme.’ L’année suivante, 
Voltaire s’abstiendra de mentionner Milton dans les 
Lettres Philosophiques; dans la suite il critiquera 
toujours avec 4preté le Paradis perdu, que Pococu- 
rante tourne en dérision dans Candide.*® Il semble 
que le ton élogieux de |’Essay de 1727 s’explique sur- 
tout par le désir de créer une atmosphére favorable au 
lancement de La Henriade; c’est dans le texte de 1733 
que s’expriment plus sincérement en face de Milton les 
réactions et les résistances du goiit voltairien. 


ADDISON 


De tous les écrivains anglais de sa génération, 
Joseph Addison est celui dont la réputation et l’in- 
fluence se sont le plus rapidement établies en France 
au début du XVIII° siécle. Dés 1709, il est félicité 
par le Journal des Savants d’avoir su éviter la satire 
religieuse dans ses Remarks on several parts of Italy; 
en 1715 le Journal littéraire de La Haye signale 
The Campaign comme un poéme “‘digne du héros 
qu'il célébre,”” et mentionne comme une tentative 
intéressante l’opéra de Rosamond, a la maniére ita- 
lienne; en 1719 la Bibliotheque Anglaise annonce la 
publication 4 Londres des Memoirs of ihe Life of the 
right honourable J. Addison et esquisse une biographie 
de l’écrivain avec une liste de ses principaux ouvrages; 
lorsque des traductions frangaises transforment suc- 
cessivement le Tatler (1709-1711) en Babillard (1724), 
le Guardian (1713) en Mentor moderne (1725), et le 
Freeholder (1715-1716) en Anglais jaloux de sa liberté 
(1727), les périodiques de France et de Hollande 
signalent en termes élogieux la participation d’Addison 
a chacune de ces publications.*® Les deux ouvrages 
sur lesquels se fonde surtout sa réputation en France 
sont la tragédie de Cato et les essais du Spectator. 

Représentée en 1713, avec un succés dfi en partie a 
l’interprétation politique de la piéce, la_ tragédie 
d’Addison est traduite en frangais la méme année par 
Abel Boyer, désireux de montrer 4 ses compatriotes 
que les Anglais peuvent réussir sur la scéne tragique. 
Cet ouvrage est bien accueilli: Mathieu Marais de- 
mande a Desmaizeaux de lui en envoyer plusieurs 
exemplaires; le Journal des Savants lui consacre un 
article élogieux; le Journal littéraire de La Haye 
déclare que la piéce ‘‘va de pair avec ce que Corneille 
et Racine ont fait de meilleur dans ce genre’’; dans 
|’ Histoire critique de la République des Lettres, Philippe 
Masson invoque cet exemple pour réfuter le “‘jugement 
injurieux’’ de Dacier, déclarant ‘‘qu’il ne faut pas 
attendre des Anglais une bonne tragédie.’"®° Cepen- 
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dant l'accord n’est pas unanime. Michel Deschamps 
ayant fait jouer et publier a Paris un Caton d’ Utique, 
le Mercure galant, en mars 1715, publie une comparai- 
son détaillée des deux piéces dans laquelle Addison est 
blamé de n’avoir pas observé les unités de temps et 
d'action, d’avoir manqué aux bienséances et d’avoir 
introduit des invraisemblances dans le développement 
de l’intrigue; le journaliste conclut en disant que la 
piece frangaise, plus réguliére et mieux conduite, est 
incontestablement supérieure. La méme_ opinion 
est exprimée dans une lettre adressée au Journal 
littéraire de La Haye par un correspondant de Paris, et 
le Paralléle du Mercure est reproduit, le 5 octobre 
1715, dans les Nouvelles littéraires d’Amsterdam.* 
Mais l’année suivante, le méme périodique publie la 
protestation d’un autre correspondant parisien, at- 
testant que “‘l’on a rendu ici au Caton anglais de M. 
Addison toute la justice que mérite cette belle tra- 
gédie.”’ Ce correspondant est probablement l’abbé 
Du Bos, car c’est lui qui a rédigé la traduction des trois 
premiéres scénes de la piéce anglaise que l’on trouve 
a la suite de la lettre; plus précise et plus ferme que 
celle de Boyer, cette traduction fait mieux sentir la 
vigueur de l’original. D ailleurs cette intervention 
ne cl6t pas la polémique; le 2 janvier 1717, les Nou- 
velles littéraires publient deux Lettres adressées ad Abel 
Boyer par un Frangais, dans lesquelles la tragédie 
d’Addison, examinée scéne par scéne, est Aprement et 
minutieusement critiquée. On y trouve trop de 
comparaisons, trop de larmes et trop de supplices; le 
caractére de Caton est mal concu: “‘il a trop d’orgueil 
pour se soumettre et trop peu de courage pour se 
défendre”’; l’'action manque d’unité: ‘‘la mort de Caton 
en étant une, et le double mariage de Portius et de 
Juba une autre.” 

Cette persistance de la polémique montre que la 
piéce d’Addison a retenu l’attention des Frangais. 
Malgré les objections des défenseurs intransigeants 
des régles, elle contribue a dissiper le préjugé défavo- 
rable a l’égard du théatre d’outre-Manche. Dans les 
Lettres Philosophiques Voltaire loue briévement cette 
““‘piéce raisonnable et écrite d’un bout a l’autre avec 
élégance,”’ dans laquelle Caton lui apparait comme 
“le plus beau personnage qui soit sur aucun théatre.’’® 
Il en parle un peu plus longuement dans son Discours 
sur la tragédie; il y trouve ‘‘des pensées fortes et 
vraies, exprimées en vers harmonieux,’’ mais surtout 
il l’allégue en exemple pour protester contre la tyran- 
nie des bienséances qui défendent aux auteurs frangais 
d’ensanglanter la scéne: ‘‘Le spectacle du fils de Caton 
qui parait mort aux yeux de son pére est l'occasion 
d’un discours admirable de ce vieux Romain.’’™ 
Ainsi la tragédie d’Addison, assez proche de la con- 
ception frangaise pour ne pas effaroucher le goft 
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national, offre pourtant un exemple qui encourage a 
réclamer une interprétation plus libérale des régles 
dramatiques. 

Publiés tous les jours, sauf le dimanche, du 1°" mars 
1711 au 6 décembre 1712, puis continués par une 
nouvelle série, du 18 juin au 20 décembre 1714, les 
essais du Spectator ont joui en Angleterre d’un rapide 
et trés vif succés. Sept volumes groupant les essais 
de la premiére série paraissent 4 Londres en 1712 et en 
1713. Dés l’année suivante, en 1714, David Mortier 
publie 4 Amsterdam le premier volume de la traduc- 
tion francaise, intitulée Le Spectateur ou le Socrate 
moderne, ov l'on voit le portrait naif des meurs de ce 
stécle; trois autres volumes se succédent de 1716 a 
1718. En méme temps, les six volumes de 1’édition 
parisienne paraissent, chez Papillon, de 1716 a 1726. 
Entre ces deux dates il se publie encore une autre 
édition 4 Amsterdam, chez les fréres Wetstein, et a 
Paris, chez L’Hermite. L’ouvrage est donc large- 
ment répandu et les lecteurs lui font bon accueil: il se 
vend “avec beaucoup de succés,”’ et jouit d’une “vogue 
générale,’ déclare la Bibliotheque Frangatse.*® Des 
comptes-rendus détaillés lui sont consacrés par les 
périodiques de France et de Hollande. Leclerc, 
qui d’habitude s’intéresse peu dans ses journaux aux 
ceuvres littéraires, rédige deux longs articles dans sa 
Bibliotheque ancienne et moderne sur cet ouvrage “‘plein 
d’esprit et de bonnes matiéres,” ‘“‘trés digne d’étre 
placé dans les bibliothéques.’’°* Si le Journal des 
Savants se contente, dans cing extraits, de résumer un 
certain nombre d’essais pour déclarer finalement que 
l’on y trouve “de temps en temps’”’ des “traits hardis,”’ 
des ‘images vives,” et des ‘‘réflexions profondes,”’ des 
commentaires plus explicites et plus chaleureux pa- 
raissent dans la Bibliotheque Frangatse, dans le Journal 
littéraire de La Haye, dans le Journal de Trévoux, dans 
la Bibliotheque Anglaise, et dans les Nouvelles littéraires 
d’Amsterdam.**’ Tout en signalant que le Spectator 
s’inspire souvent des moralistes francais du XVII° 
siécle, les journalistes y signalent des ‘“‘idées neuves 
et singuliéres’’ et des réflexions d’une portée générale 
Leur 
attention se porte surtout sur le caractére pratique 
utiles pour le 
et sur le “badinage’”’ 
“plein de railleries vives et piquantes.” 


“également bonnes pour toutes les nations.” 
" commerce de 
spirituel et satirique, 
Mais les 
comptes-rendus dégagent aussi dans l’ceuvre anglaise 
d'autres éléments d’intérét: l'emploi ingénieux de 
l’allégorie dans des morceaux comme la Vision de 
Mirza; l’application de la psychologie a la critique 
littéraire dans les essais sur les plaisirs de l’imagina- 
tion; l’élévation de la pensée dans les réflexions sur 


des lecons morales, 
la vie” 
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l'immortalité de l'dme. Le Journal des Savants et la 
Bibliotheque ancienne et moderne font remarquer que 
certaines parties du Spectator sont dues a Steele, mais 
en général quand les journalistes signalent les mérites 
du périodique d’outre-Manche, c’est pour en rendre 
hommage au ‘“‘sage M. Addison.”’ 

Le succés de l’ouvrage provoque bientdt des tenta- 
tives d’imitation. Tandis qu’en Hollande Van Effen 
s'inspire du modeéle anglais dans Le Misanthrope (mai 
1711-décembre 1712), dans Le Nouveau Spectateur 
Francais (1725), et dans le Hollandsche Spectator 
(1731-1735), en France Marivaux entreprend en 1722 
la publication d’une feuille périodique qu’il intitule 
Le Spectateur Frangais. Marivaux ne savait pas 
l'anglais, mais la premiére traduction francaise du 
Spectator, parue de 1714 a 1718, lui était accessible; 
ce n’est pas seulement un titre, comme on Il’a souvent 
prétendu,*® qu'il a emprunté 4 Addison. Assurément 
on ne retrouve chez Marivaux ni l’humanisme classi- 
que de l’auteur anglais, ni sa pénétration de critique 
littéraire, ni surtout son art de typifier des groupes 
sociaux par des figures pittoresques et vivantes, comme 
Honeycomb, Freeport, Sentry, ou Sir Roger de Cover- 
ley. Les réflexions morales de Marivaux ont aussi un 
tour plus abstrait; elles ne sont pas insérées dans le 
tableau des occupations quotidiennes. Pourtant I’in- 
fluence d’ Addison reste visible dans le ton, le cadre et 
certains éléments de l’ouvrage. 

Comme son devancier anglais, Marivaux s’efforce 
d’éviter le dogmatisme moralisant; il donne a ses 
réflexions une simplicité familiére; il s’adresse directe- 
ment au lecteur sur le ton d’une conversation amicale 
et souriante. II suit aussi l’exemple d’Addison en 
variant d’une feuille a l'autre la forme et le cadre de 
ses propos. Ici il égréne des anecdotes; 1a il fait 
défiler une série de personnages; parfois il s’inspire 
d’événements contemporains, comme l’entrée a Paris 
de I’ Infante d’ Espagne, ou bien de l'actualité littéraire, 
comme la publication des Lettres Persanes ou la re- 
présentation d’Jnés de Castro; ailleurs il développe une 
allégorie en forme de songe; plusieurs feuilles repro- 
duisent les \Wémoires d'une vieille coquette; d'autres se 
présentent comme la traduction du Journal de voyage 
d'un Espagnol & Paris.*® Cependant le procédé le 
plus souvent utilisé par Marivaux est celui de la 
lettre adressée au journal; on en trouve sept dans les 
vingt-cing feuilles qui composent la série du Specta- 
teur Frangais, et sur ce point il invoque explicitement 
l'exemple du Spectator: 


Mon confrére le Spectateur anglais, avait établi des bu- 
reaux d’adresse, oti différens particuliers lui envoyaient des 
lettres, qu’A leur priére il insérait dans ses discours. Or 
mon confrére vaut mieux que moi puisqu’il pense mieux et 


55 Larroumet, Gustave, Marivaux (4éme édit.), 394, Paris, 
Hachette, 1910. 


*® Marivaux, Pierre Carlet de Chamblain de, Le Spectateur 
Srangois, dans GEuvres completes 1X: 36, 72, 139, 165, 175, Paris, 
Gayet, 1830. 
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qu'il est venu le premier. Ainsi je ne puis m’égarer en 
suivant son exemple.*° 

Plus tard, lorsqu’il essaie encore, sans grand succés, 
de lancer deux autres feuilles périodiques, L’ Indigent 
philosophe (1728) et Le Cabinet du philosophe (1734), 
Marivaux abandonne limitation du Spectator pour 
adopter, d’abord le découpage en feuilletons d’une 
sorte de récit picaresque, puis le retour a la tradition 
des Caractéres de La Bruyére, avec une série de 
morceaux courts ou figurent en grand nombre maxi- 
mes et portraits. 

Episodique et extérieure dans le cas de Marivaux, 
l’influence du Spectator se manifeste d’une maniére 
plus significative dans les Réflexions critiques sur la 
poésie et sur la peinture de l’'abbé Du Bos, ouvrage 
publié en 1719 et quatre fois réédité (1733, 1732- 
1736, 1740, 1746) dans la premiére moitié du XVIII° 
siécle. Nous avons déja noté l’intervention de Du 
Bos dans la querelle des deux Catons en 1716; dans 
ses Réflexions il cite au moins six fois le Spectator, 
d’aprés le texte anglais qu'il traduit lui-méme, sans 
avoir recours a la traduction francaise publiée a 
Amsterdam de 171441718. Du Bos étant un esprit 
nourri de nombreuses lectures, il serait imprudent 
d’attribuer a la seule influence d’ Addison les idées sur 
lesquelles il se trouve d’accord avec l'auteur anglais. 
Adversaire déterminé de l’esprit de systéme et de la 
“critique des géométres,” partisan de la méthode 
expérimentale, Du Bos fonde sa critique sur le sen- 
sualisme philosophique adopté par lui de bonne heure 
sous l’influence de Locke qu'il a connu a Londres en 
1698 et qui lui envoie en 1700 les bonnes feuilles de la 
traduction frangaise de l’Essay concerning Human 
Understanding. Mais dans plusieurs essais du Specta- 
tor il rencontrait précisément le germe d’une esthéti- 
que sensualiste, en particulier dans la série sur les 
plaisirs de l’imagination et de l'art; il y trouvait aussi 
sur l’influence du climat, sur les rapports de la littéra- 
ture et de la peinture, sur les mérites comparés des 
tragédies anglaises et frangaises, des réflexions qui ont 
laissé des traces dans sa pensée. Sans vouloir leur 
attribuer le r6le d’une inspiration initiale, on doit du 
moins signaler comment elles ont laissé un écho dis- 
cernable dans les Réflexions critiques. Quand il 
reproche a la tragédie nationale de manquer d’action, 
Du Bos invoque le témoignage d’Addison qui “‘re- 
prend le grand Corneille de n’avoir pas fait tuer sur 
la scéne Camille’’; c’est aussi du Spectator que vien- 
nent deux observations alléguées par |’écrivain frangais 
a l'appui de sa théorie du climat: d’une part, l’influence 
du vent du nord-ouest sur la propension au suicide en 
Angleterre; d’autre part, l’explication de l’exubérance 
du style oriental par l’effet du soleil sur l’imagina- 
tion.“ Dans l’examen des rapports entre la poésie 
et la peinture, Du Bos déclare, comme Addison, que le 


60 Tbid. IX: 64. 
8t Du Bos, Jean-Baptiste, Réflexions critiques sur la poésie et la 
peinture I: 42, 447; II: 14, 39, 258, 592, Paris, Pissot, 1770. 
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tableau, agissant directement sur la vue, produit sur 
l’‘Ame une impression plus forte que le poéme; les deux 
auteurs sont également d’accord pour admettre en 
peinture une hiérarchie des genres fondée sur l’intérét 
‘“‘humain”’ des sujets. Enfin quand Du Bos cherche 
a expliquer la cause du plaisir produit par l’imitation 
d’objets effrayants ou pénibles, il aborde un probléme 
déja posé par Addison dans l’essai 418 du Spectator. 
A premiére vue l’explication de Du Bos parait 
poser 


s’op- 
a celle du critique anglais, celui-ci la plagant 
dans le sentiment que nous avons de notre sécurité, 
‘a sense of our own safety,”’ tandis que l’auteur des 
Réflexions la met dans “‘la passion méme, I’agitation 
du coeur.”’ Cependant si l’on remarque que Du Bos 
ajoute: ‘‘Cette impression superficielle disparait sans 
avoir de suites durables,’ on peut voir que dans les 
deux conceptions ]’élément de sécurité subsiste comme 
une condition essentielle.® 


STEELE 


Les premiéres traductions frangaises de Steele font 
connaitre son activité comme champion du parti Whig 
dans la guerre de plume qui marque les derniéres 
années de la reine Anne. En 1714 parait 4 Amster- 
dam La Crise, traduction du fameux pamphlet en 
faveur de la succession hanovrienne 4 la suite duquel 
Steele avait été expulsé de la Chambre des Com- 
munes par la majorité Tory; la méme année on publie 
aussi 4 Amsterdam un Recueil de quelques pieces de 
M. Steele, oi se trouvent plusieurs mémoires exposant 
la défense de l’écrivain dans cette querelle parle- 
mentaire, ainsi que des Réflexions sur l’importance de 
Dunkerque, réclamant que soient strictement appli- 
quées les clauses du traité d’Utrecht stipulant la 
destruction du port francais et de ses fortifications. 

Un peu plus tard l’auteur anglais apparait comme le 
galant champion du beau sexe, lorsque Janicgon publie 
a Amsterdam en 1717 une traduction en trois volumes 
de l’ouvrage intitulé The Ladies Library que Steele 
avait fait paraitre 4 Londres en 1714. Ce n’est 
guére qu'une compilation de textes religieux, moraux, 
ou pédagogiques empruntés 4 divers auteurs comme 
Locke, Tillotson, Halifax et a la traduction anglaise 
du traité de Fénelon sur L’ Education des Filles, mais 
dans l’introduction l’écrivain plaide chaleureusement 
la défense des femmes contre les traits de satire 
répandus dans la poésie et le théatre de 1l’époque. 
Signalée par les périodiques,™ cette traduction jouit 
d’un certain succés, car elle est rééditée en 1724. 

Cependant, au début du XVIII* siécle, Steele 
est surtout connu en France pour sa participation a 
trois publications périodiques que des traductions 
répandent alors sur le continent: The Tatler (avril 
1709—janvier 1711), The Spectator (mars 1711—décem- 
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bre 1712, puis juin-décembre 1714), The Guardian 
(mars—octobre 1713). Au mois de mai 1710 le Journal 
des Savants annonce que Mr. Steele publie 4 Londres 
“Le Causeur,’’ of l’on trouve “‘une satyre fine et 
délicate moeurs et manié¢res de ce siécle ; 
regue avec beaucoup d’applaudissement.’*®® En 1715 
dans l'article consacré au premier volume de la 
traduction frangaise du Spectator, le méme périodique 
attribue l’ouvrage 4 Steele et le présente en termes 
élogieux.*® Cependant si l’on n’a pas ignoré en 
France son role d’initiateur, Steele ne tarde pas a 
étre éclipsé par Addison, qui apparait aux journalistes 
de France et de Hollande comme ayant joué un réle 
prépondérant dans la composition du Spectator, bien 
qu’en réalité chacun des deux écrivains ait fourni 
a peu prés le méme nombre d’essais: 236 pour Steele 
et 274 pour Addison. Cette impression s’explique 
par plusieurs causes: depuis 1713 Addison est déja 
considéré en France comme I’auteur de la meilleure 
tragédie anglaise, Cato, alors que les comédies de Steele 
y sont encore peu connues; d’autre part, la traduction 
francaise du Spectator, dont le succés est étroitement 
lié au nom d’Addison, précéde la traduction des deux 
autres périodiques dans lesquels Steele a eu une part 
prépondérante: ce n’est qu’en 1723 que Van Effen 
publie une traduction du Guardian, intitulée Le 
Mentor moderne, et la version frangaise du Tatler, 
Le Philosophe nouvelliste ou le Babillard, par Armand 
de La Chapelle, ne parait qu’en 172 A cette date 
ces deux périodiques arrivent aux lecteurs frangais 
dans le sillage du Spectator, dont la traduction a paru 
de 1714 a 1718; tout en appréciant la verve satirique 
du Babillard et la sagesse chrétienne du Mentor mo- 
derne, les journalistes de France et de Hollande 
soulignent que ces deux publications sont loin d’égaler 
les mérites du Spectateur; pour eux Addison reste le 
maitre incontesté du genre, Steele leur apparait 
que comme un des ‘autres auteurs du Spectator.” 
Ce qui a peut-étre aussi contribué a faire sous-estimer 
le rdle de Steele par les journalistes de Hollande, c'est 
que dans les premiers numéros du Tatler il avait 
exprimé des remarques peu flatteuses sur les moeurs 
des Pays-Bas et s’était ainsi attiré l’hostilité 
publicistes de ce pays, en particulier de Van Effen 
qui dans son compte-rendu du stam attribue tout 
le mérite de la publication a Addison.*® 

Quant a l’ceuvre dramatique de Steele, elle est en- 
core trés peu connue en France dans les premiéres 
décades du XVIII* siécle. Elle n’est évoquée dans 
les périodiques que par de bréves allusions, accom- 
pagnées de jugements peu favorables. En 1717 le 
Journal littéraire l’auteur anglais d’avoir 
“consulté le gofit du parterre plus que les régles de la 
sagesse et de la modestie’’; en 1722 un article du 
Mercure lui reproche de “‘piller quelquefois les Fran- 
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cois sans les nommer,”’ réflexion inspirée sans doute 
par les emprunts au Menteur de Corneille dans The 
Lying Lover (1703) et par limitation du Sicilien de 
Moliére dans The Tender Husband (1705).*° Dans sa 
lettre sur la Comédie, Voltaire se contente de nommer 
‘le chevalier Steele’ comme un des ‘bons poétes 
comiques de l’Angleterre.’’®® Il faut attendre 1736 
pour que soit présentée aux lecteurs frangais la tra- 
duction d’une ceuvre dramatique de Steele, lorsque, 
dans le huitiéme volume du Pour et Contre, Prévost 
donne une traduction des Conscious Lovers (1722) 
intitulée L’A mour confident de lui-méme, en y joignant 
des commentaires élogieux: 


A la réserve de quelques libertés nationales, et d’un petit 
nombre de fautes contre ce que nous nommons les régles, 
je ne vois rien dans toute la piéce qui ne puisse entrer en 
comparaison avec ce que notre théatre a produit de plus 
estimé.’? 


Mais en 1731, dans ses Mémoires d'un Homme de 
Qualité, Prévost s'était déja inspiré de la comédie 
sentimentale de Steele en transposant l'histoire des 
amours contrariées de Bevil et d'Indiana pour com- 
poser l’épisode du baron Spalding et de Miss Perry.” 


DE FOE 


Daniel De Foe n’a guére été connu en France 
pendant le premier tiers du XVIII* siécle que comme 
l'auteur de Robinson Crusoe. Sa carriére de pam- 
phlétaire et de journaliste n’est évoquée que dans 
une rapide allusion des Nouvelles littéraires d’Amster- 
dam 4a “‘ses écrits politiques, tant6t pour un parti et 
tant6t pour un autre.’’” Mais le succés de Robinson, 
accueilli avec enthousiasme par les lecteurs anglais, se 
propage rapidement sur le continent.”* C’est en 1719 
et 1720 que l’ouvrage parait 4 Londres, sans nom 
d’auteur, en trois parties successives. Moins d’un an 
apres, chacune des trois parties a été traduite en 
francais. Cette traduction, publiée 4 Amsterdam en 
1720 et 1721, est due a la collaboration de Justus Van 
Effen et de Thémiseul de Saint-Hyacinthe, celui-ci 
n’ayant d’ailleurs probablement travaillé qu’au pre- 
mier tome de la premiére partie. Les traducteurs se 
sont mieux acquittés de leur tache que ne le font 
généralement leurs confréres a cette époque. Les 
erreurs de sens sont peu nombreuses; les omissions ne 
portent que sur les redites et redondances de loriginal; 
les retouches les plus importantes visent a atténuer, 
pour les lecteurs des pays catholiques, les violentes 
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tirades antipapistes de l’auteur anglais. Pour le 
style, les transpositions ont surtout pour but de 
clarifier et d’alléger les phrases souvent lourdes et 
négligées de De Foe; ce que l'on peut regretter, c'est 
qu’un souci excessif d’élégance affadisse parfois dans 
la version francaise, la rudesse savoureuse du réalisme 
de l’original. 

Trois fois rééditée en l'espace de quinze ans (1721- 
1722, 1726, 1735), cette traduction francaise est com- 
mentée avec faveur dans les périodiques. Si le Jour- 
nal des Savants se contente d’un résumé rapide, le 
journaliste du Mercure de France déclare qu'il ‘‘a lu 
l‘ouvrage avec beaucoup de plaisir’’; Leclerc atteste 
que la vogue du Robinson égale celle des romans 
d’amour les mieux recgus du public. Seule la troisiéme 
partie est jugée plus sévérement: on y trouve des 
“réflexions diffuses et déplacées,’’ des considérations 
‘“quelquefois fort ennuyeuses.’’ Mais dans les deux 
premiéres parties on gofite les ‘“‘aventures surpre- 
nantes’; on s‘intéresse aux idées de Robinson sur la 
valeur relative de l’argent ou sur la Providence; on 
remarque aussi ses impressions peu favorables sur la 
Chine, que le journaliste du Mercure considére comme 
une utile rectification des jugements trop élogieux 
couramment portés sur ce pays.” 

D’autres indices attestent encore le succés de 
l’ouvrage.7®> En 1720, dans la conspiration de Pont- 
callec, un des conjurés prend le pseudonyme de 
Robinson; l'année suivante le personnage donne son 
nom a une piéce en un acte que Le Sage gt d’Orneval 
font représenter avec succés a la Foire Saint-Germain. 
Le Président de Brosses, né en 1709, déclare que dans 
sa jeunesse le Robinson était lu ‘‘avec avidité.”’ 

Dans quelle mesure cet ouvrage a succés exerce-t-il 
une influence sur le développement du roman frangais 
de l'époque? On ne peut pas dire qu’il introduise le 
theme du naufrage sur une ile déserte, puisque ce 
théme avait déja été traité au XVII*® siécle dans 
La terre australe connue (1676) de Gabriel Foigny, dans 
l’Histoire des Sevarambes (1677) de Denis Veiras, et 
qu’on la retrouvait, en 1710, dans les Voyages et 
Aventures de Jacques Massé. VD ’ailleurs les premiers 
lecteurs ont immédiatement rattaché l’ouvrage an- 
glais 4 cette tradition: le correspondant des Nouvelles 
littéraires présente Robinson comme un livre “‘dans le 
gotit de l’Histoire des Sévarambes et de Jacques 
Sadeur’’; un ami parisien de la marquise de Balleroy 
en lui signalant ‘‘un voyage nouveau, traduit de 
l'anglais, d’un homme qui a été vingt-huit ans seul 
dans une ile déserte’’ ajoute cette réflexion: ‘Jacques 
Macé a inventé quelques autres ouvrages de cette 
espéce.”’7® Il est vrai qu’a la différence de ses de- 
vanciers Robinson est un naufragé solitaire, mais 
c’est exactement la situation dans laquelle se trouve le 
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personnage déja présenté en 1713 par Marivaux dans 
Les effets surprenants de la sympathie. 

Si le théme n’est pas nouveau, il ne semble pas non 
plus avoir été largement mis en vogue a cette époque 
par le succés de la traduction de De Foe. Pendant 
les vingt années qui suivent sa parution, on ne le 
rencontre que dans cing romans traduits ou écrits en 
francais, dont nous notons ici la succession chronolo- 
gique: 


1728 Le Solitaire anglais ou Aventures merveilleuses de 
Philippe Quarl, par M. Dorrington, traduit de 
l'anglais. Rotterdam (Paris, 1729). 

1730 Les Voyages et aventures du capitaine Robert Boyle, 


avec la relation du voyage, du naufrage et de la con- 
servation miraculeuse du sieur Castelnau . Am- 
sterdam. 

1731-1738 Le Philosophe 
Cleveland, de Prévost. 


Histoire de AM. 


anglais ou 


1732 Les Aventures de M. Robert Chevalier, dit de Beau- 
chéne, de Le Sage. 

1735 Les femmes militaires, relation historique d'une ile 
nouvellement découverte parle C.D. Paris. 

1738 Le solttaire espagnol ou Mémoires de don Verasque 


de Figueroas, par le sieur P.B. Leyde. 


Dans le premier en date de ces ouvrages on peut 
voir surtout comment le succés du Robinson oriente 
l'activité des traducteurs francais vers des ouvrages 
anglais d’un genre analogue. II s’agit en effet de la 
traduction d’un ouvrage anonyme, intitulé The 
Hermit, publié & Londres en 1727, et accueilli avec 
succés, bien que le théme central du solitaire dans 
l'ile déserte y soit développé avec beaucoup moins de 
précision et de vraisemblance que dans l’ouvrage de 
De Foe. Comme le \Jercure de France signale, en 
février 1729, que le Solitaire anglais jouit d’une grande 
faveur, on est porté a croire que le public francais 
n’avait pas un sentiment trés net des mérites qui font 
la supériorité du Robinson sur cette imitation plutédt 
médiocre. 

En somme I'influence de l’ouvrage de De Foe sur le 
développement du roman d’aventures en France a 
cette époque n’a pas été aussi grande qu’on l’a parfois 
affirmé. Un critique du temps, le Pére Bougeant, 
qui dans son Voyage dans la Romancie (1735), men- 
tionne l’invasion des ‘‘Liliputiens”’ et des ‘‘Brobding- 
naciens”’ dans la littérature a la mode, n’enregistre 
rien d’analogue pour les robinsonnades, bien qu'il 
s’'acharne a dénoncer les ‘‘ravaudeurs’’ qui essaient 
de “‘rhabiller 4 la francaise’ les ouvrages étrangers, 
anglais ou espagnols.*? 

Peut-on du moins signaler une influence limitée 
mais précise dans le cas de Le Sage et de l’'abbé Prévost? 
Pour les Aventures de Beauchéne, les rapprochements 
établis par M. Le Breton avec l’ouvrage de De Foe 
paraissent peu concluants. II signale comme une 
“plate imitation de Robinson’’’’ le récit du naufrage 


77 Bougeant, Guillaume-Hyacinthe, Voyage merveilleux du 
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sur la cote d'Afrique et les scénes de cannibalisme. En 
fait les circonstances qui aménent Beauchéne sur une 
déserte différent beaucoup du naufrage de 
Robinson, puisque Beauchéne et ses compagnons, 
prisonniers des Anglais, sont abandonnés par eux sur 
une plage. Quant aux scénes de cannibalisme, elles 
n’existent pas chez Le Sage. Un flibustier moribond 
invite ses camarades a “‘utiliser sa mort’’ pour éviter 
eux-mémes de mourir de faim, l’arrivée de 
sauvages pacifiques qui les secourent, les dispensent 
d’en venir a cette extrémité.” Comme De Foe, 
Le Sage prétend tirer son récit de mémoires véritables, 
ceux d’un capitaine de flibustiers qui lui auraient 
été confiés par sa veuve; en outre la notation minu- 
tieuse des détails réalistes tient une grande place chez 
les deux auteurs; mais ce sont 1a des analogies d’un 
caractére trop général et trop vague pour que l’on 
soit vraiment autorisé a affirmer que Le Sage s’est 
inspiré de l’ouvrage anglais. 

Au contraire dans le cas de Cleveland, les traces 
d’influence sont beaucoup plus nettes. Elles ap- 
paraissent dans des épisodes secondaires, mais out 
l’analogie porte sur des éléments trop caractérisés pour 
étre fortuite. Ainsi, dans un de ses voyages, Cleveland 
rencontre un vaisseau qui brfiile et qui tire le canon 
pour signaler sa position; des chaloupes recueillent les 
passagers; ce sont des Frangais, et Cleveland les 
rapatrie. Incendie en mer, coups de canon, chaloupes, 
nationalité francaise, et rapatriement des naufragés, 
tous les éléments de l’épisode se trouvent dans la 
seconde partie des aventures de Robinson.*® Ailleurs, 
Prévost se souvient d’un autre récit de cette seconde 
partie dans lequel une jeune servante boit son sang 
pour ne pas mourir de faim; il représente la fille de 
Cleveland, Cécile, sauvée de la faim par sa bonne, 
Mrs. Riding, qui s’ouvre une veine pour lui donner 
son sang.®! Méme émotion aussi, dans les deux 
romans, en face des empreintes de pas sur le sable de 
ile déserte.* Enfin ce personnage au teint basané, 
qui a été sauvé des Cannibales et qui explique les 
moeurs des sauvages, ce guide et ce gardien fidéle qui 
périt en défendant son maitre, c’est Igloo, dans 
Cleveland, mais n’était-ce pas déja Vendredi, dans 
Robinson ?** 

D’ailleurs l’influence de De Foe sur Prévost ne se 
limite pas a ce seul ouvrage. L’écrivain francais 
arrive en Angleterre en 1728, a l’époque ot jouissent 
encore d’une grande vogue les autres récits d’aven- 
tures, du Captain Singleton (1720) & Roxana (1724), 
publiés par l’auteur anglais dans sa vieillesse. Un de 
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ces récits a fourni a Prévost une source d’inspiration; 
c'est oll Flanders (1722). Nous ne croyons pas que 
cette influence se soit exercée sur Manon Lescaut, 
comme l’a prétendu, dans une étude ingénieuse, mais 
peu concluante, Roland Elissa-Rhais, qui voit dans le 
récit de Prévost une “‘réminiscence’’ du roman de De 
Foe et dans le personnage de Manon une “‘épuration”’ 
de la figure de Moll.** Réminiscence bien vague et 
épuration fort poussée, car le contraste est frappant 
entre l’ample journal romancé évoquant avec un 
réalisme brutal toute une vie d’aventures galantes et 
le court récit, concentré autour de deux protagonistes, 
dans lequel les plus graves défaillances morales sem- 
blent s’atténuer dans une atmosphére poétique de 
grace douloureuse. S’il faut chercher une origine 
anglaise 4 anon, on la trouverait plutét dans le 
roman de Penelope Aubin, The illustrious French 
lovers (1727), qui présente dans le récit des amours du 
jeune Des Ronais et de Manon du Puits le tableau 
pathétique de deux existences unies par l’amour et 
l’adversité®> L’ouvrage dans lequel Prévost s'est 
véritablement inspiré de Moll Flanders est le récit 
publié par lui dans le Pour et Contre (IV, 59) et 
intitulé Histoire de Molly Siblis, célébre beauté d’ Angle- 
terre. Moll et Molly se ressemblent autant dans leurs 
carri¢res que dans leurs prénoms: Apres collection- 
neuses de maris et d’amants, joueuses et prodigues, 
pourchassées par les créanciers, voleuses, l’une et 
l'autre, elles sont semblablement condamnées a mort, 
puis graciées et déportées en Amérique. La méme 
ambiance enveloppe aussi les deux récits: intrigues et 
orgies du demi-monde, hantise des prisons, fréquenta- 
tion assidue des tripots, allées et venues mystérieuses 
de personnages aux allures louches. 

Il est possible que Prévost ait encore fait passer dans 
le Doyen de Killerine quelques traits empruntés a 
Moll Flanders et qu’il ait utilisé le guide de De Foe, A 
Tour through the Whole Island of Great Britain (1721- 
1726) pour décrire les excursions de l'Homme de 
Qualité. Quoi qu’il en soit, il est a cette époque le 
seul auteur frangais pour qui De Foe soit autre chose 
que l’auteur de Robinson Crusoe. 


SWIFT 


Swift, qui savait le francais, a formé plusieurs fois 
le projet d’aller en France, ot l’exil a longtemps retenu 
ses amis Bolingbroke et Atterbury. Voltaire rédige 
méme pour lui, en 1727, deux lettres d’introduction, 
l'une pour de Maisons, l’autre pour le comte de 
Morville, ministre des Affaires Etrangéres, dans la- 
quelle le Doyen de Saint Patrick est présenté comme 
‘“‘un des hommes les plus extraordinaires que ]’Angle- 

‘4 Elissa-Rhais, R., Une influence anglaise dans Manon Lescaut, 
RLC 7: 619-649, 1927. 

85 Les analogies remarquables entre les deux ouvrages sont 
indiquées d'une maniére trés précise dans C. E. Engel, op. cit., 
183-187. 
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terre ait produits.’’** Pourtant cette intention ne 
s’est jamais réalisée; le contact de Swift avec la France 
ne s'est établi que par ses ouvrages.*? 

C’est en 1721 que deux versions frangaises du Tale 
of a Tub (1704) attirent vraiment sur lui l’attention. 
Avant cette date on a déja traduit en frangais trois de 
ses pamphlets exposant le point de vue Tory dans la 
politique extérieure et intérieure de la Grande- 
Bretagne,** mais toutes ces publications restent 
couvertes du voile de l’anonymat. De méme les 
traductions qui font passer en frangais son unique 
contribution au Spectator (le numéro du 27 avril 1711 
sur les quatre chefs Iroquois) et deux de ses contribu- 
tions au Tatler (20 et 30 juin 1709) n’indiquent pas 
qu’il est l’auteur de ces morceaux. Quatre ouvrages 
seulement sont alors présentés sous son nom dans 
quelques-uns des périodiques frangais de Hollande: en 
novembre 1700, puis en septembre 1703, on signale 
dans les Nouvelles littéraires d’ Amsterdam son édition 
des Lettres de William Temple; en aofit 1704, le méme 
journal indique briévement le sujet dont traite The 
Battle of the Books, et en septembre 1705 il signale 
qu’on attribue 4 Swift ‘un conte 4 dormir debout”’ 
intitulé The Tale of a Tub; enfin quelques années plus 
tard, l’ouvrage sur la langue anglaise, A Proposal for 
correcting, tmproving and ascertaining the English 
tongue (1712) est analysé et traduit en partie dans 
l’ITistoire critique de la République des Lettres, puis 
loué pour son style et son “tour d’esprit’’ dans la 
Bibliotheque Anglaise, qui en donne aussi une traduc- 
tion compléte.*® 

La véritable notoriété de Swift en France commence 
en 1721, lorsque paraissent presque simultanément 


deux versions frangaises du Tale of a Tub. La premiére, 


publiée 4 Dublin par un voyageur francais en Irlande, 
René Macé, sous le titre Les Trois justaucorps, conte 
bleu, est une adaptation trés libre dans laquelle le 
récit central de Swift est transposé de Londres a 
Paris et gonflé d’amplifications. L’autre version, 
intitulée Le Conte du Tonneau et publiée A La Haye 
est d’une qualité bien supérieure. Elle est l’ceuvre du 
journaliste hollandais Justus Van Effen, attiré sans 
doute vers cet ouvrage par le gofit de l’ironie dont 
témoignent ses propres périodiques, Le Misanthrope 
(1711-1712) et La Bagatelle ou Discours ironiques 
(1716-1719). Sa traduction manque d’élégance et de 
vigueur, mais elle est consciencieuse et exacte; les 

86 Moland XXXIII: 169. 

87 Nous utilisons surtout sur ce point l’excellente étude de S. 
Goulding, Swift en France (Paris, Champion, 1924), supplé- 
mentée sur quelques points de détail par C. M. Webster, Omis- 
sions from ‘‘Swift en France,’”’ MLN 47: 152-153, 1932. 

88 La conduite des Alliés et du dernier ministére en commengant et 
en continuant la guerre . . . traduit d'un imprimé anglois intitulé 
The conduct of the Allies, Liege, 1712; Remarques abrégées sur le 
traité de la Barriére, s.l.n.d. (1712); L’esprit des Whigs mantfesté 
par le généreux encouragement qu’ils connent a l’auteur de la Crise 
[The Crisis, de Richard Steele}, traduit de l'anglois, Amsterdam, 
1714. 
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omissions y sont rares et peu importantes; les modi- 
fications les plus fréquentes consistent 4 adoucir la 
crudité de certains termes pour ‘‘ménager la pudeur 
du public frangois."’ D’autre part Van Effen annote 
copieusement son texte pour éclaircir les allusions aux 
choses d’outre-Manche et expliquer dans le plus menu 
détail la signification des allégories. Enfin, soucieux 
de désarmer les susceptibilités religieuses, le traducteur 
affirme dans sa préface que Swift ne mérite pas d’étre 
accusé de libertinage, car il ne touche pas aux croyan- 
ces fondamentales et ne fait porter sa raillerie que 
sur “‘la superstition et la chimére.” 

En dépit de ce plaidoyer, la hardiesse de l'ironie de 
Swift effarouche les journalistes qui rendent compte de 
Leclerc, dans sa Bibliothéque ancienne et 
moderne estime que “‘le style ironique et figuré de 
l’auteur peut souvent paraitre trop fort.’’ Le Journal 
des Savants, qui avait relevé dans l’ouvrage de Macé 
des “‘railleries plates et grossiéres,’’ renouvelle les 
mémes reproches contre la traduction de Van Effen, 
oti il critique en outre “‘les digressions fades et grossié- 
res qui interrompent le conte.’’ Une dizaine d’an- 
nées plus tard, les mémes objections sont formulées par 
Lenglet-Dufresnoy dans sa Bibliotheque des Romans et 
par Cartaud de la Vilate dans ses Essats historiques 
et philosophiques sur le gout.’ A cette époque le 
conte de Swift choque les susceptibilités religieuses et 


l’ouvrage. 


ne satisfait pas le souci de la composition; ce n’est 
qu’aprés 1740 que, dans le sillage de Gulliver et pour 
une génération de tendances plus hardies, il laissera 
des traces d’influence dans le conte satirique fran- 
¢ais."! 

A sa traduction du Tale of a Tub, Van Effen avait 
joint, dans un second volume, dix ‘‘autres piéces trés 
curieuses par Jonathan Swift.’’ Ce choix comprend 
quelques-uns des exemples les plus savoureux de 
l'ironie swiftienne, comme la parodie de sermon inti- 
tulée A Meditation upon a Broom-stick (1710), les 
pamphlets contre John Partridge publiés en 1708 et 
1709 sous le pseudonyme d’lsaac Bickerstaff et sur- 
tout l’humoristique attaque contre les déistes, An 
Argument against abolishing Christianity (1708), que 
le traducteur présente comme “‘le chef d’ceuvre du 
Dr. Swift.’ Mais la facheuse impression produite 
par le Conte du Tonneau enveloppe l'ensemble de la 
publication. Le Journal des Savants ne veut y voir 
que des sottises de mauvais gofit et se moque du 
traducteur qui vante la comparaison de l"homme avec 
un balai comme une “‘prétendue belle piéce.”"” 

Déja connu en France, Swift y est done encore peu 
gofité lorsque parait le Gulliver en 1726. L’Angle- 
terre accueille l’ouvrage avec enthousiasme et la 





9 BAM 12: 441, 1721; JS 70: 198-201, 257-266, 1721; Lenglet- 
Dufresnoy, Nicolas, De l'usage des romans I1: 190, Amsterdam, 
de Poilras, 1734; Cartaud de la Vilate, Frangois, Essais historiques 
et philosophiques sur le gout, 184, Paris, Maudouyt, 1736. 
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premiére édition est épuisée en une semaine. Sa re- 
nommée s'étend trés vite en France. Voltaire se 
hate d’envoyer un exemplaire a Thiériot et l’encourage 
a traduire ce “Rabelais sans fatras’’ pour gagner 
‘“honneur et profit.’’"*> Mais pendant que son négli- 
gent ami attend le second volume quis’est égaré, d’au- 
tres traducteurs se sont déja mis au travail. En 
décembre 1726 une version frangaise du Gulliver est 
sous presse 4 La Haye, chez Gosse et Neaulme. 
Gauchement écrite, mais assez exacte, elle se vend 
assez bien pour étre rééditée en 1727 eten 1730. Pour- 
tant le grand succés va a une “‘belle infidéle,”’ la tra- 
duction publiée a Paris en avril 1727 par Desfontaines. 
La naive outrecuidance de l’abbé s’étale dans une 
ongue préface ot il juge de haut l’ceuvre de Swift. 
Il lui reconnait certaines qualités: ‘‘des choses amu- 
santes et judicieuses, une fiction soutenue, de fines 
ironies, des allégories plaisantes, une morale sensée et 
libre, et partout une critique badine et pleine de sel’’; 
mais il reléve aussi de nombreux défauts: 
légories impénétrables, des allusions insipides, des 
détails puérils, des réflexions triviales, des pensées 
basses, des redites ennuyeuses, des _polissonneries 
grossiéres, des plaisanteries fades.’’ L’auteur en 
conclut qu'une traduction littérale aurait ‘‘révolté 
le bon gofit qui régne en France,” et il prend avec le 
texte les plus grandes libertés. Outre certains dé- 
veloppements épisodiques, il omet délibérément tous 
les détails réalistes évoquant la maladie, la malpro- 
preté ou la misére; en revanche il accentue les ré- 
flexions morales qu’il développe souvent en amplifica- 
tions verbeuses. 

C'est le mot “‘prodigieux’’ qui revient partout sous 
la plume des journalistes pour signaler le succés de 
l‘ouvrage. Quinze cents exemplaires sont vendus en 
un mois; deux éditions authentiques et trois impres- 
sions contrefaites se succédent dans le courant de 
l'année. Les périodiques publient des 
rendus détaillés et élogieux. La note dominante est 
donnée par le Mercure et le Journal des Savants;* 
l’analogie de leurs commentaires montre bien ce qui 
intéresse les premiers lecteurs francais de Gulliver. 
De part et d’autre, on gofite ‘“‘les ironies fort fines,” 
“la critique badine et pleine de sel’’; on trouve les 
inventions de l’auteur “‘hardies et extraordinaires,”’ 
mais ** 
font illusion a l’esprit et semblent des vérités,” 
Cependant ces éléments ne paraissent avoir qu'un réle 
subordonné a un objet plus essentiel: ce sont des 
divertissants,” c'est une “invention 
ingénieuse’’ et un “‘stratagéme’’ pour introduire les 
réflexions morales. C’est la que les deux comptes- 
rendus mettent la signification et le mérite véritables 
de l’ceuvre; le Mercure en loue “la morale fine et 
élevée,”” le Journal des Savants signale les “sages 


“des al- 


comptes- 


si bien ménagées et si bien conditionnées qu’elles 


““‘préambules 
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lecons”’ sur le mensonge, sur l’origine des guerres et 
l'inégalité des fortunes; les deux journaux s’accordent 
pour donner la préférence au quatriéme livre, le 
Voyage au pays des Houyhnhnms, parce que c'est celui 
qui “‘renferme le plus de critique, de morale et de 
sentimens vertueux.’’ Ainsi, dans l’esprit des lec- 
teurs francais, la satire mordante et l’Acre humour de 
Swift font surtout l’effet d’un récit ingénieux et plai- 
sant essentiellement destiné 4 présenter un enseigne- 
ment moral. 

L’influence de cet ouvrage a succés apparait d’abord 
sur la scene. Le 11 septembre 1727, Marivaux fait 
jouer une comédie en trois actes et en prose intitulée 
Les Petits Ilommes, ou l’Isle de la Raison, dont le 
prologue annonce un spectacle ‘‘dans le genre de 
Gulliver.””. On y voit des marins naufragés débar- 
quant sur une ile ot leur taille diminue d’autant plus 
qu'ils se montrent moins raisonnables, ce qui trans- 
forme bientét certains d’entre eux en liliputiens. 
Mais cette variation de stature, évoquée dans le 
dialogue comme le théme central de la piéce, est con- 
stamment contredite sur la scéne par l’aspect physique 
des acteurs. <Alourdie en outre par d’interminables 
sermons sur la coquetterie, l’ambition et l’orgueil, la 
piéce n’a que quatre représentations. Deux semaines 
plus tard les Comédiens Italiens raillent cet échec 
dans une parodie en un acte intitulée L’/sle de la Folie, 
qui met en scéne le personnage de Gulliver, “le Causti- 
que si vanté,”’ débarquant sur une ile ot la Folie et la 
Raison se le disputent, chacune le revendiquant pour 
son disciple. 

Un an plus tard le succés de l’ouvrage de Swift 
laisse aussi des traces dans la littérature romanesque. 
On trouve une satire des institutions contemporaines 
utilisant un cadre visiblement inspiré par Gulliver dans 
un récit anonyme publié a4 Paris en 1729, Les voyages 
de Glantzby dans les mers orientales de la Tartarie. 
Mais l’imitation est encore plus précise chez Des- 
fontaines dans son Nouveau Gulliver, ou Voyage de 
Jean Gulliver, fils du Capitaine Gulliver (1730). 
Plusieurs épisodes y sont directement suggérés par 
Swift: habitants de Ilile des Letalispons qui 
ne se soucient pas de prolonger leur vie doivent 
évidemment leur sagesse 4 l’'exemple peu encourageant 
de limmortalité chez les Struldbruggs décrépits du 
royaume de Luggnagg; les raisons futiles de la guerre 
entre les Kistrimaux et les Taouaous rappellent la 
querelle sur la maniére de casser les ceufs qui déchaine 
les hostilités entre Liliput et Blefuscu; le relativisme 
swiftien est appliqué a l’esthétique dans l’ile des Bos- 
sus, ol l’absence de gibbosité est une infirmité dis- 
gracieuse; la description de l’ile de Tilibet, dont les 
habitants atteignent avec une rapidité extréme les 
ages successifs de la vie, transpose dans le développe- 
ment de la durée les effets de disproportion imaginés 
par Swift dans les voyages a Liliput et 4 Brobdingnag; 
enfin, s'il serait peu galant de rapprocher Il'ile de 
Babilary, gouvernée par les femmes, du pays des 
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LA DECOUVERTE DE LA LITTERATURE ANGLAISE 71 


Houyhnhnms dominé par les chevaux, on peut voir 
que dans les deux cas il s'agit d'un renversement des 
roles traditionnels réduisant la maitrise de l'homme a 
un rang subalterne. Pourtant ces emprunts ont 
surtout un caractére épisodique. Dans l'ensemble 
Desfontaines réduit au minimum la part du merveil- 
leux, tandis qu'il développe abondamment les ré- 
tlexions morales occasionnées par le contraste entre les 
habitudes francgaises de son temps et les meeurs 
étranges des pays visités par Jean Gulliver.® 

Le compte-rendu du Journal littéraire de La Haye 
souligne avec raison le caractére médiocre de cette 
imitation: ‘‘Le pauvre Jean Gulliver n’aura jamais le 
sens ni le génie de M. Lemuel Gulliver son pére.’’%® 
Pourtant d’autres lecteurs sont moins sensibles a la 
différence entre les deux ceuvres. Le Mercure déclare 
que le livre de Desfontaines ‘‘n’a pas moins de succés 
que le premier Gulliver’’; dans le Journal des Savants 
on ne veut pas traiter ‘Gulliver le fils autrement que 
le pére’’: aprés avoir esquissé un paralléle entre les 
deux ouvrages au point de vue des aventures, de la 
signification des allégories et du style, le rédacteur 
conclut que chez Desfontaines on trouve ‘‘des fictions 
moins singuliéres et moins hardies’’ mais ‘‘une philo- 
sophie naturelle, judicieuse et solide qui fait connaitre 
le ridicule de nos préventions.’’*7 Dans ce cas, comme 
dans celui du Robinson, les éloges donnés a une médio- 
cre imitation montrent bien que l’on n’a pas nette- 
ment discerné les véritables mérites de l'original. 

Voltaire qui a lu Gulliver en anglais exprime son 
opinion sur l’ouvrage de Swift dans deux lettres a 
Thiériot de février et mars 1727.°%° Chaque fois il 
souligne la différence entre les deux parties des 
Voyages. La premiére fait son admiration: il y voit 
l‘ceuvre d'un “Rabelais sans fatras,”’ un livre qui 
“serait amusant par lui-méme, par les imaginations 
singuliéres dont il est plein, par la légéreté de son 
stvle, etc, quand il ne serait pas la satire du genre 
humain.”” Mais il ajoute que le ‘‘second tome n'est 
pas 4 beaucoup prés si agréable que le premier,” et 
‘qu'il roule sur des choses particuliéres a |’ Angleterre 
et indifférentes a la France.’’ En mars, écrivant en 
anglais, il insiste encore davantage sur cette distinc- 
tion. Déclarant la seconde partie ‘‘overstrained,”’ 
il ajoute: ““That continued series of new fangles, follies 
of fairy tales, of wild inventions pall at last upon our 
taste. Nothing unnatural may please long.’’ Chez 
lui, comme chez tous ses compatriotes, le rationalisme 
esthétique conserve encore trop d’influence pour qu’il 
puisse gofiter autrement que par petites doses le libre 
essor de la fantaisie. 

Voltaire consacre aussi une page au ‘‘Docteur 
Swift” dans la vingt-deuxiéme Lettre Philosophique, ou 
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sans nommer aucun de ses ouvrages il le met au dessus 
de Rabelais: 


Mr. Swift est Rabelais dans son bon sens et vivant en 
bonne compagnie; il n’a pas a la vérité la gaieté du pre- 
mier, mais il a toute la finesse, la raison, le choix, le bon 
gofit qui manque a notre Curé de Meudon. Ses vers sont 
d’un gofit singulier et presque inimitable; la bonne plai- 
santerie est son partage en vers et en prose, mais pour le 
bien entendre, il faut faire un petit voiage dans son 
pais.°9 


On notera que ces lignes contiennent la premiére 
mention des poémes de Swift par un auteur frangais; 
l'année suivante, dans le Pour et Contre, Prévost, 
recommandant aux traducteurs éventuels les vers de 
l’‘auteur de Gulliver, donne lui-méme une traduction 
en prose du morceau intitulé The Prude, mais ce 
n'est qu’une vingtaine d’années plus tard que sera 
vraiment présentée aux lecteurs francais l’ceuvre 
poétique de Swift quand l’abbé Yart publiera son 
Idée de la poésie anglaise (1749-1756) dont sept 
volumes sur huit font une place 4 quelques morceaux 
du Doyen de Saint Patrick, que le traducteur con- 
sidére comme “‘le Calot de la Poésie anglaise.’’!"° 

En somme, dans la période qui nous occupe, Swift 
a joui en France d’une grande notoriété aprés la 
traduction de Gulliver, mais on n’y a guére apprécié 
la saveur caractéristique de son humour. Le symp- 
tome le plus manifeste de cette incompréhension se 
trouve dans le compte-rendu des Lettres Philosophiques 
par l’abbé Prévost dans le Pour et Contre. L’abbé 
trouve le jugement de Voltaire sur Swift trop élogieux 
et signale chez l’écrivain anglais des plaisanteries 
basses et indécentes comme “‘son projet de tuer les 
enfans pour les manger quand on en a plus qu’on n’en 
peut nourrir.”’ Dans le chef d’ceuvre d’ironie amére 
qu’est le Modest proposal, Prévost ne voit qu'une in- 
vention vulgaire, ‘“‘peu propre a flatter le gofit des 
honnétes gens.”’!% 


POPE 


C’est en 1714 que Pope, alors 4gé de vingt-six ans, 
est mentionné pour la premiére fois dans un périodique 
de langue frangaise.!" En annongant la prochaine 
publication par souscription d’une traduction en vers 
de |’ Jliade par le poéte anglais, le Journal littéraire de 
La Haye indique que celui-ci s’est déja fait connaitre 
par un Essay on Criticism, ‘‘fort estimé,”’ et surtout 
par un “poéme héroi-comique en quatre chants qu’il 
a fait sur une boucle de cheveux enlevée.’’ L’année 
suivante le méme journal souligne Ja précocité de Pope 
qui ‘‘dans un age fort peu avancé se distingue extréme- 
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ment par la justesse et par le brillant de son esprit’; 
parmi ces ceuvres de jeunesse l'article mentionne ‘‘des 
églogues admirables” et The Temple of Fame, ‘‘qui lui 
a attiré des applaudissements.’”” Quand Pope fait 
paraitre a Londres en 1715 sa traduction en vers 
rimés des quatre premiers chants de I|'/liade, Van 
Effen, dans le Journal littéraire, en vante |’exactitude 
et l’élégance, mérites qui lui semblent d’autant plus 
remarquables que le traducteur ne s’est pas accordé 
les facilités du vers blanc. Enfin nous avons déja 
signalé avec quel enthousiasme les louanges de Pope 
sont célébrées dans la Dissertation sur la poésie an- 
glaise publiée dans le Journal littéraire en 1717.1 

C’est la méme année que passe pour la premiére 
fois en frangais une ceuvre de Pope. A vrai dire dés 1713 
Hamilton avait traduit en vers francais An Essay on 
Criticism, mais cette traduction n’a jamais été publiée. 
Le volume que Robethon, secrétaire de George I*', 
fait paraitre 4 Amsterdam en 1717 est intitulé Essaz 
sur la critique, tmité de l’Anglois de M. Pope. Ce n'est 
pas a proprement parler une traduction, mais plutdét 
une libre adaptation en vers frangais, dans laquelle les 
trois parties de l’original sont remplacées par cing 
chants, et comme le dira justement plus tard l’abbé 
Du Resnel ‘‘tellement habillées 4 la Francoise qu’elles 
n’y sont plus reconnoissables.’! L’ouvrage, men- 
tionné en termes succincts par les périodiques, ne 
semble pas avoir excité beaucoup d’intérét. 

Deux ans plus tard la traduction d’un autre ouvrage 
de Pope produit un retentissement plus marqué. La 
longue préface que le poéte anglais avait placée en 
téte de sa traduction de I'Jliade est traduite en fran- 
¢ais par le magistrat parisien Antoine Pérelle, membre 
du Grand Conseil; publiée d’abord dans le Nouveau 
Mercure en décembre 1718, elle parait l’année suivante 
en brochure séparée. Dans cette préface Pope, qui 
avait suivi les débats de la querelle d’Homére en 
France, s'efforce de garder lui-méme une position 
intermédiaire entre le dénigrement de La Motte et le 
zéle dithyrambique de Madame Dacier. 
admettre avec celle-ci que les moeurs homériques re- 
présentent la perfection de l’4ged or, il maintient contre 
les Modernes que la simplicité de ces moeurs leur 
donne une valeur poétique. Cet essai d’arbitrage est 
favorablement accueilli par le Journal des Savants'® 
qui souhaite que La Motte se rallie aux vues modérées 
de l’auteur anglais, mais, pour la fougueuse cham- 
pionne d’Homére, cette modération n’est que coupable 
tiédeur. Lorsqu’elle donne en 1719 une seconde 
édition de sa traduction de I’ Jliade, publiée d’abord en 
1699, Madame Dacier ajoute 4 son troisitme tome 
Quelques réflexions sur la Préface de M. Pope, ot elle 
reproche a ce dernier de donner par des comparaisons 
mal choisies une idée fausse de la poésie homérique. 


Sans vouloir 





103 JL 4: 248, 1714. 
10% Du Resnel, Francois, Essai sur la Critique, poeme traduit de 
V’anglois de Mr. Pope, 12, Paris, Pissot, 1730. 
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Elle s’indigne surtout que l’auteur anglais ait com- 
paré l’Jiiade a un paradis sauvage, (“Our author's 
work is a wild paradise’), terme qui lui parait ‘‘in- 
jurieux”’ et “‘injuste,”’ car selon elle Le Nétre n'a 
jamais dessiné de ‘“‘jardin plus symétrique’’ que le 
poéme d’Homére.!°* Piqué au vif par cette semonce, 
Pope devait y répondre en 1726 dans le Postcript a 
sa traduction de l’Odyssée en opposant le libéralisme 
de son attitude au dogmatisme intransigeant de la 
traductrice frangaise: “I offer opinions and she de- 
livers doctrines.’!°? Ainsi Pope se trouve mélé a 
l'une des derniéres escarmouches par lesquelles se 
prolongent, aprés la mélée générale de 1715-1716, les 
débats de la querelle homérique. 

Dans les années qui suivent, plusieurs morceaux de 
Pope passent encore en francais: en février 1717 le 
Nouveau Mercure publie une traduction par Pérelle du 
Discourse on Pastoral Poetry, ajouté par le poéte 
anglais en téte de ses Pastorals dans l’édition de 1717; 
en 1723 le Mentor moderne, traduction frangaise du 
Guardian, comprend les sept numéros de ce périodique 
(4, 11, 40, 61, 91, 92, 173) rédigés par Pope, mais ces 
morceaux restent enveloppés sous le voile de l’anony- 
mat; il n’en est pas de méme du prologue écrit par le 
poéte anglais pour le Cato d’Addison, car le Journal 
littéraire le nomme comme lI’auteur de ce ‘“‘chef 
d’ceuvre de sa sorte,”’ dont il reproduit le texte original 
avec une traduction en vers frangais.!°° 

Pendant son séjour én Angleterre Voltaire, qui a 
fait la connaissance de Pope par Il’intermédiaire de 
Bolingbroke, célébre chaleureusement les mérites du 
poéte de Twickenham. L’Essay on Epick Poetry de 
1727, répandu en France l'année suivante par la 
traduction de Desfontaines, ajoute aux réflexions sur 
Homeére un éloge de |’Jiiade anglaise qui conserve les 
beautés de l’original et en atténue les défauts; on peut 
y “‘reconnaitre le feu du Pére de la poésie reflété dans 
un miroir poli et fidéle’’; en octobre 1726 dans une 
lettre en anglais adressée 4 Thiériot Voltaire s’exprime 
sur un ton enthousiaste: 


I intend to send you two or three poems of Mr. Pope, the 
best poet of England and at present of all the world. I 
hope you are acquainted enough with the English tongue 
to be sensible of all the charms of his works. For my part 
I look on his poem call’d the Essay upon criticism as 
superior to the Art of Poetry of Horace; and his Rape of 
the Lock, la Boucle de cheveux (that is a comical one) is in 
my opinion above the Lutrin of Despréaux; I never saw so 
amiable an imagination, so gentle graces, so great varyety, 
so much wit, and so refined knowledge of the world as in 
this little performance.!% 


A ces éloges Voltaire joignait le conseil de traduire 


6 Dacier, Anne, L’Jliade d’Homére, traduite en francois, 3 v 
Amsterdam, Wetsteins, 1731. 

7 Audra, Emile, L’influence francaise dans l’euvre de Pope, 
301, Paris, Champion, 1931. 

ne JL 22: 359, 1724. ; 

9 Foulet, Lucien, Correspondance de Voltaire (1726-1729), 
54, Paris, Hachette, 1913. 
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vrage comme pour le Gulliver de Swift, le négligent 
Thiériot se laissa devancer par Desfontaines. En 
1728 celui-ci fait paraitre sans se nommer comme 
traducteur, La Boucle de cheveux enlevée, poéme héroi- 
comique de Monsieur Pope, traduit de l’anglois. L’ou- 
vrage est accueilli avec faveur; si le grave Journal des 
Savants passe sous silence cette production d’un genre 
jugé sans doute trop frivole, le \Jercure de France 
déclare que “rien n'est plus poétique, ni plus in- 
génieux que cette fiction,’ ot Pope s’est adroitement 
inspiré des éléments traditionnels de l’épopée en y 
introduisant un merveilleux nouveau et en évitant 
l’écueil du burlesque.!"” 

La méme année Desfontaines s’efforce encore 
d’exploiter la réputation de Pope en France quand il 
joint a ses Remarques sur Homére une réimpression de 
la préface a I’lliade traduite par Pérelle ainsi qu'un 
Essai sur la vie et les écrits d’Homeére, qu'il présente 
comme traduit de l’auteur anglais, bien qu’il soit 
enti¢rement rédigé de sa propre main. 

Déja solidement établi en France, le prestige de 
Pope est encore accru deux ans plus tard quand 
parait une traduction en vers de son Essay on criticism, 
par l’abbé Jean Francois Du Resnel. On n’y trouve 
pas l'image exacte de l’original, car le traducteur di- 
vise l’ouvrage en quatre chants en transposant cer- 
tains passages pour introduire plus d’ordre dans la 
présentation décousue de |’Essay; il omet ou modifie 
les comparaisons qui lui semblent triviales, et les 
nécessités de la rime l’entrainent souvent a s’écarter 
du texte. Cependant il s’efforce de reproduire dans 
des vers frappés en maximes la concision que son Dis- 
cours préliminaire signale comme le trait le plus ca- 
ractéristique du style de Pope; il y est aidé par des 
réminiscences de l’Art Poétique de Boileau, peut-étre 
aussi par la plume de Voltaire, qui plus tard, dans une 
lettre du 20 février 1769 4 M. de Thibouville, affirmera 
avoir ‘fait la moitié des vers de Du Resnel.’"" Quoi 
qu'il en soit, cette traduction est bien accueillie. Si le 
Journal des Savants se borne a résumer les idées expo- 
sées par le traducteur dans sa préface, en rappelant 
que |’Essay de Pope obtint autant de succés en Angle- 
terre que l’Art Poétique en France, un compte-rendu 
plus explicite parait dans le Mercure de France: on y 
loue le poéme anglais pour ses “‘pensées nobles et 
vives,’ ses ‘‘vers pleins de force et d’énergie’’; le 
Journal de Trévoux s’associe a ces éloges en soulignant 
dans l’ouvrage “‘un dessein vaste et rempli,’”’ un ‘‘sujet 
abondant et bien traité” ainsi que l’énergique concision 
du style.” Certains donnent méme a Pope la pré- 
férence sur Boileau, tel Ramsay déclarant 4 Spence 
que le poéte anglais ‘‘pense plus noblement et a beau- 
coup plus de véritable inspiration poétique’’ que le 
législateur francais du Parnasse."* 

10 WF, oct. 1728, 2242. 
11 Moland XLVI: 260. 
12 TS 91: 336, 1730; MF, mars 1730, 540; MT 117: 1392, 1731. 
113 Spence, Joseph, Anecdotes, 108, London, J. R. Smith, 1858. 
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Dans l'intervalle qui sépare la traduction de Du 
Resnel de la publication des Lettres Philosophiques, 
le seul ouvrage de Pope qui passe en francais est un 
morceau composé par lui en collaboration avec Arbuth- 
not pour faire partie des Memoirs of Martin Scrib- 
lerus, & savoir Ilepi Babous or the Art of Sinking into 
Poetry; on en trouve la version frangaise, intitulée 
L’Art de ramper en poésie,dans un recueil de piéces 
diverses publié 4 Amsterdam en 1733, mais l’ouvrage 
est attribué 4 Swift. Cependant les périodiques tien- 
nent leurs lecteurs au courant de l'activité littéraire 
du poéte anglais. En octobre 1728 le Mercure an- 
nonce la publication de ‘‘La Dunciade, c’est-a-dire 
les Stupides”’ en indiquant qu'il s’agit d’un ‘‘poéme 
critique et satyrique ot l’auteur reléve les bévues et 
expose la stupidité de la plupart des poétes modernes 
d’Angleterre’’; l'année suivante |’édition des ceuvres de 
Shakespeare par Pope est annoncée dans le Mercure 
et dans le Journal des Savants.'“ 

C’est donc une réputation déja établie en France 
que Voltaire consacre dans sa vingt-deuxiéme Lettre 
philosophique dont le titre met en vedette le poéte de 
Twickenham: Sur Mr. Pope et quelques autres poétes 
fameux. Cette lettre se présente comme ayant été 
écrite avant la traduction de l’Essay on criticism par 
Du Resnel, dont la publication est annoncée comme 
prochaine, bien qu’en réalité elle ait précédé de quatre 
ans celles des Lettres anglaises. 11 est possible en effet 
que la lettre ait été composée, comme le croit M. Lan- 
son, entre 1728 et 1730 et publiée ensuite telle quelle. 
Ainsi s’expliquerait le fait que Voltaire n’y mentionne 
ni The Dunciad, dont les trois premiers livres parais- 
sent en 1728, ni An Essay on Man, publié en 1733. 
En dehors de |’Essay on Criticism, Voltaire ne signale 
que le “poéme de la boucle de cheveux,”’ dont il 
traduit en vers le passage décrivant la caverne du 
Spleen (vers 13-26 du quatriéme chant), morceau qui 
lui semble comparable a la description de la Mollesse 
dans le Lutrin. Quant au jugement général .de 
Voltaire sur Pope, il souligne chez le poéte anglais la 
réalisation de l’idéal classique: clarté, correction, 
intérét général des sujets traités; il met aussi en 
lumiére |’élégance et l’harmonie de I|'écrivain qui ‘“‘a 
réduit les sifflements aigres de la trompette anglaise 
aux sons doux de la fifite.’""® 

Quelques années plus tard l’interprétation philo- 
sophique de l’Essay on Man, traduit en prose par 
Silhouette (1736) et en vers par Du Resnel (1737) 
provoquera une controverse ardente et prolongée, 
mais dans les deux décades précédentes tous les 
esprits s’accordent pour saluer dans Pope le digne 
émule de Boileau et le maitre incontesté de la poésie 
anglaise contemporaine. 


On a pu voir, d'aprés les indications qui précédent, 
dans quelle mesure certains aspects de la littérature 
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anglaise sont déja connus en France lorsque paraissent 
en 1734 les Lettres Philosophiques de Voltaire. Dans 
les six lettres que celui-ci consacre aux écrivains d’ou- 
tre- Manche, il serait vain de chercher un tableau d’en- 
semble que l’auteur n'a pas eu I’intention d’y pré- 
senter. Ce sont des apercgus rapides, agrémentés 
d'anecdotes, illustrés de passages trés librement tra- 
duits en vers; on y trouve partout le ton alerte et prime- 
sautier d’une causerie sur la littérature. 11 convient 
cependant de préciser ce qu’ils contiennent comme 
éléments d’information nouveaux acettedateet comme 
points de vue personnels dans l’appréciation des 
écrivains anglais. 

Au point de vue de l'information l’apport nouveau 
des Lettres Philosophiques est peu étendu. Parmi les 
écrivains déja connus alors par des traductions, les 
uns comme Milton et De Foe, ne sont pas mention- 
nés; les autres, Addison, Swift et Pope sont simple- 
ment rappelés a l’attention et les jugements portés 
sur eux concordent, comme nous Il’avons vu, avec 
l’accueil déja fait en France a leurs ouvrages. Par 
ailleurs, en dehors de Shakespeare, les curiosités de 
Voltaire ne remontent pas au dela de l’époque de la 
Restauration, et pour les deux générations littéraires 
dont il parle, celle de Dryden et celle d’Addison, son 
attention se porte surtout vers le théatre. Parmi les 
poétes de la Restauration, Dorset, Roscommon, 
Halifax, “les deux ducs de Boukinkam,” sont simple- 
ment nommés comme des exemples de grands sei- 
gneurs anglais qui “‘n’ont pas cru déroger en devenant 
de trés grands poétes et d’illustres écrivains’’; le para- 
graphe sur |’f/udibras de Butler reproduit la compara- 
ison avec Don Quichotte déja faite par Du Bos dans 
ses Réflexions critiques; sur Rochester et sur Waller, 
bien qu'il leur consacre toute une lettre, les indications 
de Voltaire sont moins précises que celles de la Dis- 
sertation du Journal littéraire de La Haye ou des 
annotations de l|’Essai sur la Critique par Du Resnel; 
Dryden est briévement mentionné comme un auteur 
dramatique “‘plus fécond que judicieux,”’ ainsi que 
l’avait déja fait observer Du Resnel; rien n’est dit de 
ses autres poémes, mentionnés précédemment par Du 
Resnel et par Van Effen. 

Le seul point sur lequel Voltaire précise et compléte 
l'information fournie par ses devanciers est celui de la 
comédie."* Steele et Cibber sont simplement nom- 
més comme “de bons poétes comiques,’ mais sur 
Wicherley, Van Brugh et Congreve, la dix-neuviéme 
lettre apporte des indications qui sont alors présentées 
pour la premiére fois aux lecteurs frangais. Louant 
Wicherley d’avoir peint avec une exactitude vigou- 
reuse les vices et les ridicules du grand monde, Voltaire 
expose d’une plume alerte l’intrigue ‘“‘ingénieuse’”’ du 
Plain Dealer, adaptation du Misanthrope, dont les 
traits ‘‘ont moins de finesse et de bienséance’’ que chez 
Moliére, mais ‘‘sont plus forts et plus hardis.” Il 


6 Thid., 103-110. 
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donne aussi un résumé succinct d'une “‘espéce d’école 
des Femmes,” The Country Wife, en des termes qui 
montrent bien la hardiesse accentuée du ton par rap- 
port a Moliére. A propos de Van Brugh, en signalant 
que ce poéte architecte fit une comédie a la Bastille, 
Voltaire s’étonne qu’i! n’y ait mis ‘‘aucun trait contre 
le pais dans lequel il essuya cette violence,” et il 
caractérise ses ceuvres comme “‘plus plaisantes, mais 
moins ingénieuses’’ que celles de Wicherley. C'est 
aussi en termes généraux qu'il loue les mérites de 
Congreve, “‘celui de tous les Anglais qui a porté le 
plus loin la gloire du théatre comique.”’ Les trois 
qualités qui lui assurent cette prééminence sont le 
respect des régles, la peinture finement nuancée des 
caractéres et le bon ton des plaisanteries. Toute la 
lettre est en réaction contre la sévérité des jugements 
portés sur la comédie anglaise par Muralt, sévérité 
présente aussi dans la Dissertation de Van Effen et 
plus accentuée encore dans la traduction de Collier. 
C’est donc Voltaire qui pour la premiére fois en France 
envisage les qualités dramatiques et littéraires de la 
comédie anglaise sans tenir compte des préoccupations 
moralisantes de ses devanciers. 

Au point de vue de l’appréciation critique l’apport 
le plus intéressant des Lettres Philosophiques se trouve 
dans les réflexions sur Shakespeare. ‘‘Vous vous 
plaindrez sans doute,”’ écrit Voltaire dans sa dix- 
huitiéme lettre,’’ que ceux qui jusqu’a présent vous 
ont parlé du théatre anglais et surtout de ce fameux 
Shakespeare, ne vous aient encore fait voir que ses 
erreurs, et que personne n’ait traduit aucun de ces 
endroits frappans qui demandent grace pour toutes ses 
fautes.”""7 A vrai dire ceux qui avaient parlé jusque 
l4 aux Frangais du ‘‘fameux Shakespeare”’ étaient bien 
peu nombreux. En dehors d’une allusion rapide de 
Muralt aux piéces historiques du dramaturge anglais, 
d’une bréve mention de Hamlet par l’abbé Prévost et 
d’un article anonyme du Mercure (avril 1722) ot il 
est dit que Shakespeare, complétement ignorant des 
régles, ‘avait beaucoup de génie, peu d'art et fort peu 
de scavoir,”’ l’unique devancier de Voltaire en la 
matiére est Van Effen dans la Dissertation du Journal 
littéraire de La Haye, reproduite en juin 1727 et jan- 
vier 1728 dans le Mercure de France. 1\ est vrai que 
Voltaire lui-méme avait commencé avant 1734 l’initi- 
ation shakespearienne de ses compatriotes, puisque 
l’on trouve déja des allusions au dramaturge anglais 
dans la Préface de 1730 pour Gidipe, dans le Discours 
sur la tragédie en téte de Brutus (1731) et dans 1’ Essaz 
sur la poésie épique de 1733. C’est en rapprochant ces 
différents textes de la dix-huitiéme Lettre philosophi- 
que et des tragédies composées 4 cette époque par 
Voltaire ‘‘dans le gofit anglais’’ que l’on peut essayer 
de déterminer quelle est alors l’interprétation de 
Shakespeare dont s’inspirent son activité d'auteur 
dramatique et les réflexions qu’il présente 4 ses com- 
patriotes. 


7 Tbid., 81. 
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C'est dans l’Essat sur la poésie épique que Voltaire 
évoque ses premiéres impressions en face du théatre 
shakespearien pendant son séjour en Angleterre: 
Quand je commengais 4 apprendre la langue anglaise, je 
ne pouvais comprendre comment une nation si éclairée 
pouvait admirer un auteur si extravagant; mais dés que 
j’eus une plus grande connaissance de la langue, je m’aper- 
cus que les Anglais avaient raison et qu’il est impossible 
que toute une nation se trompe en fait de sentiment, et 
ait tort d’avoir du plaisir. Ils voyaient comme moi les 
fautes grossiéres de leur auteur favori; mais ils sentaient 
mieux que moi ses beautés, d’autant plus singuliéres que 
ce sont des éclairs qui ont brillé dans la nuit la plus pro- 
fonde."5 


Subordonner les résistances instinctives du gofit a un 
effort de discernement réfléchi pour saisir les beautés 
d’une ceuvre étrangére, telle est l’attitude observée 
par Voltaire, aussi bien dans ses jugements sur Shake- 
speare que dans ses tentatives d’adaptation. 

On a justement signalé que dans ses tragédies ‘“‘dans 
le goat anglais”’ l’imitation de Voltaire reste extérieure 
et épisodique.! Ce qu'il emprunte a Shakespeare, 
ce sont surtout des éléments de spectacle et d’action 
destinés a infuser plus de vie dans la tragédie nationale 
discoureuse et languissante; ce sont des situations 
pathétiques qui puissent exciter des émotions plus 
violentes que les galanteries habituelles de la scéne. 
Dans Brutus il fait paraitre des sénateurs en robe 
rouge accompagnés de licteurs avec leurs faisceaux; 
comme Hamlet, Eriphyle a son spectre, l’;ombre d’Am- 
phiaraiis; Zaire soumet aux bienséances cette “‘passion 
de la jalousie’’ qui inspirait les transports farouches 
d’Othello; La Mort de César (composée entre 1726 et 
1731) est une tragédie sans amour, et méme sans 
femme, ot Voltaire transpose les scénes de Julius 
Caesar qu'il a vues 4 Londres avec ‘‘ravissement”’ et 
dont il souligne le pathétique dans son Discours sur 
la tragédie: Brutus qui harangue le peuple romain, 
“tenant encore un poignard teint du sang de César’’; 
Antoine qui montre a ces mémes Romains le corps de 
la victime pour les exciter 4 la vengeance. Dans tous 
les cas il s’'agit d’emprunts limités, transposés dans un 
systéme dramatique qui, en s’accordant quelques 
libertés 4 l’égard des bienséances, reste fidéle aux 
principes généraux de la doctrine classique. 

Un point de vue analogue inspire les jugements de 
Voltaire sur Shakespeare dans les Lettres Philosophi- 
ques. Les trois piéces choisies comme exemples du 
répertoire shakespearien sont placées sous la toise 
classique. Othello manque a la vraisemblance en 
méme temps qu’aux bienséances: ‘“‘Un mari étrangle 
sa femme sur le théatre et quand la pauvre femme est 
étranglée elle s’écrie qu’elle meurt trés injustement’’; 
Hamlet et Jules César violent l’unité de ton:1a, “‘des 
fossoieurs creusent une fosse en buvant, en chantant 
des vaudevilles et en faisant sur les tétes de mort 
qu'ils rencontrent des plaisanteries convenables a 


8 Moland VIII: 318. 
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gens de leur métier’’; ici, ce sont ‘les plaisanteries des 
‘«cordonniers et des savetiers romains introduits sur la 
scéne avec Brutus et D’une mani¢ére 
générale l’auteur est présenté comme ayant composé 
“sans la moindre étincelle de bon gofit et 
sans la moindre connaissance des régles.” Mais, 
d’autre part, Voltaire fait l'éloge des facultés naturel- 
les du dramaturge, “‘génie plein de force et de fécon- 
dité. de naturel et de sublime”’; dans l'ensemble de son 
ceuvre il signale de ‘‘belles scénes,’’ des ‘‘morceaux 
grands et terribles,’’ des “‘endroits frappants qui de- 


Cassius.” 


ses pieces 


mandent grice pour toutes les fautes.”’ 


Dans l'ensemble les vingt années qui suivent la 
paix d’Utrecht représentent pour les Francais une 
période d'initiation a la connaissance et a l’appréci- 
ation de la littérature anglaise. Pendant ces deux 
décades la principale source d'information générale 
reste la Dissertation sur la poésie anglaise, publiée en 
1717 dans le Journal littéraire de La Haye, reproduite 
presque textuellement en 1727 et 1728 dans le Vercure 
de France, et a laquelle les Lettres Philosophiques 
n’'ajoutent que quelques indications plus précises sur 
la comédie. Par ailleurs on connait surtout les ou- 
vrages que répandent des traductions: Paradis perdu, 
de Milton; tragédie de Caton, par Addison; essais du 
Spectateur; roman d’aventures de Robinson Crusoe; 
satire swiftienne dans le Conte du Tonneau et dans 
Gulliver; poémes didactiques et héroi-comiques de 
Pope. Ces lectures aménent les Francais 4 abandon- 
ner l’attitude dédaigneuse généralement observée au 
siécle précédent a l'égard de la littérature d’outre- 
Manche. S’ils n’apprécient pas toujours a leur juste 
valeur le réalisme de De Foe et I'humour de Swift, ils 
reconnaissent chez Addison et chez Pope des mérites 
comparables 4 ceux de La Bruyére et de Boileau. A 
une époque ot un besoin de renouvellement se fait 
sentir dans la littérature nationale, cet intérét pour 
les ceuvres anglaises provoque plusieurs tentatives 
d’imitation, comme le Nouveau Gulliver de Desfon- 
taines et le Spectateur Frangais de Marivaux. Le 
rapprochement des points de vue britannique et 
francais s’opére sous le signe du classicisme, mais 
l’exemple de |’Angleterre fait adopter en France une 
interprétation plus libérale de la tradition classique. 
Au théatre cette influence est représentée surtout par 
les efforts de Voltaire pour mettre sur la scéne frangaise 
plus de spectacle, d’action et de pathétique dans ses 
tragédies ‘‘dans le gofit anglais.” En critique, elle 
apparait dans la discussion des mérites de Milton et de 
Shakespeare. A propos du Paradis perdu, malgré 
certains champions intransigeants du classicisme com- 
me Magny et Routh, la plupart des commentateurs 
francais adoptent le point de vue exprimé par les 
Remarques d'Addison soulignant surtout les beautés 
du poéme. En ce qui concerne Shakespeare, tandis 
que la Dissertation du Journal littéraire insiste sur les 
déficiences du dramaturge en confrontant son oeuvre 
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avec les principes classiques, Voltaire s'inspire de la 
méme esthétique littéraire, mais en tempére les exi- 
gences par un certain éclectisme du gofit. Il adopte 
ainsi une position analogue a celle des critiques an- 
glais de l'époque, comme Dennis, Gildon et Pope, et 
cette adhésion représente l’apport le plus significatif 
des Lettres Philosophiques dans la critique shake- 
spearienne en France au début du XVIII° siécle. 


VII. LA DIFFUSION ET L’INFLUENCE DE LA 
PHILOSOPHIE ANGLAISE 


Les Anglois pensent profondément; 
Leur esprit, en cela, suit leur tempérament. 


Lorsqu'il s’exprime ainsi en 1694, dans une de ses 
Fables: La Fontaine interpréte l'impression générale 
de ses contemporains, vivement frappés par l’ample 
et brillant essor de l'activité philosophique d’outre- 
Manche. 

Cette opinion commence a s'établir en France dés 
la premiére moitié du XVII* siécle avec la diffusion 
des ceuvres de Bacon et de Hobbes. Du premier on 
lit surtout les Essais, répandus par la traduction 
de Jean Baudoin, mais on connait aussi le 
plusieurs autres parties de I’ In- 
accessibles en latin ou traduites 
Le théoricien de la science ex- 


francaise 
Novum Organum et 
stauratio Magna, 
d'anglais en frangais. 
périmentale n'est pas 
Gassendi, dans sa Logique, le félicite d’avoir ‘“‘par une 
nouvelle’”’ ; 


moins apprécié que le moraliste: 


hardiesse héroique osé tenter une voie 
Descartes signale souvent a ses correspondants les 
mérites de ‘“Verulamius” ; 
baconiens dans ses expériences sur le vide. 


Pascal s'inspire des pro- 
cédés 
Plus tard i’éloge de Bacon devient un théme courant, 
qui se retrouve dans le Journal des Savants, chez le 
dans ses Réflexions sur la physique et la 
Baillet 


Pére Rapin 
philosophie, dans les Jugemens des Savants de 
et dans le Dictionnaire de Bayle.’ 

Théoricien de l'absolutisme monarchique, Hobbes 
jouit aussi en France d'une grande faveur. 
Paris pendant plus de dix ans apres la Révolution de 
1640, il est lié d’amitié avec le Pére Mersenne, qui le 
met en rapports avec Gassendi et Descartes. 
C’est A Paris qu'il publie en 1642 ie De Cive, dont 
deux traductions francaises paraissent en 1649 et en 
1660. Le Leviathan, publié en anglais en 1651, 
n’attirera l’attention en France qu’apres avoir été 
traduit en latin dans les Opera philosophica qui 
paraissent a Amsterdam en 1688, mais dés 1663 
l’auteur anglais jouit d’un prestige assez grand pour 
que, le Comte de Comminges, ambassadeur de France 
4 Londres, suggére 4 Louis XIV d’accorder une pen- 
“défenseur de l’autorité royale et du droit 


N 


Installé a 


avec 


sion a ce 
‘La Fontaine, Jean de, Le renard anglais, dans Fables (livre 
XII, fable 22), 563, Paris, Belin, 1904. 

2 Ascoli, Georges, La Grande-Bretagne devant l’opinion frangaise 
au XVII¢ siecle U1: 34 sqq., Paris, Gamber, 1930. 
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Le Grand Monarque en est 
dissuadé par des lecteurs plus perspicaces qui, comme 
le Pére Rapin, ont reconnu dans Hobbes “‘un des plus 
hardis épicuriens des derniers siécles’’; cependant 
Sorbiére dans sa Relation d'un voyage en Angleterre 
(1664) exprime une vive admiration pour l’auteur 
anglais dont il trace un attirant portrait de savant 
honnéte homme.® 

Autour de ces deux grands noms, d'autres penseurs 
de moindre envergure jouissent aussi en France d’une 
certaine notoriété. Herbert de Cherbury publie a 
Paris en 1624 son De Veritate, dont une traduction 
francaise parait en 1639; répandu par plusieurs édi- 
tions, l’ouvrage est loué par Gassendi et longuement 
commenté par Descartes dans deux lettres au Pére 
Mersenne.* Descartes discute aussi avec un con- 
tinuateur anglais de la tradition péripatéticienne, 
Kenelm Digby, qui publie 4 Paris en 1644 un traité 
en latin sur l’immortalité de l’'dme.® Dans le Religio 
medict, ouvrage a tendances déistes de Thomas Browne, 
Guy Patin se réjouit de trouver ‘‘d’étranges et ravis- 
santes pensées.’’® On connait aussi en France les 
deux principaux représentants du mouvement plato- 
nicien de Cambridge: Henry More correspond avec 
Descartes, dont il critique la théorie des bétes- 
machines, et a qui il expose des objections souvent 
fondées sur un intuitionnisme inspiré de Plotin; plus 
tard son Enchiridion Metaphysicum (1671) est longue- 
ment analysé dans le Journal des Savants.? Quand 
Ralph Cudworth publie son True Intellectual System of 
the Universe (1678), ot il expose sa théorie des ‘‘formes 
plastiques,’’ une discussion s’engage a ce sujet entre 
Leclerc, qui soutient les vues de l’auteur anglais dans 
sa Bibliotheque choisie, et Bayle qui les attaque a 
plusieurs reprises, dans |'J/istoire des ouvrages des 
Savants, dans la Continuation des Pensées diverses sur 
la Cométe et dans les Réponses aux questions d'un 
Provincial.* 

Vers la fin du XVII* siécle, une rapide diffusion fait 
connaitre en France les principaux ouvrages de Locke 
et de Shaftesbury. Publiéen 1690, An Essay Concern- 
ing Human Understanding, ne sera traduit en frangais 
que dix ans plus tard, mais dés 1688, avant méme 
que l’ouvrage ne paraisse en anglais, la substance en 
est présentée en francais par Jean Leclerc dans un 
long article de la Bibliothéque Universelle.* On peut 


souverain des rois.”’ 


3’ Ibid. 11: 110. 

‘Descartes, René, CEuvres (édit. Adam et Tannery) II: 596 
sqq., 629, Paris, L. Cerf, 1898. 

5 Ibid. IV: 145. 

® Patin, Guy, Lettres (édit. Triaire) I: 430, Paris, Champion, 
1907. 

7 Descartes, René, op. cit. IV: 583; V: 267,298, 434; JS 13: 402 
sqq., 1685; 14: 23 sqq., 1686. Cf. L. C. Rosenfield, Descartes and 
Henry More on the Beast Machine, Annals of Science 1: 53-61, 
1936. 

8 BC 2: 11, 78, 1703; 3: 363, 1703; 5: 283, 1704; 6: 215, 1704; 
238, 1705; 9: 361, 1706; Bayle, Pierre, Giuvres diverses III: 216, 
5, 881; IV: 179, 184, 857, 858, La Haye, Husson, 1731. 

* BU 8: 49-142, 1688. 
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lire aussi dans une version francaise trés peu de temps 
aprés leur publication, tous les autres ouvrages im- 
portants de Locke: les Two Treatises on Government 
(1689), traduits en 1690; Some Thoughts concerning 
Education (1693), dont parait en 1695 une traduction 
rééditée en 1699 et en 1708; The Reasonableness of 
Christianity (1695), traduit en 1696. La mort de 
l’auteur en 1704 occasionne la publication de deux 
articles détaillés présentant un tableau général de sa 
vie et de ses ceuvres: l'un, dans les Nouvelles de la 
République des Lettres, Vautre dans la Bibliotheque 
choisie de Leclerc.2 En 1710 la publication des 
(Euvres diverses de Locke 4 Rotterdam fait passer en 
francais plusieurs ouvrages secondaires du philosophe 
anglais. 

On ne tarde pas non plus a connaitre en France les 
écrits de Shaftesbury. Publiés a partir de 1699 et 
réunis en 1711 dans l’édition compléte intitulée Char- 
actertsticks of Men, Manners, Opinions and Times, 
les ouvrages du disciple indépendant de Locke sont 
presque tous signalés a l’attention des lecteurs frangais 
par des traductions ou par des articles. Sa Letter 
concerning Enthusiasm, publiée en 1708, et traduite la 
méme année, est longuement analysée dans le Journal 
des Savants ; l’Essay on the Freedom of Wit and Humour 
(1709) est traduit en 1710, signalé comme un livre 
dangereux par les Mémoires de Trévoux, et résumé 
d’une maniére objective dans deux articles du Journal 
Savants. fait connaitre dans sa Bz1- 
bliotheque choisie les ouvrages qui n'ont pas été traduits, 
comme The \Moralists (1709), et The Soliloquy (1710). 
Dans son compte-rendu des Characteristicks, il analyse 
surtout l'/nquiry concerning Virtue, ouvrage publié 
subrepticement en 1699, mais il commente aussi les 
Miscellaneous Reflections, présentées pour la premiére 
fois dans le recueil collectif de 1711. Enfin en 1715 la 
édition des Characteristicks occasionne un 
article de |l'Histoire critique de la République des 
lettres, qui examine l’apport nouveau de l'édition: 
Judgment of Hercules. La méme année ce périodique 
avait publié un jugement d’ensemble sur Shaftesbury, 
rédigé par Leibniz." 

Autour de Locke et de Shaftesbury, on voit aussi se 
dessiner dans la philosophie d’outre-Manche deux 
courants d’idées significatifs: l’orientation rationaliste 
de la théologie anglicane est illustrée par la traduction 
francaise en six volumes entre 1706 et 1709 des 
Sermons de John Tillotson, longuement analysés dans 
plusieurs périodiques de Hollande et dans le Journal 
des Savants; les premiers développements du déisme 
critique sont portés a l’attention par la traduction 
francaise en 1714 du Discourse of Free Thinking, de 

10 NRL 11: 154 sqq., 1705; BC 6: 342-412, 1704. 

\t Sur cette premiére diffusion de Shaftesbury en France, cf. E. 
Casati, Hérauts et commentateurs de Shaftesbury en France, 
RLC 14: 615-645, 1934. 

HOS 18: 541, 1701; 22: 136, 1705 (sur I’édition anglaise); 
JS 37: 447, 1707; 39: 604, 1708 (sur la traduction francaise); JL 
2: 369, Li13; HECRL @ 385, 1715. 
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Collins et par la discussion qui s’engage en 1709 
autour de deux ouvrages de Toland, Adeisidaemon et 
Origines judaicae, vivement critiqués par Huet et par 
un rédacteur des Mémoires de Trévoux.¥ 

Ainsi pendant toute la durée du XVIJe siécle les 
Frangais ont connu et suivi avec intérét le développe- 
ment de I’activité philosophique d’outre-Manche. 
Tandis que dans d’autres domaines de la vie intellec- 
tuelle, le rétablissement de la paix entre la Grande- 
Bretagne et la France marque vraiment un point de 
départ ou une reprise de relations interrompues par les 
hostilités, la situation est différente dans un champ 
d'études ot la pensée abstraite s'affranchit davantage 
des contingences historiques. Il ne convient donc 
pas d’introduire une coupure factice dans notre étude 
par une adhésion trop rigide a la limite chronologique 
correspondant a la paix d’Utrecht. Pour mettre en 
lumiére les points de contact entre la pensée anglaise 
et l’esprit francais, il semble plutét désirable de diviser 
ce chapitre en deux parties: dans la premiére, on 
essaiera de voir comment se prolonge, pendant les 
deux décades qui nous occupent, la diffusion des 
ouvrages philosophiques d’outre-Manche déja connus 
en France dans la période antérieure: la seconde sera 
consacrée a suivre la diffusion des ouvrages qui parais- 
sent eux-mémes en Angleterre pendant les vingt 
années qui précédent la publication des Lettres Philo- 
sophiques. 


\. PROLONGEMENT DE LA DIFFUSION DES (EUVRES 
CONNUES EN FRANCE DANS LA PERIODE 
ANTERIEURE 


Bacon, Hobbes, Locke et Shaftesbury sont les 
quatre principaux philosophes anglais dont les ceuvres 
maitresses sont déja connues en France avant la fin du 
régne de Louis XIV. Dans quelle mesure cette 
premiére diffusion est-elle suivie d’un mouvement 
d’attention et d’intérét, ou méme d'une influence 
éventuelle, dans la période qui nous occupe? Nous 
examinerons d’abord le cas de Hobbes et celui de 
Shaftesbury, pour étudier ensuite ceux de Bacon et de 
Locke 4 qui sont consacrées la douziéme et la treiziéme 
des Lettres Philosophiques de Voltaire. 


HOBBES 


Vers la fin du XVIIe siécle, l'influence du De Cive 
et du Leviathan se laisse déceler dans lceuvre d'un 
disciple de Descartes, Pierre-Sylvain Régis, auteur 
d'un Systéme de Philosophie, en trois gros volumes, 
publié a Paris en 1690. Quand il examine la situa- 
tion de l'homme dans I’état de nature ou qu'il explique 
l’origine et l’organisation des groupes sociaux, Régis 
suit fidélement les principes et la démarche méme 
du raisonnement de l’auteur anglais. Pour lui, comme 
pour Hobbes, tout repose sur le fait que “‘la guerre 

8 JS 52: 428 sqq., 1712 
35: 1588 sqq., 1709. 


(Traité de Huet contre Toland : MT 
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est inséparable de l'état de nature’; de cette loi 
fondamentale dérivent toutes les lois naturelles sec- 
ondaires, selon un processus décrit en termes ana- 
logues par les deux auteurs: de méme, l’un et l'autre 
représentent la crainte comme le fondement psycho- 
logique des pactes et conventions par lesquels l'état 
de nature se transforme en Organisation sociale. |] 
est vrai que les positions extrémes du hobbisme sont 
atténuées chez Régis par l’influence de ses convictions 
spiritualistes et catholiques, mais sa dépendance a 
l’égard del’auteur anglais n’en est pas moins manifeste. 

Dans la suite le silence se fait A peu prés compleéte- 
ment en France autour de Hobbes pendant prés d’un 
demi-siécle. Nicéron lui consacre un article dans ses 
Mémoires pour servir a l'histoire des hommes illustres 
dans la République des Lettres: le Journal des Savants 
le mentionne comme le chef des “nouveaux Pyr- 
rhoniens”’ d’Angleterre, dans un article ou Shaftesbury 
est félicité d’avoir employé contre ceux-ci l’arme de la 
raillerie.!® C'est tout ce qu’il semble possible de noter. 
Hobbes n'est pas nommé dans les Lettres Philoso- 
phiques. 11 faut attendre le milieu du XVIIIe 
siécle pour que l’attention des lecteurs frangais soit 
ramenée vers l’auteur du Leviathan, lorsque Montes- 
quieu combat dans Esprit des Lois la théorie de 
‘la guerre de tous contre tous” et quand Diderot, 
dans l’Encyclopédie, rédige un article enthousiaste sur 
le Hobbisme.'¢ 


SHAFTESBURY 


Une remarque analogue s'applique a l’ceuvre de 
Shaftesbury. Aprés la diffusion immédiate de la 
premiére heure, si son nom reste connu, aucun symp- 
t6me d’attention ne se manifeste en France a l'égard 
de ses ouvrages. Les traces d’influence parfois signa- 
lées pour la période qui nous Ooccupe apparaissent 
a l’examen plutdt douteuses. Peut-on dire que 
l'abbé Du Bos ait été influencé par le Soliloque et les 
Recherches de la vertu lorsqu’il écrit 
critiques, simplement parce qu'il adopte, comme 
Shaftesbury, un ton de causerie familiére et que, 
partageant sa répugnance pour les prologues et avant- 
propos, il entre en matiére sans préambule? II est 
bien plus probable que cette allure directe et familiére 
a été suggérée 4 Du Bos par exemple du Spectator, 
qu'il lit en anglais, et qu'il cite souvent dans son 
ouvrage, ou l'on ne trouve aucune référence A Shaftes- 
bury. 


ses Réflexions 





, Pierre-Sylvain, Systeme de Philosophie 111: 412 sqq., 
Paris, Thierry, 1690. Les emprunts de Régis A Hobbes sont 
signalés dans G. Sortais, La philosophie moderne depuis Bacon 


jusqu'a Leibniz Il: 508-512, Paris, Lethielleux, 1922. 


'8 Nicéron, Jean-Pierre, Mémoires IV: 314, Paris, Briasson, 
1731; JS 47: 446-450, 1710. 

6 Montesquieu, Charles-Louis de Secondat, Baron de, L'esprit 
des lois, dans CEuvres completes (édit. Laboulaye) III: 95, Paris, 
Garnier, 1879; Encyclopédie, ou Dictionnaire raisonné des sciences, 
des arts et des métiers XVII: 574 (article Hobbisme), Lausanne et 
Berne, sociétés tvpographiques, 1782. 
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De méme, dans le cas des analogies signalées par M. 
Lanson '? entre l’auteur des Characteristicks et les 
Nouveaux Dialogues des Dieux (1711), de Rémond de 
Saint-Mard, rien n’autorise a parler d’influence. Si 
l'auteur francais signale, a cété des inclinations égoistes 
de la nature humaine, des tendances altruistes, qui 
sont des mobiles naturels de vertu, c’est pour s’ opposer 
au pessimisme radical de La Rochefoucauld, dont 
Rémond cherche a nuancer la pensée, tout en imitant 
dans la forme son tour concis et antithétique. Mais 
quand il présente lui-méme une classification des 
passions, il s’écarte si notablement de la classification 
proposée par Shaftesbury que rien n’appuie Il’hy- 
pothése d'une imitation. 

En réalité dans notre période la réputation de cet 
écrivain en France passe par une éclipse analogue a 
celle qui affecte la renommée de Hobbes. Dans leur 
texte de 1734 les Lettres Philosophiques ne contien- 
nent pas d’allusion 4 Shaftesbury ; dans les périodiques 
de France son nom ne reparait qu’en 1735 quand le 
Journal de Trévoux publie la premiére version du 
Psychométre de Ramsay, morceau dans lequel l‘auteur 
des Characteristicks est mentionné, avec Milton, comme 
un des deux exemples anglais d’esprit sublime; dans 
les périodiques frangais de Hollande, quelques allu- 
sions paraissent dans des articles sur la controverse 
déiste ou sur les ouvrages d’Hutcheson, mais ces indi- 
cations restent sporadiques et sommaires.'® Le silence 
qui se fait alors en France autour de Shaftesbury se 
prolongera pendant une période de trente ans; quand 
Diderot publiera en 1745 sa traduction de |’ Essai sur 
le Mérite et la Vertu, ses contemporains auront |’im- 
pression d’une découverte.!® 


BACON 


On peut noter aussi qu'une sorte de pénombre en- 
veloppe le souvenir de Bacon en France dans les 
premiéres décades du XVIII® siécle. En 1718 la 
nouvelle édition du Dictionnaire de Moreri n’ajoute 
que quelques lignes au court article contenu dans 
l’édition de 1683; Nicéron, qui fait place a4 Hobbes 
dans ses Mémoires, n'y mentionne pas Bacon. Ce 
n’est qu’en 1734, plus d’un siécle aprés la premiére 
traduction francaise des Essais, qu’une nouvelle ver- 
sion en est donnée par l’abbé Goujet. Cette publica- 
tion est analysée et commentée en termes élogieux par 
le Mercure de France, les Mémoires de Trévoux et le 
Journal des Savants,2° mais Voltaire, tout en recon- 
naissant que les Essais baconiens sont ‘“‘trés estimés,”’ 
les juge nettement inférieurs aux ouvrages de Mon- 
taigne et de La Rochefoucauld. 


‘7 Lanson, Gustave, Origines et premiéres manifestations de 
esprit philosophique dans la littérature francaise de 1675 a 
1748, RCC 17: 850, 1909. 

'S MT 135: 413, 1735; BR 7: 340, 1731; PC 1: 284-285, 1733. 

9 Venturi, Franco, Jeunesse de Diderot, 49, Paris, Skira, 1939. 

20 MF, déc. 1734, 2655; JS 106: 352-380, 1735; MT 133: 


773-806, 1735. 
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Il est vrai qu’on pouvait lire dans la traduction 
francaise du Spectator un vibrant éloge de Bacon 
comme initiateur de la science expérimentale et que 
l’on trouvait dans la Bibliotheque raisonnée un compte- 
rendu de l’édition des CEuvres publiée en 1730 a 
Amsterdam avec un Abrégé de la vie de l’auteur, 
d’aprés la biographie rédigée par son aumdnier et 
secrétaire, William Rawley.”* Pourtant il n'y avait 
la que des indications sommaires, séparées par un 
long intervalle; s'il est inexact de présenter Voltaire 
comme l’initiateur de la renommée de Bacon en 
France, on peut dire que sa douziéme Lettre Philo- 
sophique rappelle au souvenir de ses compatriotes un 
auteur, déja connu au siécle précédent, mais de qui 
depuis trente ans l’attention s’était détournée. 

Voltaire présente le Novum Organum comme 
“léchafaut avec lequel on a bati la nouvelle philo- 
sophie” et il salue dans son auteur “‘le pére de la 
philosophie expérimentale.” On peut se demander 
dans quelle mesure ces éloges se fondent sur un con- 
tact direct avec les ouvrages de Bacon, car plusieurs 
allusions trahissent une interprétation peu exacte des 
idées de l’auteur: Voltaire le félicite d’avoir essayé de 
bannir de l’enseignement universitaire la théorie de 
lhorreur du vide, mais dans les passages du Novum 
Organum ot il aborde ce sujet, Bacon n’affirme pas 
l’existence du vide et il ne formule aucune objection 
contre les conceptions traditionnelles de l'Ecole; ~ de 
méme, loin d’avoir ‘‘tourné tout autour de la décou- 
verte de la pesanteur de l’air,’ Bacon n’attribue a 
l’air aucune pesanteur, soit dans le Novum Organum, 
soit dans l’opuscule posthume J/tstoria Densi et Rari; 
enfin on ne peut accepter l’assertion de Voltaire 
prétendant trouver chez Bacon ‘“‘en termes exprés’”’ la 
premiére idée de l’attraction. Les deux passages 
qu'il allégue a ce sujet ne contiennent qu’une vague 
indication, provenant elle-méme du De Magnete de 
William Gilbert ; ** en outre Bacon rejette les principes 
astronomiques de Copernic sur lesquelles se fonde la 
véritable attraction newtonienne; s'il répéte, aprés 
plusieurs devanciers, que la chute des corps s’accélére 
en approchant de la terre, il s’imagine aussi qu’au 
dessous de la surface terrestre les corps subissent une 
diminution de poids.** Il est probable que cette 
interprétation exagérée du rédle de Bacon comme 
initiateur de la science moderne a été suggérée a 
Voltaire par l’ouvrage de Pemberton, qui a largement 
contribué a son initiation newtonienne, A View of Sir 
Isaac Newton’s Philosophy (1728). En effet dans son 
introduction Pemberton fait une trentaine de réfé- 





21 The Spectator, December 5, 1712, N° 554; BR 5: 1-15, 1730. 

22 Bacon, Francis, Works (edit. J. Spedding) I: 66; II: 8, 48, 
London, Longmans, 1887. 

23 Gilbert, William, De magnete, 89, Londres, Short, 1600. 

*4 Bacon, Francis, op. cit. II: 190. Une excellente mise au 
point sur la valeur scientifique des conceptions de Bacon se 
trouve dans M. R. Cohen, The myth about Bacon and the 
inductive method, Scientific Monthly 24: 504-508, 1926. 
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le titre par la formule inusitée, reproduite par Vol- 
taire: Novum Organon Scientiarum.*> Quoi qu'il en 
soit, c’est la douziéme Lettre Philosophique qui, en 
rappelant l’attention des lecteurs frangais sur le 
Novum Organum, associe au nom de Bacon ce titre 
d’initiateur de la science expérimentale, qui, reproduit 
quelques années plus tard par Condillac dans son 
Essai sur l’origine des Connaissances Humaines (1746), 
deviendra le “‘leitmotiv’’ des hommages enthousiastes 
rendus a l’écrivain d’outre-Manche par d'Alembert 
dans le Discours préliminaire de l’ Encyclopédie (1751) 
et par l’abbé Pestré dans l'article sur le Baconisme. 


LOCKE 


Trés différent des trois cas que nous venons d’exa- 
miner, celui de Locke nous met en présence d'une 
renommée qui, rapidement établie par la diffusion 
immédiate des ouvrages les plus importants, se main- 
tient, se prolonge et, sur plusieurs points, s’accom- 
pagne d'influence agissante pendant les deux décades 
qui précédent les Lettres Philosophiques. 11 convient 
done d’examiner chacun des principaux ouvrages de 
l’‘auteur anglais afin d’en suivre les destinées devant 
‘opinion frangaise dans le premier tiers du XVIII® 
siécle. 


De I’ Education des Enfants 


L’ouvrage pédagogique de Locke avait été traduit 
en francais par Pierre Coste en 1695, deux ans aprés la 
publication de l’original. Cette traduction, intitulée 
De I’ Education des Enfants, a joui d'un succés attesté 
par des rééditions successives (1708, 1711, 1727, 1733) 
auxquelles les périodiques consacrent articles 
détaillés. En 1716, un rédacteur des J/émoires de 
Trévoux, rendant compte d'un nouveau Traité d’Edu- 
cation, dans un méme éloge les noms de 
Fénelon et de Locke. En 1721 Leclerc déclare que 
l’ouvrage de l’auteur anglais ‘‘trés connu dega et dela 
la mer, n’est pas moins estimé en France et en Hol- 
lande qu’en Angleterre.”’ 7° 

L’influence de Locke se fait sentir chez un écrivain 
Suisse de langue francaise, Jean-Pierre de Crousaz, 
professeur de philosophie 4 l’Académie de Lausanne, 
auteur d'un Traité de l'éducation des enfants, publié en 
1722. Comme son devancier d’outre-Manche a qui 
il fait plusieurs références, Crousaz exprime sur un 
ton familier des recommandations concrétes et prati- 
ques, qu'il pousse méme parfois jusqu’a un excés de 
minutie; il fait aussi écho 4 Locke en prescrivant aux 
éducateurs une attitude bienveillante et libérale; il 
s’emporte contre ceux qui cherchent par un exercice 

* Pemberton, Henry, A view of Sir Isaac Newton's Philosophy, 
5, London, Palmer, 1728. 

*° BAM 15: 450, 1721. On peut noter aussi qu’une bonne 
partie du traité de Locke a été incorporée par Steele dans sa 
compilation intitulée The Ladies Library, dont la traduction 
francaise, Bibliotheque des Dames, publiée en 1719, est “fort bien 
regue du public’ (BA M 11: 416, 1719). 
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brutal d’autorité a ‘‘rompre les volontés des enfants”’ 
et il préconise l'emploi de la persuasion pour engager 
ceux-cl 4 “‘vouloir eux-mémes ce que la raison or- 
donne.”’ Pas de chatiments corporels, point d’obéis- 
sance aveugle; le précepteur doit étre un guide orien- 
tant dans le sens des dispositions naturelles de son 
éléve la formation de son caractére et de son esprit.? 
De méme, dans son Traité des Etudes, publié en 1726, 
Rollin fait plusieurs allusions déférentes a Locke. 
S'il lui reproche de n’étre pas assez favorable a 
étude du grec et des belles-lettres, il se trouve fon- 
ciérement d’accord avec lui sur la question de la 
discipline. Sans doute le souvenir de la Bible l’'em- 
péche de condamner le principe méme du chatiment 
corporel, mais dans la pratique il recommande de 
n’en user que dans les cas extrémes, attitude analogue 
a celle de l’auteur anglais qui admet aussi l’usage 
exceptionnel du fouet pour les cas d’entétement ou 
d‘insubordination, ‘‘obstinacy or rebellion.” L’idée et 
l‘expression méme de Locke sont reprises par Rollin 
quand il dénonce dans les chatiments corporels ‘‘une 
discipline servile qui rend le caractére servile.’’ 2° 
Ainsi, bien longtemps avant l’époque ot il influencera 
l’Emile de Rousseau, l’ouvrage de Locke a déja laissé 
des traces dans la pédagogie frangaise. 


Du Gouvernement Civil 


Destinée a prendre un grand rayonnement dans les 
années centrales du XVIII* siécle, la diffusion de 
l’ouvrage politique de Locke n’a encore en France, 
pour la période qui nous occupe, qu’une extension 
limitée. Un an aprés la publication des Two Treatises 
of Government, David Mazel en donne a Amsterdam 
une traduction intitulée Du gouvernement civil; mais 
la nouvelle ‘version frangaise’’ annoncée en 1705 par 
Leclerc dans la Bibliotheque choisie et que devait 
préparer Coste, n'a en réalité jamais paru. Ce n'est 
qu’en 1724 qu'une seconde édition de la traduction 
de Mazel parait 4 Genéve et celle-ci ne sera rééditée 
qu’en 1755 4 Amsterdam, sur I’initiative du gouverne- 
ment hollandais désireux de voir l’ouvrage de Locke 
se répandre dans la nation. 

En Hollande la traduction des traités politiques de 
Locke a un grand retentissement; dans une lettre a 
Minutoli datée du 24 novembre 1693 Bayle signale 
que ‘‘c’est l'Evangile du jour a présent parmi les 
Protestants.’ La triple thése lockienne de la liberté 
naturelle de l‘homme, de la souveraineté du peuple et 
d'un rapport contractuel entre le roi et la nation est 
présentée avec des commentaires approbateurs par 
Leclerc dans sa Bibliotheque Universelle, entourée de 

27 Compayré, Gabriel, Histoire critique des doctrines de l'’éduca- 
tion en France depuis le XVI° siécle II: 32, Paris, Hachette, 
1879. 

28 Locke, John, Some thoughts concerning education, dans The 
works of John Locke VIII: 47, London, Rivington, 1824; Rollin, 
Charles, De la maniére d’enseigner et d’étudier les belles-lettres IV: 
432 sqq., Paris, Estienne, 1728. 
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quelques réserves par Basnage de Beauval dans 
|’ Histoire des Ouvrages des Savants, reprise et dé- 
veloppée avec fougue par Jurieu dans ses Lettres 
pastorales, combattue par Bayle dans son Avis aux 
Réfugiés sur leur prochain retour en France (1690).?° 
Dans les Pavs-Bas Locke devient une autorité en 
matiére politique; il est souvent cité par Barbeyrac 
dans les commentaires accompagnant sa traduction 
de Puffendorf en 1706. 

Il n’en est pas de méme en France, a une époque ou, 
comme nous l’avons déja noté, les esprits sont surtout 
frappés par les défauts du régime politique d’outre- 
Manche; c’est dans la tradition nationale plutét que 
dans l’exemple britannique que les écrivains libéraux 
cherchent alors les moyens d’éviter les inconvénients 
de l'absolutisme. Dans un chapitre précédent nous 
avons eu l'occasion de réfuter l’assertion de M. Louis 
Reynaud, d’aprés qui Montesquieu, dans une de ses 
Lettres Persanes exposerait “‘les idées de Locke sur le 
gouvernement en les approuvant.” *° D’autre part 
M. Lanson remarque trés justement dans ses notes 
sur la huitiéme Lettre Philosophique que |’approbation 
donnée aux soulévements de la nation anglaise contre 
l'‘absolutisme correspond 4 un sentiment général que 
l’écrivain francais a entendu exprimer partout autour 
de lui pendant son séjour en Angleterre et que rien 
n’autorise 4 voir dans ce passage un écho de la thése 
défendue par Locke dans son Essaz sur le gouvernement 
civil. En réalité ce n’est que plus tard que les idées 
politiques de Locke exerceront une influence sur la 
pensée frangaise, lorsque Montesquieu en dégagera sa 
théorie des trois pouvoirs et que Rousseau y trouvera 
une conception optimiste de l’état de nature défini 
comme un ‘état de paix, de bonne volonté, d’assis- 
tance mutuelle et de conservation.”’ *! 


Epitres sur la Tolérance 


Les écrits de Locke sur la tolérance n’ont pas tardé 
a ¢tre présentés aux lecteurs francais: sa premiére 
épitre en latin, Epistola de Tolerantia, publiée en 
Hollande en 1689 fait l’objet d’un compte-rendu dans 
la Bibliotheque Universelle et: Historique de Leclerc.® 
Plus tard, lorsque sa controverse avec Thomas Long 
et Jonas Proast incite Locke a publier en anglais A 
Second Letter concerning Toleration (1690), puis A 
Third Letter for Toleration (1692), les échos de cette 
polémique passent dans la Bibliothéque Universelle, ot 
Leclerc donne un abrégé de l’attaque de Proast et dela 
deuxiéme lettre de Locke.** Enfin en 1710 une traduc- 

°° BU’ 13: 140 sqq., 1689; HOS 8: 33, 1691; Jurieu, Pierre, 
Lettres pastorales, lettres XV-XVIII, Rotterdam, Archer, 1686; 
Bayle, Pierre, Avis important aux, Réfugiés sur leur prochain 
retour en France, 89-120, Amsterdam, Jacques le Censeur, 1690. 

30 Reynaud, Louis, Le Romantisme; ses origines anglo-germfni- 
ques, 34, Paris, A. Colin, 1926. 

*t Locke, John, Two Treatises of Government, dans The works of 
John Locke 1V: 472, London, Rivington, 1794. 
® BU 15: 402-412, 1689. 
3 BU 19: 364-391, 1690. 
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tion francaise par Leclere de |'Epistola de Tolerantia 
figure dans les Giuvres diverses publiées A Rotterdam et 
signalées par plusieurs périodiques de Hollande.* 

Cependant il ne semble pas que cette premiére 
diffusion ait été accompagnée d’une influence directe 
sur les écrivains frangais qui au début du XVIII° 
siécle protestent contre l’intolérance. Ils font plutét 
écho a Bayle qui, en 1686, avait amplement traité la 
question dans son Commentaire philosophique sur ces 
paroles de Jésus-Christ, ‘‘Contrains-les d’entrer,”’ ou 
Traité de la Tolérance Universelle. \’écrivain francais 
s'y plagait 4 un point de vue moral et philosophique, 
tandis que Locke envisage plut6ét sur le terrain politi- 
que le probléme des rapports de |’Eglise et de l’Etat. 
Dans la mesure ot ils se rattachent a l’influence d'un 
devancier, c’est le message de Bayle que reprennent 
Montesquieu, dans les Lettres Persanes, et Voltaire 
dans les Lettres Philosophiques, quand ils abordent la 
question de la tolérance. 


Le Christianisme Raisonnable 


Plus importante est la premiére diffusion de 
l'ouvrage The Reasonableness of Christianity, as de- 
liver’'d in the Scriptures (1695), car c’est d’aprés les 
interprétations données a cet ouvrage que l’on se 
représentera généralement en France la position de 
Locke a l’égard du déisme. En écrivant ce livre le 
double objet de l’auteur anglais avait été de défendre 
contre les premiéres attaques des freethinkers l’authen- 
ticité de la révélation chrétienne, tout en favorisant, 
sur la base d'un credo simplifié, l’établissement d’un 
climat de conciliation entre les différentes sectes 
protestantes. Selon Locke, la mission de Jésus- 
Christ a eu le triple avantage de répandre dans le 
monde la connaissance d’un Dieu unique, de définir 
plus clairement les préceptes de la morale, de rendre 
plus simple et plus spirituel le culte rendu 4 la divinité. 
Loin de s’opposer aux lumiéres naturelles de la raison, 
la révélation chrétienne les confirme et les précise, 
raison et révélation venant, l’une et l’autre, de Dieu, 
le souverain législateur. D’autre part Locke estime 
que, pour obtenir la justification selon la foi chrétienne, 
il suffit de croire que Jésus-Christ est le Messie et de 
s’efforcer sincérement de suivre ses préceptes, quelle 
que soit l’interprétation particuliére que chacun se 
fasse du message évangélique. La publication de 
l’ouvrage avait provoqué en Angleterre une contro- 
verse assez vive. Attaqué a plusieurs reprises par le 
théologien John Edwards, qui l’accusait de tendances 
unitariennes et sociniennes, défendu contre ces cri- 
tiques par le clergyman anglican Samuel Bold, Locke 
avait présenté lui-méme une défense de ses vues dans 
deux Vindications of the Reasonableness of Chris- 
tianity publiées en 1695 et en 1697. Mais ces répliques 
n’avaient pas clos la controverse, que prolongent, en 
1697 une attaque anonyme, Animadversions on a late 


3* BC 2: 8, 1703; HOS 20: 128, 1703. 





82 BONNO: LA CULTURE ET 


book entitled The Reasonableness of Christianity, et en 
1700 l’ouvrage de John Milner, An account of Mr. 
Locke's religion, out of his own writings and in his own 
words, tandis que dans les deux cas la cause de Locke 
est encore défendue par son habituel, 
Samuel Bold. 
L’ouvrage de 


champion 
Locke et la controverse qui s’y 
rattache ne tardent pas a étre portés a la connaissance 
Dés 1696 Coste publie 4 Am- 
sterdam une traduction frangaise intitulée Que la 
Religion Chrétienne est trés raisonnable telle qu'elle 
nous est représentée dans Il’ Ecriture Sainte; en 1703 il 
donne une traduction partielle des deux indications 
dans une Seconde Partie du Christianisme raisonnable 
contenant un Examen plus exact de quelques endroits 
de cet ouvrage avec des Réflexions nouvelles qui mettent 
toute la matiére dans un plus grand jour. 


des lecteurs frangais. 


La méme 
année Leclerc publie dans sa Bibliotheque chotsie un 
compte-rendu du livre de Locke et de ses deux Vindica- 
tions, en signalant aussi le r6le de Samuel Bold dans la 
controverse ; de son cété Basnage de Beauval consacre 
un article au méme sujet dans le numéro de février 
de l'ITistotre des Ouvrages des Savants.*® Quelques 
années plus tard les deux journalistes reviennent sur 
la méme question pour déclarer peu valides les objec- 
tions opposées a l’auteur anglais par Pierre Poiret, 
l’'ami d’Antoinette Bourignon, dans son Fides et ratio 
collatae. Enfin en 1715 Coste fait paraitre une seconde 
édition de sa traduction, avec un nouveau titre, Le 
Christianisme ratsonnable, tel qu'il nous est représenté 
dans l' Ecriture Sainte; elle est précédée d'une Disserta- 
tion destinée a dégager les tendances caractéristiques 
de l'ouvrage. 

A lépoque de cette premiére diffusion la pensée re- 
ligieuse de Locke est déja interprétée dans des sens 
divers. Les articles de Leclerc et de Basnage de 
Beauval considérent surtout les efforts de l’auteur pour 
défendre la Révélation chrétienne contre les déistes. 
S‘ils formulent l'un et l'autre quelques réserves sur des 
points de détail, ils s’accordent 
l‘ensemble du livre avec faveur. 


pour commenter 
Or cette approba- 
tion émane de deux esprits qui n’épousent nullement 
les théses sociniennes: Basnage de Beauval est un 
chrétien convaincu; Leclerc, souvent accusé de soci- 
nianisme par ses adversaires, demeure en réalité 
attaché a la croyance a la divinité du Christ et a la 
Rédemption.*® 

Cependant une interprétation différente se fait 
jour dans les commentaires de Bayle et de Coste. 
Le premier discute l’ouvrage de Locke dans une 
lettre 4 Coste datée du 27 décembre 1703 et ses ré- 
flexions se terminent par cette conclusion significa- 
tive: ‘‘Je ne crois pas qu’il y ait un socinien qui ne 
souscrivit a son livre, généralement parlant.”’ *” 

® BC 6: 348, 1708; HOS 24: 46, 1708. 

% Barnes, Annie, Jean Le Clerc et la République des lettres, 243, 
Paris, Droz, 1938. 


7? Bayle, Pierre, Geuvres diverses 1V: 838, La Haye, Husson, 1731. 


LA CIVILISATION BRITANNIQUES 


[TRANS. AMER. PHIL, SOC. 


Quant a Coste, dans la Dissertation de 1715, il oriente 
aussi ses propos dans le méme sens, en insistant surtout 
sur l’élimination de la théologie dogmatique et sur la 
prépondérance donnée a la morale dans l’ouvrage de 
l’auteur anglais. 

C’est cette seconde interprétation qui s’accrédite en 
France au début du XVIII° siécle. On la_ voit 
paraitre en 1716 dans le Journal des Savants quand 
ce périodique consacre un compte-rendu a la seconde 
édition de la traduction de Coste.*® Elle s’affirme 
encore plus nettement dans le Journal de Trévoux, 
dont l’attitude sur ce point est d’autant plus significa- 
tive qu’en 1701 l’organe des Jésuites avait consacré a 
l'Essat sur l'entendement un compte-rendu de ton 
élogieux, dont Locke lui-méme s’était déclaré satisfait. 
Mais a partir de 1703 l’impression causée par la 
lecture du Christianisme raisonnable dans la traduc- 
tion de Coste améne les journalistes & prendre une 
attitude hostile 4 l’égard de l’auteur anglais. En 
juin 1705, une petite note signalant la mort récente 
de Locke le présente comme ‘‘un impie sadducéen qui 
nie toute substance immatérielle” et déclare qu’ ‘‘un 
tel homme n’était guéres propre 4 commenter 1’ Ecri- 
ture.”’°* En juillet 1712 dans le compte-rendu des 
(Euvres diverses de Locke, publiées en 1710, le journa- 
liste déclare que l’écrivain d’outre-Manche ‘“‘prétend 
prouver que le Christianisme n’a rien qui soit au 
dessus de la raison” et il range son ouvrage parmi 
‘ces sortes d’écrits qui anéantissent la foi.’’ 4° Enfin 
en septembre 1725 le Journal de Trévoux publie une 
analyse détaillée du livre de John Milner, An Account 
of Mr. Locke's religion, out of his own writings and in 
his own words (1700), ouvrage qui reproche a |’auteur 
du Christianisme ratsonnable d'avoir parlé de la 
Révélation chrétienne sans s’exprimer clairement sur 
les questions de la Trinité, de l’Incarnation et de la 
Rédemption, et d’avoir entouré ses propos d’une telle 
ambiguité que sa position semble s’accorder parfaite- 
ment avec les théses du socinianisme. 

Ainsi, en dépit des déclarations dans lesquelles il 
affirme son adhésion aux dogmes chrétiens de la 
Trinité, de l’Incarnation, de l'immortalité de l'Ame et 
de la résurrection des morts, Locke est considéré en 
France comme un Socinien par les défenseurs de 
l’orthodoxie catholique aussi bien que par Bayle et par 
Voltaire. Celui-ci, qui dans le cahier de notes tenu 
pendant son séjour en Angleterre mentionne unique- 
ment parmi les ouvrages de Locke The Reasonableness 
of Christianity, Vinterpréte évidemment dans le méme 
sens que Bayle, car dans sa septiéme Lettre Philo- 
sophique, il le mentionne, avec Newton, Clarke et 
Leclerc, comme un des chefs du ‘“‘petit troupeau,” 
dont il décrit d’ailleurs assez vaguement les tendances 
hétérodoxes en les désignant indifférement par les 
termes de ‘‘sociniens, ou ariens, ou antitrinitaires.”’ 

38 JS 59: 456-457, 1716. 

39 MT 17: 1090, 1705. 

40 MT 45: 1156, 1712. 
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Essat Philosophique concernant l’Entendement 
Humain 


Nous arrivons maintenant a l’ouvrage de Locke qui 
mérite tout spécialement de retenir l’attention puisqu’il 
constitue l’ceuvre maitresse du philosophe et repré- 
sente le point de départ d'une influence sur la pensée 
européenne du XVIII© siécle, comparable a l'in- 
fluence d’Aristote sur la pensée médiévale et a celle 
de Kant sur la philosophie moderne. Limités par le 
cadre chronologique de notre étude A la période initiale 
de ce vaste rayonnement, nous essaierons du moins de 
suivre les premiers cheminements de la pensée de 
Locke en France jusqu’aux débats provoqués par 
l'interprétation que Voltaire en présente dans les 
Lettres Philosophiques. 

Rappelons d’abord briévement les principaux points 
traités dans les quatre livres de l'Essay. Le premier 
expose l’argumentation de Locke contre l'innéisme ; 
l'auteur s’y applique a établir que l’esprit humain ne 
posséde originellement aucune notion innée dans 
l'ordre spéculatif ou dans le domaine moral. Le 
second livre tend 4 montrer que toutes les opérations 
de l'esprit sont des combinaisons variées d’éléments 
fournis par l’expérience externe ou interne: a titre 
d’exemples démonstratifs Locke montre comment 
s'élaborent des notions complexes comme celles 
d'espace, de temps, d’infini, de substance, de pouvoir, 
didentité et de moralité. Dans le troisiéme livre, 
consacré au langage, le philosophe examine les rap- 
ports entre les idées et les mots, signes imparfaits et 
souvent employés d'une maniére abusive. Enfin 
auteur aborde, dans le quatriéme livre, le probléme 
de la certitude et de la probabilité. C'est en s’effor- 
cant de montrer les limites de la connaissance qu'il 
émet I'hypothése de la matiére pensante: ‘*Peut-étre 
ne serons-nous jamais capables de connoitre si un 
étre purement matériel pense ou non.”’ *! C'est aussi 
dans le quatriéme livre que Locke examine les rap- 
ports de la raison et de la foi. Sur ce point sa position 
est définie par deux propositions fondamentales: d'une 
part, “il faut écouter la raison dans des matiéres ow 
elle peut fournir une connoissance certaine; la révéla- 
tion ne peut ¢tre recue contre une claire évidence de 
la raison.” D’autre part, “il faut écouter la révéla- 
tion dans des matiéres ov la raison ne saurait juger, 
ou dont elle ne peut porter que des jugements pro- 
bables.”’  Ainsi, tout en établissant vigoureusement 
la suprématie de la raison dans le domaine de la 
connaissance certaine, Locke ne repousse pas I'exis- 
tence de vérités débordant le cadre limité de la com- 
préhension rationnelle. Ce qu'il tend Aa montrer 
c'est le nécessaire accord de la raison et de la foi: 
“La foi n’étant autre chose qu’un ferme assentiment de 
esprit, celui-ci ne peut tre donné a aucune chose que 
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sur de bonnes raisons, et par suite ne saurait étre 
opposé a la raison.”’ # 

Il convient aussi de rappeler briévement les dis- 
cussions soulevées par l’ouvrage en Angleterre, car 
elles ont trouvé un écho en France et n’ont pas été 
sans y influencer I'accueil fait aux idées de l’auteur. 
La premiére critique parait en 1690 la méme année 
que l’Essay; dans ses Cursory Reflections upon a Book 
call’'d an Essay concerning Iluman ‘Understanding, 
John Norris, fervent admirateur de Malebranche, 
reproche 4 Locke de ne pas avoir défini la nature des 
idées avant d’en chercher Il'origine et d’avoir basé sur 
des arguments peu solides sa critique des idées innées: 
il termine d’ailleurs en faisant un vif éloge de l’ouvrage 
et deson auteur. En 1694 la publication de la seconde 
édition anglaise, ‘‘with large additions,”’ provoque une 
critique plus acerbe. Un clergyman anglican, Lowde, 
dans son Discourse concerning the Nature of Man, 
déclare que Locke a envisagé l'innéisme sous sa forme 
la plus radicale afin de le critiquer plus facilement, 
sans tenir compte des auteurs qui l’interprétent comme 
un simple pouvoir virtuel, “innate powers, ’'développé 
par l’expérience. Mais la discussion la plus vive et la 
plus significative prend place entre 1696 et 1698 quand 
Stillingfleet, évéque de Worcester, formule 4 trois 
reprises des objections contre lesquelles l’auteur se 
défend dans autant de répliques. Les attaques du 
prélat soulignent surtout que la conception lockienne 
de la certitude, exclusivement fondée sur les idées 
claires et distinctes, conduit a rejeter les mystéres de 
la foi et, qu’en supprimant toute possibilité d’affirma- 
tion certaine au sujet de la substance, elle aboutit 
finalement au scepticisme: Stillingfleet critique aussi 
I'hypothése de la matiére pensante, qu'il considére 
comme une suggestion dangereuse orientant vers le 
spinozisme. A la méme époque des accusations ana- 
logues sont formulées par d’autres défenseurs de 
l’orthodoxie, comme John Sergeant qui dans sa Solid 
Philosophy asserted against the Fancies of the Ideists 
(1697) s'appuie sur Aristote pour critiquer a la fois 
Descartes et Locke, ou encore Thomas Burnet dont 
les Remarks upon an Essay concerning Human Under- 
standing (1697) déclarent que Locke sape les fonde- 
ments de la moralité, de la foi en la Révélation et 
méme de tout spiritualisme. En 1702 parait un gros 
volume contenant la critique la plus détaillée de 
l'Essay. Composé par un pasteur anglican, Henry 
Lee, l’Anti-Scepticism passe successivement en revue 
chacun des chapitres de Locke en formulant des ob- 
servations critiques qui portent A la fois sur l’abus des 
néologismes, l’argumentation trop facile contre une 
conception caricaturale de I'innéisme, les atteintes 
aux fondements de la morale, et surtout le scepticisme 
radical ot conduit nécessairement un idéisme privant 
l'esprit d'une appréhension véritable de la réalité.** 


3 Thid., 234. 


* Lee, Henry, Anti-Scepticism, 55, 87, 248, London, Clavel and 
Harper, 1702. 
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Tandis que 
terre une 


Essay de 


ces discussions maintiennent en 
atmosphére d’attention 
Locke, la notoriété de l’ouy rag 
aussi sur le continent. Ay cours du 

s'écoulera avant les Lettre 
de l’Essay en 
Sives: 


Angle- 
intense autour de 
e se répand 
demi-siécle qui 
28 Philosophiques, la diffusion 
France s‘opére en trois phases succes- 
phase préliminaire 
précéde pendant une 
ang¢aise de l’ouvrage: 


tout d’abord une 
tion restreinte 
la traduction fr 
suite, en 1700, 
jalonnée 


d’initia- 
dizaine d’années 
celle-ci Ouvre en- 
une période de diffusion plus large, 
par la publication des (Euvres diverses 
Locke en 1710. par la traduction francaise 
A brégé de |'Essai en 1720 et par les travaux du Pére 
Buffier, dont le Traité des premitéres 
1724; enfin les Lettres Philosophiques déclanchent, en 
1734 et 1735, une phase de discussion provoquée par 
linterprétation voltairienne de la pensée de Locke. 


de 
d’un 


vérités parait en 


1. Avant la traduction francaise de Coste (1688-1700) 


Le premier hérault de 
le continent est 
fait la connaissan 


la renommée 
Jean Leclerc, 
ce 
passées en Holland 
tecteur, le comte 
ment en 1685 que 
Leclerc, qui 


de l'Essay sur 
dont l’auteur anglais a 
au Cours des six années ( 1683-1689) 
e, ot il a suivi dans l’exil son pro- 
de Shaftesbury. C'est probable- 
Limborch le met €n rapports avec 
“passe bien des heures utilement et 
agréablement avec [yj."' 45 Quand il commence 
carriére de publiciste, Leclerc accueille dans 
premiers numéros de Bibliotheque 
(juillet 1686) une communication 
maniére de classer les fiches: 
dresser des Recueils.”’ 
suivie dix-huit mois plus tard d’une 
tout autre envergure. 
1688 la Bibliotheque 
d'une centaine de 
Anglois qui n'a Pas encore paru, intitulé Essai philo- 
sophique concernant l'entendement, ou l'on montre 
quelle est l'étendue de NOS connaissances certaines et la 
mantére dont nous Y parvenons.*® C'est la traduction 
d'un abrégé composé par Locke lui-méme “pour 
satisfaire quelques uns de ses amis particuliers” et 
surtout pour sonder les réactions des lecteurs: l’auteur 
se disposera A donner au public son traité 
lorsque la maniére dont cet abrégé 
donnera occasion de croire qu’il 
a propos son ouvrage.”’ 
sont invités 4 envoyer 
chez qui la Bibliotheque 
ll serait intéressant 
répondit a cet appel; 


Sa 
un des 
universelle 
de Locke’ sur la 
“Méthode nouvelle 
Contribution 


Sa 


de 
modeste, mais 
publication d’une 
numéro de janvier 
universelle publie un long m 
pages, intitulé: 


Dans son 


orceau, 
Extrait d’un | lure 


entier 
aura été recu lui 
ne publiera pas mal 

Dans ce de 
leurs obsery 


ssein les lecteurs 
ations au libraire 
universelle est mise en vente. 
de savoir dans quelle mesure on 
malheureusement on ne 
aucune indication 4 ce sujet dans les papiers de Locke 
ou de Leclerc. En tout cas l’initiative dy philosophe 
anglais illustre d’une maniére significative la substitu- 
tion du frangais au latin comme moyen de communica- 


trouve 


( 


1 


“ Barnes, Annie. op. cit. 
“Bus: 49-142 1688. 


» SSR. 


juillet 1696, 


1887. 
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tion internationale dans la 
Pendant douze ans, pour 
l'anglais, c'est lA brégé de | 
qui reste l'unique source 
pPhilosophiques de Locke. 
plaint 4 Thomas Burnet en 1696 de malaisément 
comprendre l'anglais, 47 utilise 1'A brégé pour 
1696 et 1698 ses réflexions sur Essay; 
méme maniére que Bayle, qui 
l'anglais, peut se renseigner 
dont il parle en termes élogie 
juin 1697: “On fait grand 
métaphysique y est profonde.”’ 48 
En 1690, quand Essay 

donne dans la Bibliothe 
rendu d’une trentaine 
l'argumentation contre 
vante il résume d’une 
de Norris, mais en si 
systéme de Malebranche, 
saisi la vraie portée 
clerc n’aurait certaine 
lecteurs des débats 
l'ouvrage de Locke 
en 1693 s 


République des lettres. 
tous ceux qui ignorent 
a Bibliotheque universelle 
d'information accessible sur 


les idées Leibniz, qui 


se 
rédiger en 
c'est de la 
complétement 
sur l’ouvrage de Locke 
ux dans une lettre du 24 


La 


ignore 


cas de cet OUVTage, 
parait en anglais, 
que universelle un 
de 


Leclerc en 
compte- 
surtout 
‘année sui- 


pages exposant 
les idées innées: | 
maniére objective 


les critiques 
gnalant que cet 


auteur, inféodé au 
n'a pas toujours exactement 
des réflexions de l'Essay.49 Le- 
‘ment pas manqué d’informer ses 

Angleterre par 
toute cette décade, mais 
verselle cesse de paraitre, et 
autre périodique, la 
valle d'autres jour- 
s de l’Essay. Bas- 
ITistoire des ouvrages des 
e édition anglaise publiée en 
autres additions, un chapitre 
et la diversité: jj mentionne aussi 
‘incte, les critiques de Lowde.5 
avec Stillingfleet est exposée dans 
plusieurs articles: Basnage revient 4 trois reprises sur 
le sujet, en mai et aofit 1697, et en mars 1698; Coste 
en donne un récit détaillé dans deux articles des 
Nouvelles de la République des Lettres, ov Bayle se met 
au courant de la discussion .51 

Ainsi dés cette 


Provoqués en 
pendant 
a Bibliotheque uni 
ce n'est qu’en 1703 qu'il lancera un 
Bibliotheque choisie Dans l’inter 
nalistes s'intéressent aux destinée 
nage de Beauval, dans son 
Savans, annonce la second 
1694 et signale, entre 
entier sur l’identité 
d’une maniére SUC¢ 
Enfin la polémique 


Cpoque l’ouvrage d 
suscite en 


e Locke et les 
Angleterre ne sont pas 
Mais l’obstacle de la 
plus grand nombre de 
texte intégral 


discussions qu'il 
ignorés des lecteurs francais 
langue empéche 
connaitre 


le 
Essay dans son 


encore 


avec les 


additions importantes qu’y ajoutent les éditions de 
1694, 1697 et 1699. Pour Passer de cette période 
d’initiation restreinte A une phase de large diffusion, 


il faudra 
teur. 


qu'interviennent les services d’un traduc- 


7 Leibniz, Gottfried Wilhelm, 
dans Die 


edit. Gerhardt) III: 1 


Lettre 4 Thomas Burnet du 17 
philosophischen Schriften von G. W. Leibniz 


81, Berlin, Weidmannsche Buchhandlung, 


8 Bayle, 
731. 
“BU t7- 399-427, 1690: 20: 65-72, 1691. 
°° HOS 12: 441 sqq., 1695, 

*' HOS 14: 421, 551, 1697: 15: 


Pierre, Guvres diverses IV: 737, La Haye, Husson, 


134, 1698: VRL 2: 510 


sqq., 1699. 
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2. La traduction francaise de Coste (1700) 


On ne saurait trop souligner l’importance de la 
traduction de Coste pour la diffusion européenne de 
Essay. C’est par cet intermédiaire que l’ouvrage de 
Locke est connu en Italie par Muratori et par Doria, 
qui publie 4 Venise en 1732 sa Difesa della metafisica 
degli anticht filosofi contro il signore Giovanni Locke 
ed alcuni altri moderni autori ; ** en Suisse, Bodmer et 
Breitinger lisent aussi l’Essay dans sa version fran- 
Allemagne Leibniz utilise le texte de 
Coste pour rédiger, entre 1705 et 1709, ses Nouveaux 
Essais sur l'entendement humain;** plus tard c’est 
d’aprés la méme source que Schiller se familiarisera 
avec les idées de Locke; ** en Hollande l’ouvrage de 
Coste permet 4 Barbeyrac, qui en 1700 ignore encore 
l'anglais, d’étudier la critique lockienne de l'innéisme 
dont s'inspire son enseignement a I'Université de 
Groningue; °* enfin en France, c’est avec Coste que 
s’ouvre une période de large diffusion pour I’ceuvre 
maitresse de Locke. 

Bien préparé a sa tache par une connaissance 
précise de l’anglais et par de solides études philo- 
sophiques et théologiques, Pierre Coste s’est déja 
fait la main en traduisant en 1695 -l’ouvrage péda- 
gogique de Locke, lorsqu’il entreprend en 1697 sur le 
conseil de Leclerc la traduction de l’Essay. Mis au 
courant de ce projet, l’auteur invite Coste a venir en 
Angleterre 4 Oates, pour y exercer les fonctions de 
secrétaire et de précepteur du fils de Lady Masham.*? 
C’est done sous les yeux de Locke lui-méme qu’a été 
composée la traduction frangaise de l’Essay. Coste 
dans ses notes fait allusion aux nombreux entretiens 
dans lesquels auteur et traducteur ont discuté en- 
semble les différentes parties de l’ouvrage et il exprime 
sa gratitude pour Il’aide que lui a donnée le philosophe 
qui, comme sa correspondance en témoigne, avait une 
trés bonne connaissance du frangais; de son cdté, 
Locke garantit dans une lettre préliminaire l’exacti- 
tude de son interpréte: “Coste m’a lu cette version 
d’un bout a l'autre et tous les endroits que 
jai remarqués s'éloigner de mes pensées ont été 
ramenés au sens de l’original.”’ ** Eloge mérité, car 


caise;** en 


82 Muratori, Lodovico, Préface de La Filosofia morale, Vérone, 
Targa, 1737; Doria, Paolo, Préface de Difesa della Metafisica, 
Venise, 1732. 

53 Reynold, Gonzague de, Bodmer et l’Ecole Suisse, 134, Lau- 
sanne, Bridel, 1912; Rossel, Virgile, Histoire des relations littéraires 
entre la France et l’ Allemagne, 375, Paris, Fischbacher, 1897. 

54 Leibniz, Gottfried Wilhelm, Lettre 4 Coste du 16 juin 1707, 
dans Die philosophischen Schriften von G. W. Leibniz (edit. 
Gerhardt) III: 392, Berlin, Weidmannsche Buchhandlung, 1887. 

55 Schanzenbach, Otto, Fransésische Einfliisse bei Schiller, 46, 
Stuttgart, Liebich, 1885. 

6 Barnes, Annie, Jean Le Clerc et la République des lettres, 159, 
Paris, Droz, 1938. 

57 Locke, John, Lettres 4 Molyneux, 3 mai 1697, 10 janvier 
1698, dans The works of John Locke VIII: 416, 446, London, 
Rivington, 1824. 

Locke, John, Essai philosophique concernant l’entendement 
humain (trad. Coste), 246, Paris, Bossage, an VII. 
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le traducteur fait preuve dans tout l’ouvrage d’un 
minutieux souci d’exactitude: toutes les fois qu’il 
hésite sur Féquivalence exacte d’un terme, il indique 
en note l’expression employée dans l’original. 

C’est dans un vaste in-quarto de 936 pages, publié 
en 1700 & Amsterdam chez Henri Schelte, que se 
présente aux lecteurs frangais l’Essai Philosophique 
concernant l’Entendement Humain, ot l'on montre 
quelle est l’Etendue de nos Connotssances certaines, et la 
Maniére dont nous y parvenons. Traduit de l’Anglots 
de Mr. Locke par Pierre Coste, sur la quatriéme Edition, 
revue, corrigée et augmentée par l’Auteur. Le libraire 
hollandais Bernard écrit 4 Desmaizeaux, le 31 aofit 
1700, que “‘le livre se débite merveilleusement bien.”’ °° 
Des comptes-rendus lui sont consacrés en Allemagne 
par Leibniz dans le Monathlicher Auszug, en Hollande 
par Basnage de Beauval dans I’Histoire des ouvrages 
des savants, en France par un rédacteur anonyme dans 
le premier numéro des Mémoires de Trévoux.® L’au- 
teur et le traducteur associent leurs efforts pour as- 
surer la diffusion de l’ouvrage. Dés que l’édition sort 
des presses, Locke envoie les bonnes feuilles 4 Thoy- 
nard et a l’abbé du Bos et il sollicite instamment leur 
avis: 

Je vous prie de marquer ce que vous n’approuvez pas dans 
le sens et les fautes, s’il y en a dans le frangais de la version, 
et de me les mander, l’un pour l’amour de moi, |’autre 


pour l’amour du traducteur. Je prie aussi Mr. du Bos 
de me faire le méme plaisir.™ 


De son cété, Coste envoie un exemplaire 4 Bayle qui, 
d’abord absorbé par d’autres travaux, lui annonce le 
30 aofit 1701, son intention de lire attentivement 
l’ouvrage de Locke qu’il n’a pu encore que parcourir a 
la hate.” Un peu plus tard, Coste entre en corres- 
pondance avec Leibniz; ayant appris que celui-ci 
prépare une réfutation de |’Essay d’aprés la traduction 
frangaise, il lui envoie une liste de corrections établies 
aprés l’impression, d’accord avec l’auteur: ‘‘Il est 
absolument nécessaire que vous les voyez,”’ déclare le 
consciencieux traducteur, “de peur qu’en suivant ma 
traduction vous ne réfutiez des choses que Mr. Locke 
n’a pas dites.”’ ® 


3. De la traduction de Coste aux Lettres Philosophiques 
(1700-1734) 


Inaugurée dés 1688 par |l’Abrégé de Leclerc dans la 
Bibliotheque universelle, introduite dans une phase plus 
active en 1700 par le succés de la traduction de Coste, 
la diffusion de l’Essay en France se continue pendant 

59 Lettre de Bernard 4 Desmaizeaux du 31 aofit 1700, Bulletin 
de la Société de Il’ Histoire du Protestantisme francais 19: 183, 1870. 

60 Monathlicher Aussug 1: 611-636, 1700; HOS 17: 280, 1700; 
MT 1: 116-131, 1701. 

6 Locke, John, Lettres inédites ad ses amis Nicolas Thoynard, 
Philippe Van Limborch et Edward Clarke, publiées par H. Ollion, 
140, La Haye, Nijhoff, 1912. 

6 Bayle, Pierre, Giuvres diverses IV: 800, La Haye, Husson, 
1731. 

63 Leibniz, Gottfried Wilhelm, op. cit. 111: 391, 393-399. 
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les décades suivantes, jalonnées par une 
publications qui orientent l’attention 
de Locke. 

Si l'apparition d’une traduction latine, De intellectu 
humano, publiée A Londres en 1701 par I'Irlandais 
Burridge, ne présente plus a cette date qu'un intérét 
secondaire, Sl les éloges de Coste 


série de pour expliquer sa décision < 


ju'il s’agit d’une ‘question 
vers l’ouvrage curleuse.”” On 


peut se demander si ce n'est pas 13 
que Voltaire, qui lit Locke dans la version francaise, 


s'est initié d’abord au débat sur la matiére pensante, 
qu'il souligne avec tant d’insistance dans les Lettres 
Philoso phiques. 
et de Leg lerc a la i 


Nicéron consacre un long article 
mort de Locke en 1705 signalent surt 


out les qualités Premier volume de 
maitresse du philo- qui signale 

sophe est rappelée 4 l’attention par la public : 

1710 dans les Qupres diverses, traduites par 


a Locke dans le 
ses \émoires (1720). Cet article 
anglaises de 
ation en Essay, la traduction latine et les deux abrégés de 
Leclerc, Wynne et de Bosset, souligne Particuliérement | 
Locke et meérites de la traduction de 
primitivement destiné a faire partie de Essay: le beaucoup de soin, de fidélité et de 
fragment intitulé en anglais Of the conduct of under- yeux de l’auteur,” 
Standing, et, dans la traduction de Leclerc, La conduite et “tras estimée,”” 68 
de l'esprit humain dans la recherche de la vérité, || est Il convient de signaler 
réimprimé en 1732 dans une édition augmentée 
(Euvres diverses. Ce n'est qu’en 


personnelles de l'homme, l’ceuvre les quatre premiéres éditions 


es 
d'un morceau retrouvé dans les papiers de Coste, composée “avec 
netteté, sous les 
‘souvent plus claire’’ que l’original 


aussi les nombreuses réfé- 
lisséminées dans les Essais 
Spectateur. Addison s'appuie 
Traité de l’Education des Enfants” 
bhilosophiques avantages 


des rences élogieuses 3 Locke « 
1765 que paraitra le du 
texte complet des Nouveaux Essais sur Ventendement 
humain de Leibniz dans ses Ceuvres 
latines et francaises. publiées A Amster: 


sur “le fameux 
pour discuter les 
comparés de l’école publique et d'une 
lam par Raspe), education privée sous la direction d'un précepteur: il 
les deux premiers engage les critiques littéraires 
par Desmaizeaux en 


mais ses annotations critiques sur 4 s'inspirer des chapitres 
du troisiéme livre de l'Essai sur l'entendement. dans 

1720 dans son Recueil de diverses pieces sur la bhiloso- lesquels Locke insiste sur la nécessité de 
phie; le compte-rendu du Journal des Savants les ment les mots; il cite, 
signale comme une illustration caractéristique de la 
différence de point de vue entre les deux Philosophes, ® 
La méme année Bosset publie une traduction de 


enfants; il invoque l’autorité 
l’A bridgement of Mr. Locke's Essay concerning human  tinuité de la chaine des 
understanding, que John Wynne avait fait paraitre 4 


Londres en 1696; elle est mentionnée en 


livres de Essay sont insérées 


définir exacte- 
en les approuvant, les réflexions 
du philosophe sur la notion de temps et sur l'impor- 
tance de l'association des idées dans l’éducation des 
de Locke sur la con- 
étres dans l’ensemble de la 
Création et sur l’origine de l’idée de Dieu; enfin c'est 


termes = sur un passage de |'Essai qu'il s'appuie pour inter- 
élogieux dans les Nouvelles littéraires, dans la Bi- préter la distribution des plaisirs 


bliothéque ancienne et moderne et dans l'Europe savante, l’expérience humaine 
qui signale que “bien des gens préférent l’Abrégé ay 
livre méme de Locke, qui est obscur a force d’étre 
diffus,’’ % Montesquieu exprime le méme avis dans 
une note ou il indique l’Abrégé de Basset parmi 
livres a acheter. *6 


et des peines dans 
comme un argument en faveur 
de la Providence. *° 

En France, dans les premiéres décades du XVI] ]« 
siécle, les réactions Provoquées par la lecture de 
les l'Essai se dessinent surtout autour 
la critique de linnéisme, l’hypothés 
pensante, et les conséqu 


de trois points: 
e de la matiére 
ences d’ordre religieyx que 
certains commentateurs dégagent 
de l’auteur anglais, 


D’autre part la traduction de Coste. réimprimée en 
Suisse 4 son insu en | 723, est rééditée par lui a Amster- des déclarations 
dam en 1729, avec des corrections approuvées par 
auteur anglais avant sa mort et surtout avec une 
série d’annotations dans lesquelles ( 


fois les affirmations de Locke. 


Dans la préface de son Ouvrage Locke 
‘oste discute par- l’Abrégé de 
Le traducteur avait personnes 
d’abord songé a joindre a cette édition tous les textes 
illustrant la polémique avec Stillingfleet, mais s'étant Trente ans plus tard Leclerc lui-méme, dans sa Br- 
ravisé il reproduit seulement les objections de l’évéque bliotheque ancienne et moderne, 
de Worcester contre “ce que Mr. Locke a dit dans son encore paru qu'une seule édition de | 
Essai (L. IV, ch. II], 6) qu’on ne saurait étre assuré francaise de Essay, 
que Dieu ne peut point donner 4 certains amas 
matiére, disposés comme il le trouve 


signale que 
Leclere “fut condamné par quelques 
avant qu’elles se fussent donné la peine 
de le lire, par la raison qu'on Y nioit les idées innées.”’ 


fait observer qu'il n'a 
a traduction 
tandis que louvrage a déja été 
de réédité cing fois en Angleterre: j] 
a propos, la Aa “la Prévention ot |’on est 
Coste ajoute droits en faveur du 


attribue ce contraste 
encore en quelques en- 
Cartésianisme.”’ 70 Celui-ci, en 
effet, occupe alors en France de solides Positions, non 
* TS 70: 440 146, 496 $99, 1721. 

°° NL 10: 534, 1720: BA M13: 225, 1720: ES 5: 149, 1720. 63 Nicéron, Jean-Pierre, Mémoires |: 43, 44 

66 Montesquieu, Charles-Louis de Secondat, Baron de, Pensées 1729, 
et Fragments inédits, I: a2. Bordeaux, Gounouilhou, 1899, 


puissance d’apercevoir et de penser,”’ 67 


Paris, Briasson, 


°° Le Spectateur (traduction dy Spectator) I: 32, 117; IV: 78, 
Meérigot, 1754. 
” Locke, John, op. cit. I: XLVI; BAM 13: 226, 1720. 


* Locke, John, Essai bhilosophique concernant l'entendement 174, 269, 330; VI: 82, 139, Paris, 
humain (trad. Coste) IIT: 288 297, Paris, Bossange, an VII. 7 





e 


1 


XUM 


VOL. 38, PT. 1, 1948 


seulement a l’Académie des Sciences et dans la plupart 
des Universités, mais aussi dans des cercles mondains 
comme le salon de la Duchesse du Maine, ot Malézieu 
disserte galamment sur les beautés des tourbillons 
pendant que l’abbé Genest met en vers la philosophie 
de Descartes. 

Les résistances cartésiennes 4 lempirisme de Locke 
se manifestent sous plusieurs formes. Elles inspirent 
la politique de silence pratiquée par le Journal des 
Savants a Végard de l'Essay. Aucun compte-rendu 
n'y est consacré a la traduction de Coste et l'on n'y 
trouve que de rares et bréves allusions au grand 
ouvrage de Il’auteur anglais: attitude d’autant plus 
significative que les Mémoires de Trévoux publient 
er janvier 1701 une analyse détaillée de Essay qui, 
selon Coste, ne déplut pas a Locke.7! Dans les 
salons cartésiens on applaudit le Cardinal de Polignac, 
qui lit des fragments de son A nti-Lucréce, ov il défend 
contre Locke, l’existence d’idées qui ne viennent pas 
des sens: 


’ 


Quanquam ergo fateor cognosci plurima sensu, 
Plurima sunt etiam quae pura mente videntur.”2 


Mais l’argumentation la plus détaillée contre le 
premier livre de I’ Essay se trouve dans les \Wéditations 
métaphysiques sur les vraies ou les fausses idées de la 
justice, que Daguesseau compose pendant sa retraite 
studieuse a Fresnes entre 1722 et 1727. Ils'y attache 
a réfuter l'un aprés l'autre les arguments de l’auteur 
anglais contre l’universalité des idées innées et il 
s'efforce d’établir l'innéité de "'idée de Dieu et de 
lidée de justice. Daguesseau reproche a Locke de 
s'attaquer a une fausse conception des idées innées en 
les représentant comme distinctement percues, repré- 
sentant pleinement leur objet et inaltérables: selon 
lui, ce qui constitue véritablement lidée innée, c'est 
son universalité et la certitude inébranlable qui s'y 
attache. Nettement hostile 4 ‘auteur de Essay, 
Daguesseau le range ‘“parmi ces nouveaux Académi- 
ciens, qui ne travaillent qu’'a multiplier les doutes, 
a obscurcir notre entendement et A nous faire perdre 
la raison a force de raisonner.”’ 73 

Des résistances analogues apparaissent chez les 
Malebranchistes, surtout aprés qu’on a pu lire, dans 
les Euvres choisies, la traduction d'un écrit de Locke 
intitulé An examination of P. Malebranche’s opinion 
of seeing all things in God, qui expose une critique 
serrée de la vision en Dieu. En 1730 Nicéron signale 
que les disciples de Malebranche “"méprisent fort les 
ouvrages de M. Locke. Ils disent que ce livre en 
particulier (l’Essay) n’a eu de réputation que parce 


7 Lettre de Coste du 30 octobre 1708, citée dans Ch. Bastide, 
The Anglo-French Entente in the seventeenth century, 182, London, 
Lane, 1914. 

? Polignac, Melchior, Cardinal de, Anti-Lucretius II: 210, 
Paris, Desaint et Saillant, 1747, 


8 Aguesseau, Henri-Francois d’, Guvres completes XIV: 89, 
Paris, Fantin, 1819. 
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qu‘il est fort bien écrit en anglais.’’ 74 Ce témoignage 
est confirmé par les propos d’un Jésuite ami et ad- 
mirateur de Malebranche, le Pére André, qui, tout en 
admettant que le philosophe anglais “peut avoir 
quelque agrément dans le style,” le juge sévérement 
comme un “"pauvre raisonneur, dangereux sous le 
masque religieux qu'il sait prendre.” 75 

Si elle se heurte aux résistances cartésiennes et 
malebranchistes, la critique lockienne de l’innéisme 
recgoit ailleurs une adhésion plus ou moins explicite. 
Elle est acceptée sans discussion par le Journal de 
Trévoux, organe des Jésuites, qui sur ce point ont 
témoigné plus de faveur A Gassendi qu’a Descartes 
au XVII° siécle; le compte-rendu de l'Essay loue 
“cet Ouvrage d'un esprit pénétrant, qui médite beau- 
coup et qui trouve’’: le journaliste signale comme une 
“judicieuse réflexion” cette remarque de Locke que 
“la pensée est une action et non pas l’essence de 
l'me."" 75 Ami et propagandiste de Locke, Leclerc 
reproduit les grandes lignes de son argumentation 
contre les idées innées dans la Pneumatologia qu'il 
publie 4 Amsterdam en 1692. La méme attitude est 
observée par Chansierges dans Le Systéme de l' Esprit, 
ou l'auteur exprime seulement quelques réserves au 
sujet de l’innéité de l'idée de Dieu.77 
des échos de la crit ique lockienne de l'innéisme dans la 
Lettre de Thrasibule a Leucippe, manuscrit clandestin 
attribué a Fréret et composé probablement vers 1720.78 
Boulainvilliers adopte le principe de la ‘table rase”’ 
et les explications de Locke sur l'élaboration de la 
sensation en idée, 


On trouve aussi 


dans son traité manuscrit intitulé 
Considérations abrégées des opérations de l’entendement 
humain sur les idées.7”> Dans son lTistoire de la Philo- 
sophie Payenne (1725), Lévesque de Burigny s’ap- 
puie surtout sur les relations des voyageurs anciens et 
modernes pour établir que l’idée de Dieu n'est pas une 
idée innée, mais il mentionne aussi un exemple em- 
prunté a l’Essay de Locke.*" 

Le cas le plus intéressant est celui de Bayle qui, a 
Sedan et 4 Rotterdam, avait enseigné a ses éléves la 
pure doctrine cartésienne et dont le Systema totius 
philosophiae (1675-1678) défendait 


vigoureusement 
contre Gassendi les idées innées. 


Renseigné d’abord 
sur la pensée de Locke par l’Abrégé de Leclerc, Bayle 
différe assez longtemps de lire I’Essai dans sa version 
frangaise malgré les instances de Coste. Locke lui- 
méme exprime quelque impatience au sujet de cette 

™ Nicéron, Jean-Pierre, Mémoires X: 7, Paris, Briasson, 1734. 

7% Charma, Antoine, et G. Mancel, Documents inédits pour 
servir a l'histoire philosophique, relivieuse et littéraire du X VITe 
siecle II: 63, Caen, Lesaulnier, 1856. 

% MT 76: 123, 1721. 

77 Chansierges, Pierre, Le systéme de l'esprit, 146, Paris, Sau- 
grain, 1723, 

78 Wade, Ira, The clandestine organization and diffusion of 
philosophic ideas in France from 1700-1750, 192-193, 
Univ. Press, 1938, 

79 Tbid., 100. 

*® Lévesque de Burigny, Jean, Histoire de la philosophie payenne 
I: 51, La Haye, Gosse, 1724. 
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attitude dans une lettre a Furly, du 12 octobre 1702: 
‘However | value his opinion in the first rank of those 
who have got my book, yet will he not do me the favor 
to let me know what he thinks of it one way or 
another.”’ *' Cependant l'année suivante Bayle, pré- 
parant une seconde suite a ses Pensées diverses sur les 
Cométes, s'efforce d’y répondre aux critiques qui l’ont 
accusé d’avoir affaibli la preuve de l’existence de Dieu 
par le consentement universel: ‘Cela m’a_ obligé,”’ 
écrit-il A Coste, ‘de lire ce que Mr. Locke a dit contre 
les idées innées dans son Essat de l’ Entendement, et je 
vous avoue qu'il m’a semblé victorieux et qu’il faut 
donner 4 son combat la gloire du debellatum est.’ ™ 
Conversion occasionnée et peut-¢tre déterminée en 
partie par un souci de justification personnelle, mais 
qui n’en est pas moins significative de la part d’un 
ancien cartésien. 

Vers la fin du XVII°® siécle, plusieurs articles de 
périodiques avaient fait connaitre aux lecteurs fran- 
cais la polémique engagée entre Locke et Stilling- 
fleet au sujet de la matiére pensante. Aprés la mort 
du philosophe cette question reste 4prement débattue 
en Angleterre, et par l’intermédiaire des journalistes 
les échos de la discussion franchissent parfois le 
détroit. En 1713 un long article du Journal littéraire 
de La Haye analyse l’ouvrage d’ Humphrey Ditton sur 
La Vérité de la religion chrétienne, auquel est annexée 
une Dissertation pour prouver que la matiére ne sauratt 
penser ; le journaliste signale qu’il s’agit de réfuter une 
thése “‘que les Déistes modernes répandent avec 
beaucoup d’industrie.”’ * Plus tard une traduction 
francaise de l’ouvrage de Ditton est publiée a Paris 
et longuement commentée dans le Journal des Savants, 
les Mémoires de Trévoux et la Bibliotheque raisonnée: ™4 
les trois périodiques s’accordent pour louer la solidité 
et l’opportunité de la réfutation opposée par Ditton 
a I'hypothése de Locke. C’est peut-étre l’attention 
portée a cet ouvrage qui incite Coste quelques mois 
plus tard a insérer dans la seconde édition de sa traduc- 
tion de l’Essay une longue note de dix pages repro- 
duisant la substance des trois répliques de Locke a 
Stillingfleet sur cette ‘question délicate.”” En 1720, 
lorsqu’il rend compte des lettres de Samuel Clarke a 
Leibniz publiées dans le Recueil de Desmaizeaux, le 
rédacteur des \Wémoires de Trévoux fait remarquer 
que, sur la question de la matiére pensante, le théo- 
logien anglais ‘‘n’a garde de prendre la défense de M. 
Locke.” ** En 1733 la Bibliotheque raisonnée signale 
que l’ouvrage d’Andrew Baxter intitulé An Enquiry 
into the Nature of the IIuman Soul contient une critique 


8! Locke, John, Original letters (edit. Forster), 132, London, 
Nichols, 1830; Bourne, Henry Richard Fox, The life of John 
Locke 1: 507, London, King, 1876. 

* Lettre 4 Coste du 27 décembre 1703, dans Bayle, Pierre, 
CEuvres diverses 1V: 834, La Haye, Husson, 1731. 

83 JL 2: 179, 1713. 

4 JS 87: 238-259, 501-519, 1729; MT 109: 986, 1729; BR 2: 
15-29, 1728. 

% MT 78: 963, 1230, 1721. 
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vigoureuse et serrée de la matiére pensante; la méme 
année un long article de la Bibliotheque Britannique 
analyse The Procedure, Extent and Limits of Human 
Understanding, de Peter Browne, et le journaliste 
signale que l’auteur s’attache souvent a réfuter Locke 
sans le nommer, en particulier pour établir contre 
‘auteur de l’Essay que la matiére est incapable de 


pensée.** 

Signalée ainsi a l’attention comme un sujet de con- 
troverse prolongée en Angleterre, l’hypothése lockienne 
provoque aussi des commentaires plus directs. Le 
compte-rendu de l’Essay dans les Mémoires de Trévoux 
Vv voit une orientation inquiétante vers le matérialisme: 
“L’auteur ne voit point de contradiction que Dieu 
donnat, s'il le jugeoit 4 propos, quelques degrés de 
pensée 4 une matiére créée. Quand on est dans ce 
sentiment, l’on n’a plus guéres de chemin 4a faire 
pour en venir a ne pas croire d’esprits.”’ 8’ Bayle 
lui-méme, loin d’adhérer au point de vue de Locke, 
comme on l’a cru parfois,*’ s’y oppose nettement. 
En 1699, aprés avoir lu dans les Nouvelles de la Ré- 
publique des Lettres le récit de la controverse entre 
Locke et Stillingfleet, Bayle écrit 4 Shaftesbury: ‘‘La 
dessus je suis tout a fait du sentiment de son adversaire 
(Stillingfleet). Je ne crois pas qu'il soit possible 
qu’aucun corps, et moins un assemblage de divers 
corps, qu'un atome d’Epicure, soit susceptible de 
pensée.”’ °° En 1703 il signale 4 Coste qu’a son avis 
Locke ‘‘n’a pas bien représenté la raison qui fait que 
nous établissons dans |’étendue |’essence du corps.’ °° 
En 1705 dans les Réponses aux questions d'un Pro- 
vincial, le chapitre XV présente les ‘“Difficultés qui 
accompagnent un sentiment de Mr. Locke.’ Selon 
Bayle, l'hypothése de la matiére pensante ‘‘méne tout 
droit a n’admettre qu’une espéce de substance qui 
par l’un de ses attributs s’alliera avec l’étendue et par 
l'autre avec la pensée.’’ Dans cette conception, 
Bayle voit un retour “‘a l’ancien chaos des Scholas- 
tiques”’ et une interprétation de la substance reprodui- 
sant “‘le point le plus embarrassant et le plus faible’ 
du spinozisme.*! La netteté de ces déclarations aide 
a comprendre la portée exacte des remarques du 
Dictionnaire, a l'article Dicéarque, note M, ‘‘sur une 
dispute qui a fait beaucoup de bruit en Angleterre.” 
Bayle y souligne que dans la controverse avec Stil- 
lingfleet, Locke s’appuvyant sur |’ Ecriture pour justifier 
sa croyance a l’immortalité de l’4me a autant “‘d’ortho- 
doxie théologique’’ que son adversaire. Mais en 
examinant lui-méme la question au point de vue 
philosophique, l’auteur du Dictionnaire retrouve dans 
l’hypothése de Locke la conception scolastique de la 
“puissance obédentielle,’’ selon laquelle, si Dieu le 

% BR 14: 471, 1734; BB 3: 39-76, 1734. 

87 MT 1: 126, 1701. 

85 Ascoli, Georges, op. cit. II: 83, note 12. 

89 Bayle, Pierre, Lettre 4 Shaftesbury, 23 novembre 1699, dans 
CEuvres diverses IV: 786, La Haye, Husson, 1731. 

9 Bayle, Pierre, Lettre 4 Coste, 20 juillet 1703, zbid. IV: 831. 
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voulait, ‘‘une pierre deviendrait capable de la vision 
béatifique.”” Pour réfuter cette opinion Bayle renvoie 
le lecteur 4 un ouvrage de l'abbé de Dangeau, signalé 
par lui en aofit 1684 dans les Nouvelles de la République 
des Lettres, ouvrage dans lequel est développée une 
preuve qu'il estime “trés propre 4 montrer limpossi- 
bilité de joindre ensemble dans un méme sujet les 
trois dimensions et la pensée."’ De méme dans 
l'article Perrot d’Ablancourt, note L, ow il reproduit, 
d'aprés les Parrhasiana de Leclerc, la réponse par 
laquelle Locke se défend contre l’accusation d'impiété, 
la question n'est évoquée que dans son aspect théolo- 
gique. Si Bayle refuse de s’associer A ceux qui font a 
Locke une querelle religieuse 4 propos de la matiére 
pensante, il n’en manifeste pas moins nettement son 
opposition personnelle a la validité de lhypothése 
lockienne au point de vue philosophique. 

Une troisiéme série de commentaires se rapporte 
aux conséquences d’ordre religieux qui semblent im- 
pliquées dans certaines déclarations de l’Essay, en 
particulier dans le quatriéme livre ot Locke discute 
la question des rapports de la raison et de la foi. 
C'est dans les Mémoires de Trévoux que s’expriment 
le plus nettement 4 cet égard les méfiances de I’ortho- 
doxie catholique. Déja visibles dans plusieurs ré- 
serves formulées par le compte-rendu de l’Essay en 
1701, elles se manifestent avec plus de vivacité dans 
les années suivantes et elles incitent les journalistes a 
reproduire complaisamment les critiques de certains 
contradicteurs anglais de Locke, comme Lee, Carrol, 
Stillingfleet, et surtout John Milner dont ils analysent 
longuement et commentent avec faveur la violente 
attaque, An account of Mr. Locke's religion out of his 
own words and in his own writings (1700). D’aprés 
ces différents textes on peut voir que trois griefs 
principaux sont formulés contre Essay. Tout 
d’abord, on lui reproche d'‘‘affaiblir deux forts argu- 
ments’ en faveur de l’existence de Dieu, en repous- 
sant sur ce point l’innéité et le consentement universel : 
d'autre part Locke est accusé de trop insister sur 
lobscurité des vérités de la religion révélée et de ne 
pas assez souligner qu’aucune de ces vérités n’est 
contraire 4 la raison ; enfin le soupcon de tolérantisme 
et d'indifférence est éveillé par les déclarations qui 
terminent le chapitre IX du livre III, o& Locke invite 
les hommes a ‘‘s’appliquer avec plus de soin et d’exac- 
titude a l’observation des loix naturelles et étre 
moins décisifs 4 imposer aux autres le sens qu’ils don- 
nent aux vérités que la révélation nous propose.” °% 

Aprés avoir pris une vue d’ensemble des réactions 
provoquées en France par |’Essay de Locke, il con- 
vient de signaler plus spécialement l’influence exercée 
par l’ouvrage sur deux écrivains, l’abbé Du Bos et le 
Pére Buffier. 

Nous avons déja noté lempressement avec lequel 
Locke fait parvenir la version frangaise de son Essay 

* MT 94: 1680-1695, 1725. 

“8 MT 1: 128 sqq., 1701. 
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a Du Bos, dont il a fait la connaissance A Londres en 
1698, et son vif désir de connaitre l’opinion de l'abbé 
sur son ouvrage. On ne peut guére douter qu’elle ait 
été favorable, car lorsque Du Bos publie lui-méme en 
1719 ses Réflexions critiques sur la poésie et la peinture, 
il introduit dans le domaine de la critique littéraire et 
artistique une attitude visiblement inspirée par 
l’empirisme et le sensualisme de Locke. L’hostilité 
marquée de Du Bos pour “‘l’esprit de systéme”’ et la 
‘méthode des géométres,” l’insistance avec laquelle il 
exprime sa ‘‘confiance pour le sentiment et pour la 
pratique,” la maniére dont il félicite l’Académie des 
Sciences et la Société Royale de Londres de substituer 
aux discussions théoriques la méthode expérimentale, 
tous ces traits illustrent déja d’une maniére significa- 
tive l’orientation analogue des deux esprits.** Mais 
l'influence lockienne apparait encore d’une maniére 
plus précise dans la méthode que Du Bos applique a 
la critique de la littérature et des beaux-arts. Sa 
double répudiation de l’autorité des régles et de la 
raison des “‘géométres” correspond, dans le domaine 
esthétique, a l’argumentation de Locke contre les 
idées innées, et elle s'appuie pareillement sur les 
preuves de diversité fournies par les relations de 
voyage en Orient; ** de méme que chez Locke toute 
l’activité intellectuelle a son point de départ dans la 
sensation, chez Du Bos toute I’activité poétique et 
artistique dérive d’un sixiéme sens dont “lopération 
prévient tous les raisonnements ainsi que l’opération 
de l’ceil et celle de l’oreille les devancent dans leurs 
sensations.” ** L’idée du beau est d'origine empirique 
et les lois générales de l'art dérivent d’une élaboration 
de l’expérience analogue a celle que Locke décrit pour 
expliquer la formation des jugements: “La poésie, 
comme tous les autres arts, n’est qu’un assemblage 
méthodique de principes arrétés d’un consentement 
général en conséquence des observations faites sur les 
effets de la nature.” *7 La forme l'emporte sur le 
fond, car elle frappe directement les sens: la peinture 
est une volupté de I'ceil ; la poésie ne peut se passer du 
rythme et de I'harmonie: c’est une musique qui doit 
enchanter I’oreille.** De méme que l’Essay implique 
la relativité de la connaissance, les Réflexions critiques 
impliquent la relativité du goft. Si l’on songe que 
dans sa jeunesse Du Bos a été cartésien, son évolution 
vers l'empirisme marque un changement trop radical 
pour étre expliqué seulement par l’influence de ses 
travaux d’érudition et de ses voyages; elle est due 
aussi en partie a l'influence de la pensée lockienne. 

Dans son Catalogue des écrivains du Siecle de Louis 
XIV, Voltaire fait une place 4 Claude Buffier, qu'il 
félicite d’avoir été “le seul Jésuite qui ait mis une 
philosophie raisonnable dans ses ouvrages’’; il laisse 

** Du Bos, Jean-Baptiste, Réflexions critiques sur la poésie et la 
peinture II: 23, 33, 34, Paris, Pissot, 1770. 

* Tod. 1: 12-15, 
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voir aussi le motif de cette mention élogieuse en 
ajoutant: “Il y 
des morceaux que Locke n’aurait pas désavoués.”’ 
Cette remarque est justifiée: esprit ouvert et réfléchi, 
Suffer a médité et adapté les legons de |'Essay pour 
élaborer cette philosophie du sens commun qui le 
fera plus tard saluer lui-méme comme ‘un précurseur 
par Thomas Reid et les philosophes de l’Ecole écos- 


a dans ses traités de métaphysique 


99 


saise. 

On peut voir avec quelle attention Buffer a étudié 
les ouvrages philosophiques de Locke en consultant le 
manuscrit de la Bibliothéque Nationale qui contient 
son analyse commentée de |’Essay, d’aprés la traduc- 


tion de Coste, et du traité posthume, Of the Conduct of 


Understanding, d’aprés la traduction donnée par 
Leclerc dans les Giuvres diverses (1710) de son ami 
anglais.!°° 
point par point le raisonnement de l’auteur en y 
insérant de temps a autre des réflexions personnelles. 
Cet examen attentif est a l’origine des jugements 
portés par Buffier sur le philosophe d’outre-Manche. 
Dans ses Remarques sur la Métaphysique de M. Locke 
il regrette que la présentation de I|'Essay soit souvent 
alourdie par des répétitions inutiles et parfois obscurcie 
par l’'absence de développements explicites, mais ce 
sont la de menues taches dans une ceuvre qui ‘‘montre 
partout une inclination pour la vérité’”’ et qui présente 
méthode de 
3uffier déclare encore en termes plus précis: 


Ce sont des notes de lecture qui suivent 
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“la seule philosopher solidement.” ! 


Locke est le premier de ce tems-ci qui ait entrepris de 
déméler les opérations de l’esprit humain immédiatement 
d’aprés la nature, sans se laisser conduire 4 des opinions 
appuyées plutét sur des syst¢mes que sur des réalités, en 
quoi sa philosophie semble ¢tre par rapport a celle de 
Descartes et de Malebranche, ce qu’est I’histoire par 
rapport aux romans.'” 


Buftfier manifeste encore son estime pour Locke en se 
référant a l’Essay pour juger les ouvrages des philo- 
sophes de son temps: tandis qu'il reproche 4 Crousaz, 
auteur d’une Logique, publiée 4 Amsterdam en 1712, 
de n’avoir pas donné a l’ouvrage de Locke “‘une at- 
tention qui en auroit valu la peine,” il félicite au 
contraire Leclerc d’avoir, dans son Ars ratiocinandi 
(1692), ‘‘formé son plan d’aprés le livre de M. Locke”’ 
et d’avoir pu ainsi ‘‘parler de la nature et de la forma- 
tion des idées d'une maniére plus juste et plus plausible 
que l’on n’avoit fait dans les Logiques imprimées 
avant.” 1% 


* Moland XIV: 48. A la fin du XVIII Buftier 
est félicité par Garat (Wémotres historiques sur la vie de M. 
Suard If: 149, Paris, Belin, 1820) pour avoir introduit plus de 
précision dans les idées de Locke; il est mentionné aussi a plusieurs 
reprises en termes élogieux par Destutt de Tracy. 

009 BN, Mss. Frangais, nouvelles acquisitions, 14700 (Pp. 
25-119: Précis de l’Essai de Locke, par Claude Buffier). 
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Cette haute estime de Buther pour Locke ne l’en- 
traine pas a épouser toutes les théses du philosophe 
anglais; gardant une attitude indépendante, il ne 
veut pas, comme il reproche 4 Leclere de l’avoir fait 
dans sa Pneumatologia (1692), ‘‘suivre M. Locke dans 
ses obscurités, et des réflexions aussi écartées du 
sentiment commun des hommes que des principes de 
la morale.’’'!** Pour.voir exactement en quoi con- 
siste chez Buffier cette libre adaptation de la pensée 
lockienne, on peut examiner ses réactions en face de 
trois points fondamentaux de I|’Essay, la critique de 
l'innéisme, la formation et la valeur représentative des 
idées, les rapports de la raison et de la foi. 

Buther estime que, dans le sens donné par Locke a 
l’idée innée, “il est ridicule’ d’en admettre l'existence, 
méme dans le cas de l'idée de Dieu. II s’accorde 
aussi avec Locke pour repousser la thése cartésienne 
que l’dme pense toujours, ainsi que la théorie male- 
branchiste de la vision en Dieu, ot il voit un ‘“‘abime de 
difficultés.””. Avec l’auteur anglais, il souligne l’origine 
empirique des opérations de Il’esprit, mais a la concep- 
tion de la ‘*‘tabula rasa,” il substitue celle du sens com- 
mun. Selon Buffer, le sens commun n'est pas une 


idée innée, mais 


une disposition que la nature a mise dans tous les hommes, 
ou manifestement dans la plupart d’entre eux, pour leur 
faire porter, quand ils ont atteint l’A4ge et l’usage de la 
raison, un jugement commun et uniforme sur les objets 
différents du sentiment intime de leur propre perception, 
jugement qui n’est point la conséquence d’aucun principe 
antérieur.!? 


C'est par ce sens commun que l’esprit peut connaitre 
les ‘“‘vérités _premiéres,”’ par exemple la réalité du 
monde extérieur ou des autres hommes. Par 1a Buffier 
cherche a éviter l’orientation sceptique de l’idéisme 
lockien limitant l’esprit humain a la connaissance de 
ses propres idées sans moyen d’atteindre la réalité des 
choses. 

Le deuxiéme livre du Traité de Buffier correspond de 
trés prés au deuxiéme livre de l’Essay. Suivant 
fidélement le plan et la méthode de Locke, l’auteur 
francais se déclare fonciérement d’accord avec lui 
dans linterprétation des idées simples ; il adopte aussi, 
dans l’analyse des idées complexes, la conception 
lockienne des notions d’infini, de substance, ainsi que 
la distinction entre essence nominale et essence réelle. 
Mais il critique la maniére dont l’auteur anglais ex- 
plique les notions de durée, d’identité et d’inquiétude ; 
il attaque plus vivement encore sa conception de la 
liberté. ‘‘C’est l’endroit de tout l’ouvrage,”’ écrit-il, 
“oll il me paroit que le philosophe s'est le moins 
entendu lui-méme.”’ '°® Contre Locke qui définit la 
liberté comme une faculté de l’entendement consis- 
tant a former un jugement de valeur qui détermine la 


‘ [bid., 276. 
'% Bufher, Claude, Trazté 
Maugé, 1724. 
106 Thid., 14. 
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volonté a agir dans un certain sens, Buffier maintient 
que la liberté se rapporte a l’exercice méme de la 
volonté et comporte la liberté d’indifférence. 

Enfin Buther, théologien et apologiste, auteur d'une 
Exposition des preuves les plus sensibles de la véritable 
religion (1732), attache une importance toute spéciale 
au probléme évoqué par Locke au quatriéme livre 
de l’Essay, les rapports de la raison et de la foi. 
Il y consacre un chapitre de son Traité des premiéres 
vérités, et dans son analyse inédite de l’Essay, il 
insére une liste de quatorze propositions pour établir 
son point de vue personnel en regard de celui de 
l'auteur anglais.’°7 On peut voir d’aprés ces textes 
que Buffier s'accorde avec Locke sur les deux points 
fondamentaux de la question: selon lui, ‘il ne peut 
avoir d'opposition entre la foi et la raison,’’ de méme 
que pour I’auteur anglais ‘‘celui qui proscrit la raison 
pour faire place a la révélation éteint ces deux flam- 
beaux tout a la fois.’” D’autre part, Buffier déclare 
quion ne “doit point admettre comme une vérité 
révélée une proposition qui seroit évidemment con- 
traire au premier principe de raison,’ de méme que 
Locke avait dit: “Rien ne peut engager raisonnable- 
ment aucun homme 4a recevoir pour vrai ce qui est 
directement contraire & une chose qui se montre a 
son entendement avec une parfaite évidence.”’ 
Cependant, quand il s’agit d’interpréter ces deux 
principes, Buffier tempére, au profit de la foi, les 
exigences rationalistes de la pensée lockienne. Chez 
l'auteur anglais la raison exerce un double contrdle: 
d'une part, elle refuse l'assentiment a toute proposi- 
tion contredisant une connaissance obtenue avec 
certitude par l’exercice des facultés naturelles: ‘‘Nulle 
chose contraire ou incompatible avec des décisions de 
la raison, claires et évidentes par elles-mémes, n’a 
droit d’¢tre pressée ou regue comme une matiére de 
foi a laquelle la raison n’ait rien a voir’’; d’autre part, 
c'est la raison qui doit déterminer si telle ou telle 
proposition peut étre acceptée comme révélée: “Il 
appartient toujours a la raison de juger si c'est véri- 
tablement une révélation, et quelle est la signification 
des paroles dans lesquelles elle est proposée.’’ Buffier 
aussi accepte en principe cette double exigence, mais 
il s'attache 4 montrer que “‘les vérités révélées sont 
hors de lordre des idées auxquelles les facultés 
naturelles de notre esprit peuvent atteindre” et il 
en conclut que dans ce domaine les objections tirées 
de la vraisemblance ou de l’expérience habituelle 
n'impliquent qu’une ‘‘opposition apparente”’ avec la 
raison, mais ne permettent pas d’établir une con- 
tradiction évidente; dés lors le contréle effectif de la 
raison se trouve limité a l’examen des conditions dans 
lesquelles une proposition a été transmise par la 
tradition pour déterminer si elle se rattache ou non a 
une révélation authentique. Le probléme des rap- 
ports de la raison et de la foi se trouve ainsi ramené a 
la critique du témoignage. Aussi Buffier examine-t-il 


107 BN, Ms. Frangais, nouvelles acquisitions, 14700, ff. 80-109. 


trés soilgneusement sur ce point la position de Locke: 
“Chacun des points qu’avance un auteur si ingénieux 
a légard d’une difficulté si intéressante me paroit 
mériter une discussion particuliére.”” En ce domaine 
l’auteur francais s’efforce de souligner la validité d’un 
assentiment fondé sur le témoignage. Contre Locke, 
il maintient que l'accord unanime des témoins fournit 
une connaissance qui dépasse la simple probabilité et 
conduit 4 une véritable certitude; d’autre part, tout 
en admettant qu’en fait I’éloignement dans le temps 
augmente les risques d’erreur dans la transmission des 
témoignages, il ne veut pas formuler comme Locke en 
proposition axiomatique que la force d’un témoignage 
diminue & mesure que l'on s’écarte du témoignage 
original; il fait valoir que la vraisemblance ne s’affai- 
blit pas avec le temps si tous les témoins sont égale- 
ment dignes de foi, et s'il s’agit d’une question assez 
importante pour avoir été chaque fois sérieusement 
examinée. Dansce cas le temps écoulé, loin d’affaiblir 
le témoignage original, le renforce du fait ‘‘des diffé- 
rents examens qu'il a subis.’’ Ainsi, lorsqu’il reprend 
a la suite de Locke l’examen des rapports de la raison 
et de la foi, Buffer accepte les positions fondamentales 
de l'auteur anglais mais en transposant les deux 
zones de probabilité et de certitude évoquées dans 
Essay. Tandis que Locke insiste sur la certitude 
des connaissances acquises par l’exercice des facultés 
naturelles et sur la probabilité de l’assentiment donné 
aux vérités révélées transmises par le témoignage, 
Buffier place la critique rationnelle des données de la 
foi dans un domaine ot l’esprit humain ne peut at- 
teindre que la connaissance probable, et il estime que 
la critique du témoignage permet d’atteindre la certi- 
tude dans l’adhésion aux vérités révélées. Ainsi l'at- 
titude générale de Buffier envers Locke peut se.définir 
comme une libre adaptation, qui conserve la méthode 
d’observation et d’analyse de l’auteur anglais, mais 
qui limite la double tendance empirique et rationaliste 
de sa pensée par la doctrine du sens commun et par 
l’acceptation du mystére. 

Il y a lieu de se demander si I’influence de Locke 
s'est exercée aussi en France dans les discussions rela- 
tives 4 l’Gme des bétes. On se rappelle qu’au deuxiéme 
livre de l’Essai sur l’entendement \'auteur anglais 
déclare que les animaux ‘“‘ne sont pas de pures ma- 
chines, comme quelques uns le prétendent,’’ mais 
qu’elles ont ‘‘de la raison dans un certain, degré”’ ; 
toutefois cette raison ne peut s’exercer que ‘‘sur des 
idées particuliéres, selon que leurs sens les leur pré- 
sentent’’; ce qui constitue la différence essentielle 
avec homme, c’est qu’elles n’ont pas “‘la faculté de 
les étendre par aucune sorte d’abstraction.’’ Le 
compte-rendu consacré a la traduction frangaise de 
l’Essai par le Journal de Trévoux avait signalé ce 
passage en faisant observer que ‘‘Mr. Locke est fort 
contraire 4 Mr. Descartes.’”’ Cependant deux cir- 
constances incitent 4 une certaine réserve lorsqu’il 
s’agit de rattacher 4 Locke les auteurs qui au début 
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du XVIII® siécle combattent sur ce point la thése 
cartésienne: la premiére est que, dés le XVI® et 
le XVII 


[ A ke 


siécles, des vues analogues a celles de 
avaient déja été présentées par Montaigne 
dans |l’Apologie de Raymond Sebond, par Gassendi 
dans le Syntagma philosophicum, par Cureau de La 
Chambre dans son Traité de la connaissance des 
animaux (1647), et par le Pére Pardies, dans son 
Discours de la connaissance des bétes (1672); d’autre 
part, au moment ou |’Essay commence a se répandre 
en France, il existe déjA un mouvement d’opposition 
a la conception cartésienne des bétes-machines, repré- 
senté par les réflexions de Bayle dans son Dictionnaire 
(article Rorarius, Remarque E) (1697), par la lettre du 
Pére Daniel sur les ‘‘preuves de la connaissance des 
bétes’’ dans ses Nouvelles Difficultés proposées par un 
Péripatéticien ad l’auteur du ‘Voyage du monde de 
Descartes’’ (1693) et d’une maniére générale, par les 
défenseurs de la doctrine péripatéticienne, qui occu- 
pent alors des positions influentes parmi les Jésuites, 
a la Sorbonne et dans les Facultés de médecine.!"* 

Bayle lui-méme n’a pas été inspiré sur ce point par 
l'Essat de 
cartes 4 une époque oti il n’a pas encore lu l’ouvrage 
de l’'auteur anglais; sil a subi quelque influence, 
c'est celle de Cureau de La Chambre dont il fait 
léloge en 1684 dans les Nouvelles de la République des 
Lettres. On serait plutét tenté de voir des traces 
d'influence lockienne dans l’ouvrage du pasteur Boul- 
lier, Essai philosophique de l’dme des bétes (1728), car 
auteur connait bien |l’Essat sur l’entendement et 
quand il combat l’assimilation compléte de l‘>homme 
et de l’'animal affirmée par Bayle, il souligne comme 
le philosophe anglais que l'Ame des bétes est limitée a 


Locke car il prend position contre Des- 


des idées simples directement liées aux sensations, 
“elle ne réfléchit point, elle ne raisonne point,”’ et 
c’est dans cette capacité de réflexion et de raisonne- 
ment que l’auteur voit le privilége distinctif de 
l'homme.'*? On peut aussi noter qu’une trentaine 
d’années plus tard, quand le Pére Roche publiera son 
Traité de la nature de l’dme et de l’origine de ses con- 
naissances, il croira trouver chez Boullier un écho 
de la pensée lockienne, car il le prendra a partie dans 
son livre qu'il présente lui-méme comme expressément 
dirigé ‘‘contre le systéme de Mr. Locke et de ses 
partisans."’ Enfin linfluence de l’Essai est nette- 
ment visible dans le cas de Crousaz qui combat aussi 
la position extréme de Bayle dans son Examen du 
Pyrrhonisme ancien et moderne (1733). Reprenant 
des idées déja exposées par lui dans le chapitre “De 
anima brutorum” de son traité De mente humana en 
1726, il souligne que si les animaux ont des idées 
simples liées aux nécessités vitales, ils sont incapables 
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de les comparer, de les combiner et d’élaborer des 
idées générales. C’est exactement la pensée et le 
langage méme de Locke, qui souligne pareillement 
la déficience bétes 


des pour 


idées. On 


“comparer’ et pour 
sait d’autre part que 
Crousaz connaissait bien les ouvrages de Locke dont 
il s’inspire aussi en matiére de pédagogie. 


“composer” les 


4. Autour des Lettres Philosophiques (1734-1735) 


Locke a donc été connue, 
discutée et assimilée en France bien avant la publica- 
tion Lettres Philosophiques. Voltaire semble 
trahi par une défaillance de mémoire quand, dans sa 
vieillesse, il écrit 4 Horace Walpole qu'avant lui en 
France ‘‘a peine avait-on entendu parler de Locke.” '!° 
En réalité, aprés 1730 la France n’a plus a faire la 
découverte de l'Essay; mais ce qui semble assez 
probable c’est que vers cette date Voltaire lui-méme 
recoit sa premiére initiation a l’ceuvre du philosophe 
anglais. Assurément, dés 1722, il fréquente les ré- 
unions de La Source, ot Bolingbroke oriente la curio- 
sité de ses amis francais vers “‘la métaphysique qui 


L’ceuvre maitresse de 


des 


mais 
a cette époque le jeune Arouet s'intéresse surtout a 
la poésie et au théatre. Aucune allusion a la philoso- 
phie anglaise n’apparait alors dans sa correspondance ; 
plus tard pendant son séjour en Angleterre, dans le 
cahier de notes ot il consigne en anglais ses impres- 


est fondée sur des idées claires et déterminées,”’ 


sions sur les hommes, les choses et les livres, on ne 
rencontre qu'une allusion 4a Locke et elle ne se rap- 
porte pas a l’Essay mais a The Reasonableness of 
Christianity." Ce n’est qu’a partir de 1731, quand 
il travaille a la rédaction des Lettres Philosophiques, 
que Voltaire commence 4 mentionner Locke dans sa 
correspondance, en particulier lorsqu’il écrit a ‘‘son 
aimable philosophe,”’ MM. de Formont.!"” 
stances conduisent a penser que c'est aprés son retour 
en France que Voltaire a pris contact avec la pensée 
lockienne, trés probablement dans la traduction dont 


Ces circon- 


Coste publie en 1729 une seconde édition, ow il insére 
une version modifiée des articles publiés par lui dans 
les Nouvelles de la République des Lettres en octobre 
et novembre 1699 sur les réponses de Locke a Stilling- 
fleet au sujet de I'hypothése de la matiére pensante. 
Ce serait donc dans l’enthousiasme de la découverte 
que Voltaire aurait composé la premiére rédaction de 
sa lettre sur Locke, qui ensuite lui paraitra trop hardie, 
comme il l’écrit 4 Formont au mois de novembre 1732: 
“Je suis obligé de changer tout ce que j’avais écrit 
a l'occasion de M. Locke parce qu'aprés tout je veux 
vivre en France, et qu'il ne m’est pas permis d’étre 
aussi philosophe qu'un Anglois.”’'® M. Lanson a 
exposé les sérieuses raisons qui font croire que le 
110 Lettre 4 Horace Walpole, 15 juillet 1768, Moland XLVI: 79. 
1 Torrey, Norman, Voltaire’s English note-book, MP 26: 
307-325, 1928-1929. 
"2 Moland XX XIII: 237, 307, 
3 Thid. XX XIII: 307. 
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texte de cette premiére rédaction est celui qui forme 
la section VIII de l'article Ame dans le Dictionnaire 
philosophique depuis l’édition de Kehl, et il a reproduit 
ce morceau en appendice dans son édition critique des 
Lettres anglatses.'44 

Les deux versions ont a peu prés la méme ampleur de 
développement, mais dans la premiére on trouve une 
attaque plus directe et plus vive contre la thése 
traditionnelle de la spiritualité de l’€me. L’argu- 
mentation s’y développe autour de trois grands points: 
une critique ironique de l’innéisme, que Voltaire 
évoque dans ses formes les plus extrémes afin de le 
tourner plus facilement en ridicule; une sorte de 
tableau analogique du développement graduel de la 
faculté de sentir chez homme et l’animal, accompagné 
de réflexions sur l’influence de la saignée ou du réve; 
enfin la notion de matiére pensante que l’auteur 
s'efforce de défendre contre plusieurs objections d’ordre 
logique ou théologique. Sur tous ces points Voltaire 
s'inspire de Locke, mais le développement se présente 
sous la forme d’une argumentation directe, ott ne 
paraissent que de courtes et rapides allusions a4 
l’auteur anglais. 

Au contraire, dans son texte définitif, la treiziéme 
Lettre philosophique se place ostensiblement sous le 
patronage de Locke. Aprés avoir énuméré une série 
d’opinions contradictoires émises sur la nature de 
lame dans l’antiquité, au Moyen Age et dans les 
temps modernes, Voltaire reprend la formule de 
Bufher pour louer l’auteur de l’Essay: ‘‘Tant de 
raisonneurs aiant fait le roman de l’4me, un sage est 
venu qui en a fait modestement l’histoire.’’ Dans 
cette sagesse lockienne, l’écrivain francais voit surtout 
alliance de deux qualités: la prudente démarche 
intellectuelle d’un penseur “‘instruit de la force et de la 
faiblesse de l’esprit humain,”’ et, d’autre part, la 
précision d’un “‘logicien exact,’ ‘‘géométre, sans le 
secours de la géométrie.”” A ces précieuses aptitudes 
se combine une excellente méthode: l’auteur anglais 
“examine par degrés’’ au lieu de “‘définir tout d’un 
coup’; il fait appel aux données de l’observation 
interne en prenant “‘conscience de sa pensée’’ et a 
celles de l’observation externe en notant les progrés 
de l’esprit chez l'enfant ainsi que les analogies entre 
homme et l’animal. 

Aprés avoir ainsi vanté les mérites de Locke, Vol- 
taire fait de rapides allusions aux passages de |’Essay 
consacrés a l’analyse des idées, simples ou composées, 
et aux imperfections du langage, mais dans ce rapide 
apergu les deux points qu'il met en vedette sont la 
critique lockienne de Il’innéisme et l'hypothése de la 
matiére pensante. Insistant surtout sur cette der- 
niére idée, et rappelant la polémique de Locke avec 
Stillingfleet, Voltaire s’efforce de démontrer que la 
notion de matiére pensante n’a rien d'impie car elle 
implique un hommage a l’omnipotence du Créateur: 
“Quelle philosophie plus religieuse que celle qui, 
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n’afMirmant que ce qu'elle concoit clairement et 
sachant avouer sa faiblesse, vous dit qu’il faut re- 
courir 4 Dieu dés qu’on examine les premiers prin- 
cipes.”’ Voltaire suit aussi l’exemple de Locke en 
évoquant le probléme des rapports de la raison et de 
la foi, mais lironie malicieuse de ses formules ne 
représente pas seulement une différence caracté- 
ristique de ton avec la sérieuse gravité de l’auteur 
anglais, elle implique aussi une différence d’attitude 
fondamentale. Dans les chapitres IX et X du qua- 
triéme livre de |’ Essay, Locke s’appliquait a distinguer 
les deux zones d’investigation dans lesquelles la 
primauté doit étre accordée a la raison ou a la foi. 
Selon lui il faut écouter la révélation dans les matiéres 
ot la raison ne saurait juger, ou dont elle ne peut 
porter que des jugements probables; il faut écouter 
la raison dans les matiéres ot elle peut fournir une 
connaissance certaine. Sous la plume de Voltaire 
ce point de vue est profondément modifié. A l’idée de 
distinction entre deux domaines d’activité spirituelle, 
dont chacun a sa nature distincte et sa fonction lé- 
gitime, se substitue l’idée de contradiction entre la 
démonstration rationnelle et l'objet de la croyance: 
“Nos Mistéres ont beau étre contraires 4 nos démon- 
strations, ils n’en sont pas moins révérés par les 
Philosophes chrétiens, qui scavent que les objets de 
la raison et de la foi sont de différente nature.”’ 
Voltaire prend ainsi une position d’un rationalisme 
beaucoup plus radical que celui de l’auteur anglais, 
qui signale expressément “‘les choses qui sont au 
dessus de la raison’’ comme ‘‘de propres matiéres de 
foi’’ et déclare que dans tous les cas ot l’esprit ne 
peut arriver qu’a une connaissance probable, “‘la 
révélation doit l’emporter sur les conjectures pro- 
bables de la raison.”’ !® 

On voit donc quelle est l’attitude de l’auteur des 
Lettres Philosophiques en face de la pensée de Locke. 
A Vépoque ot il lit l’Essaz, Voltaire n’a pas encore 
exposé ses idées sur la nature de l’Ame, mais dés 1719, 
dans son Epitre d M. de Genonville, il laisse voir les 
doutes que lui inspire le spiritualisme traditionnel. 
Il a déja subi sur ce point l’influence de Lucréce et 
des idées exposées dans le troisiéme livre du De rerum 
natura; lisant dans cet esprit l’ouvrage de Locke et 
renseigné par les notes de Coste sur la controverse 
avec Stillingfleet, il est vivement frappé par I’hy- 
pothése de la matiére pensante et s’y attache avec 
prédilection. Ce qui n’était chez l’auteur anglais 
qu’une réflexion jetée en passant devient, dans la 
treiziéme Lettre philosophique, un théme majeur et 
une idée directrice. Du texte touffu et diffus de 
l'Essai Voltaire dégage et met en vedette ce qui 
s’accorde avec l’orientation de sa propre pensée; les 
implications enveloppées dans le texte de |’auteur 
anglais prennent sous sa plume un aspect net et 
tranchant qui leur donne le dynamisme d'une idée- 





5 Locke, John, Essai philosophique concernant l'entendement 
humain (trad. Coste) IV: 245, 246, Paris, Bossange, an VII. 
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force. N’est-ce pas A ce travail de mise en ceuvre des 
virtualités de la | 
cais fait allusion lorsqu’il écrit 4 Formont le 27 juin 
1734: “J'ai relu M. Locke depuis que je vous ai vu. 

C'est bien dommage qu'il n’ait pas encore pris 


vensée lockienne que l'écrivain fran- 


plus de liberté, et que sa modération ait étranglé des 


vérités qui ne demandaient qu’a sortir de sa plume. 
J'ai osé m’amuser a travailler apres lui.’’ ''® 

Il est intéressant de noter les réactions provoquées 
par l'interprétation voltairienne de l’Essai dans la 
critique contemporaine des Lettres Philosophiques. 
Les commentaires de Prévost dans le Pour et Contre 
sont peu significatifs, car il n’examine la lettre sur 
Locke comme les lettres sur Newton qu’au point de 
vue de la forme et du ton, pour exprimer le regret que 
Voltaire n’ait pas suivi l’exemple de Fontenelle et 


“tempéré la sécheresse de sa matiére par quelque 


fiction agréable.”’ !!7 Plus importantes sont les ré- 
flexions de la Bibliotheque Britannique qui reprochent 
\ Voltaire d’avoir déformé la véritable pensee de 
Locke sur deux points importants: d'une part, en 
mettant en vedette l"hypothése de la mati¢re pensante, 
l'écrivain frangais a “extrait une proposition qui 
a fait du bruit,”’ mais en négligeant de tenir compte de 
la perspective générale dans laquelle cette assertion 
est présentée dans l’ouvrage anglais; d’autre part il a 
complétement trahi la pensée de Locke en écrivant 
“nos mistéres sont contraires 4 nos démonstra- 
‘Nous sommes bien sfirs,”’ déclare le jour- 
si peu favorable a la 
religion n’a jamais été celle de Locke. Mr. de Vol- 
aurait mis lui-méme ses Lecteurs en état d’en 
juger, s'il leur avait seulement donné une légére idée 
du chapitre qui traite des limites de la Foi et de la 
Raison.” "8 Le Journal littéraire rend hommage au 
talent d’exposition de l’écrivain frangais, qui a su 
“répandre l’'agrément sur les matiéres les plus arides 


que 
tions.” 
naliste, “qu'une philosophie 


taire 


et les plus obscures,” mais il signale que souvent la 
curiosité de l’observateur s'est arrétée a “une mince 
écorce” et il regrette que ce caractére superficiel ap- 
paraisse particuliérement dans les réflexions sur Bacon 
et sur Locke. Sans entrer dans le détail, mais avec 
une allusion évidente a la présentation tendancieuse 
de Voltaire, le rédacteur du Journal littéraire déclare 
pour la philosophie comme pour la religion, les 
“sont exactement ce qu'on 
* 119 


que, 
réflexions de Voltaire 
pouvait attendre de lui.’ 

En dehors de ces comptes-rendus trois auteurs 
publient en 1735 une critique des Lettres Philoso- 
phiques et chacun d’eux fait une place importante a la 
discussion de la lettre sur Locke. Dans ses Lettres 
servant de réponse aux Lettres Philosophiques sur les 
Anglois, Vabbé Jean-Baptiste Molinier s’attaque 
directement a I'hypothése de la matiére pensante, en 


ué Moland XXXIII: 439. 
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inaisons de la mati¢re 
il s'appuie 


déclarant que toutes les coml 
ne peuvent produire que du mouvement ; 
aussi sur Pascal pour signaler dans l’4me humaine une 
“incapacité d’étre rassasiée par tous les biens naturels 
et spirituels,”’ ot il voit le signe d'une nature essentielle- 
ment différente de l'instinct animal, “‘qui se borne 
4 la conservation de la vie’’; °° mais il ne parle guére 
de Locke dont il ne semble avoir qu'une connaissance 


Au contraire, dans sa Réponse ou Cri- 
V** 7 


assez vague. 
tique des Lettres Philosophiques de Mr. de 
Le Coq de Villeray se montre trés bien renseigné sur 
l'Essay de l’auteur anglais, dont il parle sans hostilité. 
Ses critiques ne portent que sur l'interprétation ten- 
dancieuse qui en a été donnée par Voltaire: “Ce qui 
me fache, écrit-il, c'est qu'il veut se couvrir de l’au- 
torité d’un homme tel que M. Locke et qu'il ne l’en- 
cense que pour se donner le droit de lui faire autoriser 

Ba." 4 Le Coq ajoute que cette stratégie 


’ 


ses impictés. 
suppose a tort que les lecteurs francais ne connaissent 
pensée du philosophe d’outre- Manche: 


*hilosophe 


pas la véritable 
‘\_t-il donc cru que l’on ne connoitroit ce I 
que par ses prétendues Lettres Philoso- 
Pour déjouer le dessein qu'il attribue a 


Anglois 
phiques?”’ 
Voltaire, le réfutateur signale 
sur l’immatérialité et Vimmortalité de lame sont 


que les idées de Locke 


exprimées dans sa troisiéme réponse a 
l’Essay 


clairement 
Stillingfleet; il renvoie aussi a l’Abrégé de 
par John Wynne avec l'autorisation de 
lui) les 


(composé 
Locke et l'aide de papiers communiqués par 
lecteurs désireux de connaitre la véritable conception 
lockienne des rapports de Dieu et de lame.’ Mais 
plus vigoureuse de l'interprétation vol- 
tairienne de Locke est présentée par David Renaud 
Boullier, pasteur 4 Amsterdam, dans un article de la 
Bibliotheque Francaise intitulé Réflexions sur quelques 
principes de la philosophie de Mr. Locke a l'occasion 
des Lettres Philosophiques de Mr. de Voltaire.* Boul- 
qui admire le talent de l'écrivain frangais, salue 
“l'un des plus beaux génies de notre siécle,”’ 


la critique la 


lier, 
en lui 
mais 
problémes philosophiques et théologiques 
contenté d'une initiation rapide et superficielle. 
en donner un exemple, il note que trois lignes ironiques 
Voltaire pour écarter avec un sourire 
dédaigneux les ‘‘illusions sublimes’’ de Malebranche, 
mais sans examiner la théorie de la vision en Dieu 
autrement que sous une forme caricaturale et en 
attribuant a l’Oratorien une conception des idées 
innées trés différente de celle qu’il expose dans sa 
Recherche de la Vérité. Passant ensuite a l’Essay de 
Locke, Boullier signale qu'une connaissance plus 
approfondie de son sujet aurait contribué a tempérer 
l’enthousiasme de Voltaire. Moins novateur que ses 


il regrette de le voir aborder la discussion de 
aprés s’étre 
Pour 


suffisent a 
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admirateurs ne voudraient le faire croire, Locke ‘‘a 
bien su mettre a profit la lecture du Pére Malebranche 
(célébre en Angleterre fort avant lui) et ne s’est point 
vanté de tous les secours qu'il en a tirés."” D’autre 
part, s'il explique la combinaison des idées ‘‘avec une 
extréme dextérité,” il n’en montre point l’origine et la 
cause; quand il cherche 4 démontrer que l’A4me ne 
pense pas toujours, il méconnait la distinction entre 
les pensées claires et les pensées ‘‘confuses et sourdes” ; 
enfin son hypothése de la matiére pensante est une 
notion sans consistance a laquelle ont déja été op- 
posées des objections insurmontables. Sur ce point 
Boullier reproche a Voltaire ‘de s’étre limité a une 
documentation insuffisante. En dehors de la con- 
troverse avec Stillingfleet, il aurait fallu aussi tenir 
compte des objections formulées par Bayle a l’article 
Leucippe de son Dictionnaire, et surtout de la démons- 
tration de Samuel Clarke dans sa réponse a Collins. 
Enfin Boullier souligne avec une vigoureuse netteté 
le coritraste entre la pensée authentique du philosophe 
anglais et l’impression qui se dégage des idées pré- 
sentées sous son nom dans la treizi¢éme Lettre Philo- 
sophique: 


Locke est ici certainement mal représenté. On répand 
sur tout ce qu’on lui fait dire un air Pyrrhonien, quoiqu’il 
fat lui-méme trés éloigné du Pyrrhonisme, qu’il a solide- 
ment réfuté dans ses Ecrits. Locke était un vrai Phi- 
losophe Chrétien qui ne révérait point nos mystéres en les 
croyant contraires 4 nos démonstrations, ce qui ne serait 
ni d’un Chrétien ni d’un Philosophe. Cette profane 
antithése de démonstration et de mystére ne pouvait 
étre plus mal amenée qu’au sujet d’un Auteur que l’on 
sait s’Ctre particuli¢rement attaché a montrer la parfaite 
harmonie qui régne entre la Raison et la Foi, et a faire voir 
que celle-ci ayant nécessairement son point d’appui sur 
celle-la, leurs différents objets ne sauroient se contredire. 
Afin de se réconcilier avec toutes les deux, Mr. de Voltaire 
ferait bien d’étudier les ouvrages de celui qu’il a tant 
loué.!*4 


En face de ces critiques Voltaire trouve un défen- 
seur, René de Bonneval, qui fait paraitre dans la 
Bibliotheque Francaise en 1735 une Lettre de Mr. de 
B*** @ Mr. P.D.L.R. sur la Réponse aux Lettres 
Philosophiques de Mr. de Voltaire, imprimée a La 
Haye.® Dans cette réplique a l’ouvrage de Le Coq 
de Villeray, Bonneval fait observer que Voltaire, 
comme Locke, n’envisage que l’impossibilité de démon- 
trer que la matiére est incapable de penser; l’auteur 
de la Lettre estime lui-méme que sur ce point toutes les 
tentatives de démonstration sont en effet restées ino- 
pérantes. D’autre part, selon Bonneval, la crovance 
a la matérialité de l’Ame ne conduit pas nécessaire- 
ment a rejeter la croyance a l’immortalité, celle-ci 
pouvant ¢tre congue comme un “don gratuit,” 
attaché par le Créateur 4 la personne humaine. En 
définitive l’émotion soulevée par la treiziéme Lettre 
philoso phique ne serait causée que par un malentendu: 

124 Thid., 208. 
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La querelle que l’on fait 4 Mr. Locke et 4 son apologiste 
ne vient que faute de s’entendre: aprés avoir examiné sans 
prévention son systéme, on voit qu’il n’y a ni spinozisme, 
ni athéisme, ni déisme, ni négation de toute sorte de re- 
ligion, qu’on a affecté d’y trouver tout a la fois.!6 


En s’efforgant ainsi d’émousser les pointes de I'inter- 
prétation voltairienne de |’Essay, Bonneval maintient 
dans l’ombre les divergences fondamentales de vues 
entre l’écrivain francais et le philosophe d’outre- 
Manche. C'est aussi l’attitude qu’observe l'auteur 
des Lettres Philosophiques lorsqu’il intervient lui-méme 
dans la discussion provoquée par son ouvrage. Vol- 
taire n’avait opposé qu’un dédain silencieux aux 
critiques de Le Coq de Villeray, dans lesquelles il 
prétend ne voir que “‘l’ouvrage d’un ignorant, in- 
capable d’écrire, de penser et de l’entendre’’; 7 
de méme, bien qu'il ne semble pas avoir pu ignorer 
l'article de Boullier, publié dans un périodique aussi 
répandu que la Bibliotheque Francaise, sa correspon- 
dance ne fait aucune allusion aux remarques du pasteur 
d’Amsterdam. Mais quand le Pére Tournemine 
publie dans les \/émoires de Trévoux en octobre 1735 
une Lettre d M. de *** sur l'immortalité de l’dme et les 
sources de l'incrédulité,* Voltaire, alerté par son ami 
Formont, entreprend de défendre ses vues dans deux 
longues lettres adressées 4 son ancien professeur du 
Collége Louis-le-Grand.”® En s’exprimant sur le ton 
déférent ‘‘d’un disciple qui s’adresse 4 son maitre,” 
Voltaire reprend d’abord les deux objections du Pére 
Jésuite contre lhypothése de la matiére pensante: 
d’une part la contradiction inconciliable entre la 
divisibilité de la matiére et l’indivisibilité de la pensée ; 
d’autre part, l’impossibilité pour une 4me matérielle 
de concevoir lidée de l’immatérialité. Aprés avoir 
discuté ces deux points, Voltaire tire argument de 
l’attraction newtonienne pour établir que nous ne 
connaissons pas toutes les propriétés de la matiére. 
Mais il est visible que son principal effort tend a 
dissiper les alarmes de l’orthodoxie. Comme dans 
sa treiziéme Lettre, mais sur un ton de gravité philo- 
sophique et religieuse d’oti l’ironie a complétement dis- 
paru, il souligne que dans la pensée de Locke I’hy- 
pothése de la matiére pensante est avant tout un 
hommage rendu a la toute-puissance du Créateur: 
“Son profond respect pour la Divinité lui fait dire 
simplement qu'il n’en sait pas assez pour oser borner 
la puissance de |’Etre Supréme.”’ Ajoutant que la 
question se rattache uniquement au probléme des 
bornes de l’entendement humain, ‘‘sans aucun rap- 
port a la foi,”’ il fait observer que l’hypothése lockienne 
ne conduit pas en elle-méme 4a rejeter la croyance a 
l'immortalité de l'@me. Ainsi, par un adroit change- 
ment de tactique, Voltaire utilise, tantét le prestige 
intellectuel de Locke, pour insinuer sous son nom, 


‘ 
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des suggestions philosophiques et religieuses qui dé- 

passent la pensée véritable de l’auteur anglais, tantdét 

la dignité du caractére de Locke, “‘le plus sage et le 

plus vertueux de tous les hommes,” pour écarter des 

réflexions abritées sous son nom les critiques des 
l’orthodoxie. 

faite A ceux qui ont signalé, en s’appuyant sur des 


défenseurs de Aucune réponse n’est 
références précises, le caractére tendancieux de son 
interprétation de la pensée lockienne. 

Ainsi, loin d’apporter aux lecteurs frangais la 
premiére révélation des idées philosophiques de Locke, 
l’ouvrage de Voltaire parait 4 une époque ot la con- 
naissance de l’auteur anglais est assez répandue pour 
que l’on puisse déceler les modifications apportées a 
ses idées par l'interprétation voltairienne. Si 
Jésuites du Journal de Trévoux n'insistent pas sur ce 
point, c’est 4 cause des méfiances que leur inspire la 


les 


pensée religieuse du philosophe d’outre-Manche, in- 
terprétée par eux d’aprés les commentaires hostiles 
des adversaires anglais du Christianisme raisonnable. 
Mais on peut noter que les commentaires qui sou- 
lignent les divergences entre Voltaire et Locke n’ap- 
paraissent pas seulement chez des écrivains installés en 
Hollande comme le pasteur Boullier et les rédacteurs 
du Journal littéraire de La Haye; on les trouve aussi 
chez Le Coq de Villeray qui est un provincial de 
Rouen. En réalité, pendant les trois décades qui 
précédent la publication des Lettres Philosophiques, la 
traduction de Coste et la version frangaise de |’ A brégé 
de l’Essai ont déja servi a répandre la connaissance 
des idées de Locke et 4 provoquer tout un mouvement 
de discussion autour de l’innéisme et de I’hypothése 
de la matiére pensante. Du Bos et Buffier se sont 
déja inspirés de l’empirisme lockien, le premier dans sa 
conception sensualiste de l’esthétique, le second dans 
l'élaboration de sa philosophie du sens commun. 
Dans ce développement de l’influence lockienne en 
France la véritable position de Voltaire apparait 
comme une libre adaptation, postérieure 4 celle de 
Bufher et orientée, par rapport aux implications 
religieuses de l’Essay dans un sens diamétralement 
opposé, puisque l’auteur des Lettres Philosophiques 
accentue dans le sens d’un rationalisme radical les 
réflexions lockiennes sur les rapports de la foi et de la 
raison, dont l’auteur du Traité des premiéres vérités 
avait renforcé le caractére conciliatoire en insistant 
sur la position supra-rationnelle des mystéres de la 
foi chrétienne. 

B. LA DIFFUSION DES (EUVRES CONTEMPORAINES 

DE LA PHILOSOPHIE ANGLAISE 


Tandis qu'il se répand et commence a exercer son 
influence en France, l’empirisme lockien demeure en 
Angleterre une des sources du développement de la 
pensée philosophique dans les trois premiéres décades 
du XVIII¢° siécle. A travers une production abon- 
dante et touffue, trois grandes orientations de 
la pensée anglaise se laissent alors entrevoir. 
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En métaphysique, la tendance idéaliste et immaté- 
rialiste est représentée par la Clavis universalis (1713) 
d’Arthur Collier, et surtout par les premiers ouvrages 
de George Berkeley, notamment A Tvreatise concerning 
the Principles of Human Knowledge (1710) et Three 
Dialogues between Hylas and Philonous (1713). 

En morale, deux conceptions dominantes s’oppo- 
sent, bien qu’elles soient fonciérement marquées l'une 
et l'autre par un commun sentiment d’optimisme, 
mais il s’agit d’un optimisme individuel et moral 
inspiré de Shaftesbury, dans les ouvrages ot Francis 
Hutcheson expose sa conception d’un “‘sens moral”’ 
naturel chez l'homme comme fondement de |’éthique: 
An Inquiry into the Original of our Ideas of Beauty and 
Virtue (1725); An Essay on the Nature and Conduct of 
the Passions and A ffections, with Illustrations on the 
Moral Sense (1726); au contraire il s’agit d’un op- 
timisme collectif et social chez Bernard Mandeville 
qui, dans les versions successives de sa fameuse Fable 
of the Bees (1705, 1714, 1723) présente l'égoisme et les 
passions naturelles de l-homme comme le moteur 
indispensable de l’activité économique et la condition 
essentielle du progrés. 


Enfin, sur un champ de bataille ot les questions 
philosophiques et théologiques sont trop étroitement 
mélées pour qu'il y ait lieu de les séparer par une dis- 
tinction factice, l’Angleterre est agitée 4 cette époque 
par l’ample et ardente controverse du déisme. Amor- 
cée avant 1715 par les premiers ouvrages de Toland, 
de Tindal et de Collins, cette polémique se développe 
surtout dans sa période centrale autour de trois pu- 
blications: la critique des prophéties exposée par Col- 
lins dans son Discourse on the Grounds and Reasons of 
the Christian Religion (1724); l’attaque contre les 
miracles de l’Evangile formulée par Thomas Woolston 
dans ses six Discourses on the Miracles of our Saviour 
(1727-1729); la thése de Vinutilité de la Révélation 
chrétienne soutenue par Matthew Tindal dans Chris- 
tianity as old as the Creation (1730). Aux quatre 
principaux leaders de l’offensive déiste, Toland, Col- 
lins, Woolston et Tindal, 4 qui se joignent sur certains 
points Chubb et Mandeville, s’opposent les apologistes 
du Christianisme. Tandis que Samuel Clarke com- 
bat le déterminisme de Collins dans ses Remarks upon 
a Book entitled A Philosophical Enquiry concerning 
Human Liberty (1717) et que William Derham s’at- 
tache a défendre la Providence et la Révélation 


dans ses trois livres, Physico-Theology (1713), 
Astro-Theology (1715), Christo-Theology (1730), 


Thomas Sherlock riposte a la critique des prophé- 
ties dans The Use and Intent of Prophecy (1725), et, 
pour réfuter la critique des miracles de l’Evangile, il 
s’attache particuliérement au cas de la Résurrection 
dans son Trial of the Witnesses of the Resurrection of 
Jesus-Christ (1729). A ces efforts se joignent ceux de 
Berkeley, qui dans |’Alciphron (1732) reprend la 
polémique contre les free-thinkers engagée par lui 
en 1713 dans plusieurs essais du Guardian. Ce n'est 
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qu'un peu plus tard, en dehors de la période qui nous 
occupe, que paraitra l’ouvrage généralement considéré 
comme la plus vigoureuse et la plus efficace riposte 
opposée aux attaques déistes, le livre de Joseph Butler 
intitulé The Analogy of Religion, Natural and Revealed, 
to the Constitution and Course of Nature (1736). 
Autour de ces principaux ouvrages se déroule une 
polémique complexe et extrémement volumineuse 
puisque le premier ouvrage significatif. de Toland, 
Christianity not mysterious (1695), ne provoque pas 
moins de cinquante-quatre réfutations, tandis que 
Collins en compte lui-méme trente-cing en réponse 
4 son livre sur les fondements et la raison du Chris- 
tianisme, et que plus de soixante répliques s’opposent 
aux théses rationalistes de Woolston dans l’inter- 
prétation des miracles de |’Evangile. 

Dans cette seconde partie du présent chapitre nous 
essaierons de voir dans quelle mesure cette activité 
philosophique d’outre-Manche est connue en France 
et les retentissements qu'elle exerce sur le développe- 
ment de la pensée frangaise. 


1. L'IMMATERIALISME DE COLLIER ET DE BERKELEY 


Dans les premiéres années du XVIII°_ siécle 
deux écrivains orientent simultanément la méta- 
physique anglaise dans la voie de l’idéalisme, en niant 
la réalité substantielle de la matiére. L’un d’eux, 
Arthur Collier, s’inspire souvent de Descartes et 
surtout de Malebranche dans sa Clavis universalis 
(1713), ot il rejette l'idée du monde extérieur comme 
un concept contradictoire, dont on peut démontrer 
avec la méme évidence le caractére fini ou infini, 
quant a l’étendue ou a la divisibilité. Mais cet 
ouvrage, qui n’attire guére l’attention en Angleterre, 
ne fait ‘objet d’aucune mention dans les périodiques 
de langue francaise. C'est en Allemagne que les 
idées s’en répandent d’abord, grace 4 un compte- 
rendu précis et détaillé, publié dans le sixitme volume 
supplémentaire des Acta Eruditorum, qui fait con- 
naitre l‘auteur anglais 4 Wolff et a Bilfinger.'° 

Il n’en est pas de méme des premiers ouvrages philo- 
sophiques de George Berkeley. En 1710 le futur 
évéque de Cloyne n’est encore qu'un jeune professeur 
de Trinity College, 4 Dublin, mais il a déja publié son 
Essay towards a new theory of vision (1709) et la pre- 
miére partie de son Treatise on the principles of human 
knowledge (1710). Dans son étude de la perception 
visuelle il revenait sur la fameuse question posée par 
Molyneux a Locke: un aveugle-né, recouvrant sou- 
dainement la vue, pourrait-il aussit6t distinguer entre 
une sphére et un cube, en regardant ces objets qu'il ne 
connait que par le toucher. Répondant comme 
Locke par la négative, mais poussant plus avant 
l’analyse du probléme, Berkeley prétendait démontrer 
par 1a qu’il n’y a dans l'expérience concréte aucune 
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idée commune aux deux sens de la vue et du toucher, 
et que par suite la notion d'une étendue a la fois visible 
et palpable n’est qu’une abstraction sans réalité. 
Dans son second ouvrage, passant a une théorie 
générale de la connaissance, il formulait le principe 
fondamental de sa conception immatérialiste en re- 
jetant la notion d’une substance corporelle distincte 
des phénoménes percus et en déclarant que, pour toutes 
les choses non-pensantes, “‘esse est percipt.”’ Ces 
idées n’avaient pas trouvé grande faveur en Angle- 
terre, ol des philosophes en renom comme Samuel 
Clarke et Whiston n’avaient voulu y voir que les 
égarements métaphysiques d’un dialecticien brillant 
et paradoxal. Mais le jeune auteur ayant envoyé 
un exemplaire de sa Theory of vision a Jean Leclerc, 
celui-ci y consacre dans sa Bibliotheque choisie un 
compte-rendu de trente pages, méthodique et précis, 
suivi de quelques notes critiques défendant contre 
les tendances phénoménistes du philosophe d’outre- 
Manche la valeur authentique de la pensée abstraite. 
Un peu plus tard Leclerc publie une lettre de Berkeley 
discutant ces objections; il annonce aussi un compte- 
rendu du T,eatise on the principles of human knowledge, 
mais cet article n’a jamais paru."™! 

En 1713, pour répondre 4a ses critiques anglais et 
pour porter le débat devant un cercle plus étendu de 
lecteurs, Berkeley emploie le cadre du dialogue a la 
maniére de Platon et fait paraitre ses Three Dialogues 
between Hylas and Philonous. Les deux premiers 
dialogues sont destinés 4 montrer que l’existence 
d’une réalité matérielle ne peut @tre ni pergue ni 
démontrée; dans le troisiéme, l’auteur repousse 
l’accusation de scepticisme en déclarant que, par la 
conscience immédiate que nous avons de notre activité 
spirituelle, nous pouvons atteindre la réalité du moi 
pensant et en déduire par inférence la réalité d’autres 
esprits et l’existence de Dieu. C'est a la suite de 
cette publication que Berkeley commence a con- 
quérir la notoriété en Angleterre quand, venu de 
Dublin a Londres, il y fréquente les principaux 
écrivains de l’époque, Steele, Addison, Swift et Pope, 
qui, sans accepter toutes ses idées, estiment les graces 
de son style et l’ingéniosité de son esprit. La con- 
naissance des Dialogues se répand aussi sur le con- 
tinent. Dans |'Histoire critique de la République des 
Lettres un article assez court résume les théses de 
l’auteur, en soulignant surtout la valeur apologétique 
des réflexions du troisiéme dialogue sur la spiritualité 
de l’Ame et l’existence de Dieu. Le Journal lit- 
téraire consacre a l’ouvrage un compte-rendu détaillé, 
qui suit point par point l’argumentation de Berkeley 
et rappelle que celui-ci avait déja présenté des vues 
analogues dans deux publications antérieures. D’ail- 
leurs cette ingénieuse dialectique parait au journaliste 
plus brillante que solide: “On voit dans tous ces 
ouvrages,” déclare-t-il, “le caractére d’un auteur plus 
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attaché 4 avancer des paradoxes et des sentiments 
entiérement nouveaux, que soigneux d’examiner les 
sentiments qu'il réfute.’’ Aussi, aprés avoir critiqué 
la conception spéciale que Berkeley se fait de l’ab- 
straction et aprés avoir opposé a ses théses les objec- 
tions traditionnelles du commun, l’auteur de 
l'article conclut avec une pointe d’humour: 


sens 


Aurait-on bonne grace, quand M. Berkeley retient une 
chose pendant qu’il en oublie une autre, d’en conclure que 
la mémoire n’est pas une faculté de son 4me? Et ne 
serait-on pas injuste, en en détruisant de cette maniére les 
autres facultés de soutenir qu'il n’a pas dutoutd’4me? Lui- 
méme ayant déja annihilé son corps, que deviendra-t-il? ! 


Sur un ton plus grondeur, c’est aussi l’appel au sens 
commun qui est opposé 4 Berkeley par le Pére Tourne- 
mine dans ses Réflexions sur l'athéisme, publiées 
d’abord en 1716 pour servir de préface 4 la quatriéme 
édition de la Démonstration de l’existence de Dieu, de 
Fénelon, et reproduites en Janvier 1719 dans les 
Mémoires de Trévoux. Dans l’immatérialisme le Pére 
Jésuite voit une forme retournée du spinozisme, trans- 
portant dans le domaine spirituel le principe de l'unité 
de substance et engendrant un scepticisme méta- 
physique et moral dont se prévalent les libertins. II 
regrette que ces tendances aient été encouragées par 
“le livre anglais d’un certain Berkey (sic),” 
estime que 
mun,” 
téres,”’ 


mais il 
“des conjectures opposées au sens com- 
“des choses plus incroiable que tous les mys- 
“des suppositions bizarres dont on ne voit 
aucun fondement”’ ne pourront persuader personne. 
Aussi sans entreprendre d’en faire une réfutation en 
régle, il se contente de signaler dans quelques ré- 
flexions rapides les difficultés que soulévent l’origine 
des étres pensants et la source des idées d’infini et de 
perfection, pour faire sentir “tout le ridicule de cette 
nouvelle philosophie.”’ !*4 

Quelques mois aprés la publication des Dialogues 
Berkeley lui-méme entre en contact avec la France, 
lorsqu’il accompagne en qualité d’aumdnier Lord 
Peterborough, chargé de représenter la Grande- 
Bretagne au couronnement du nouveau roi de Sicile. 
En novembre 1713 il passe un mois a Paris ow il 
assiste 4 une discussion théologique en Sorbonne, dont 
la vivacité lui semble caractéristique du tempérament 
francais. Une de ses lettres 4 Thomas Prior, datée du 
25 novembre, exprime son intention de faire visite le 
lendemain 4 Malebranche et de discuter avec lui les 
idées exposées dans les Dialogues.*> Joseph Stock, 
le premier biographe de Berkeley, raconte que le 
philosophe frangais, souffrant alors d'une fluxion de 
poitrine, se serait tellement échauffé dans cette dis- 
cussion que celle-ci aurait provoqué une crise dont il 
serait mort quelques jours plus tard.“* En réalité 
133 JL 1: 148, 1713. 
1394 MT 68: 32-54, 1719. 
18 Berkeley, George, Works I: 19, London, Priestley, 1820. 
136 Thid. 1: 5. 
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Malebranche étant mort le 15 octobre 1715, alors que 
Berkeley se trouvait en Angleterre, cette prétendue 
conversation in-extremis n'est qu'une légende, lancée 
sans doute par quelque bel esprit de Londres pour 
faire un mot sur “‘la cause occasionnelle de la mort de 
Malebranche.” I] est possible qu'un entretien ait 
eu lieu entre les deux philosophes en novembre 1713, 
mais on ne peut pas l’affirmer avec certitude, car la 
correspondance de Berkeley, interrompue pendant 
plusieurs semaines aprés le 25 novembre, ne fait au- 
cune allusion 4 Malebranche lorsqu’elle reprend le 28 
décembre.'*7 Dans la suite Berkeley se trouve de 
passage 4 Lyon en 1720, aprés avoir accompagné dans 
le grand tour d’Europe le fils de l’évéque de Clogher. 
C'est 1a qu’il termine la rédaction du De motu, opuscule 
de tendances anti-newtoniennes composé sur une 
question mise au concours par |’ Académie des Sciences, 
mais il n’est pas certain que son manuscrit ait été 
soumis aux juges; en tout cas, c’est a Crouisaz que le 
prix fut décerné. 

Voltaire a-t-il eu vraiment, pendant son séjour en 
Angleterre, plusieurs conversations avec Berkeley, 
comme il l’affirmera, une quarantaine d’années plus 
tard, dans l'article Corps da Dictionnaire Philo- 
sophique? Ce n’est pas impossible, puisque |’écrivain 
francais arrive 4 Londres au printemps de 1726 et que 
Berkeley, doven de Derry depuis 1724, ne quitte 
l’Angleterre, pour aller tenter d’établir un collége aux 
Bermudes, qu’au mois de septembre 1728. En tout 
cas, Voltaire ne fait aucune allusion 4 lui dans les 
Lettres Philosophiques ; il ne le mentionne pas non plus 
dans son Traité de Métaphysique, dont le quatriéme 
chapitre est destiné 4 démontrer ‘“‘qu'il y a en effet 
des objets extérieurs.”” En y faisant la critique de 
l'immatérialisme, l’'auteur semble n’avoir en vue que 
les Pyrrhoniens influencés par Sextus Empiricus, dont 
les Hypotyposes avaient été traduites en frangais par 
Huart en 1725. Ce n'est qu’en 1736, a l'époque ot 
il prépare ses Eléments de la Philosophie de Newton, 
que Voltaire commence a mentionner Berkeley dans 
sa correspondance. Dans une lettre a 
Mairan, datée du I décembre 1736, et dans deux 
lettres 4 Pitot, du 17 et du 29 mai 1737, il exprime 


Dortous de 


son adhésion aux principes de l’évéque de Cloyne sur 
la perception visuelle des distances."* Un peu plus 
tard, dans les Eclaircissements, publiés en juillet 1738 
par les Mémoires de Trévoux, puis placés en téte de la 
réimpression parisienne des Eléments de la philosophie 
de Newton, en 1739, Voltaire consacre a Berkeley un 
passage contenant plusieurs indications intéressantes. 
Aprés avoir discuté le 
trique”’ 


“cas trés singulier de catop- 
offert par la vision 4 distance d'un objet 
réfléchi dans un miroir concave, l’écrivain frangais 


déclare que ses explications ‘‘sont tirées d’un petit 
17 Luce, A. A., Berkeley and Malebranche, 209, note 1, Oxford, 
Oxford Univ. Press, 1934. 
1388 Moland XXXIV: 180, 257, 272. 


XUM 


XUM 


VOL. 38, PT. 1, 1948] 


traité sur la vision, écrit par M. Berkeley, évéque de 
Cloyne.” Puis il ajoute: 


Il [ce traité] est imprimé a la suite des Dialogues sur la 
religion chrétienne contre les incrédules, ouvrage plein de la 
plus pressante dialectique, et que, par la plus absurde 
alae qu’on puisse concevoir, l’auteur d'une feuille, 
sous le nom d’Observations sur les écrits modernes, traite de 
livre impie et d’ouvrage de libertin. J’ apprends que 
plusieurs philosophes anglais sont mécontents de moi parce 
que je me suis servi des principes de ce prélat. Il a eu le 
malheur d’écrire contre Newton et de lui reprocher mal a 
propos quelques sophismes. Il a traité les géométres 
anglais de gens incrédules dans la religion, et trop crédules 
dans la géométrie de l’infini, qu’il a combattu: ils se sont 
tous réunis contre lui. Mais faut-il, parce qu’il se sera 
trompé sur un point, qu ‘il ait tort dans tous les autres 
Faudra-t-il hair le vrai parce qu’un homme qu’on n’aime 
pornt nous le présente? J’ose dire que, dans sa Théorie 
de la vision, la profondeur et la subtilité ne se trouvent 
point aux dépens de la vérité.¥° 


Ces réflexions montrent que Voltaire est au courant 
des discussions soulevées en Angleterre par deux 
ouvrages de Berkeley, The Analyst (1734) et A Defense 
of Free-thinking in Mathematics (1735), dans lesquels 
l'évéque de Cloyne, en critiquant la notion d’infinité 
en mathématiques et en jugeant ‘‘précaires’’ les ré- 
sultats du calcul infinitésimal, s’attaquait aux fonde- 
ments de la physique mathématique et mécaniste du 
systéme newtonien, que défendent alors contre lui 
Jurin et Walton. 

On voit donc que les premiers ouvrages philoso- 
phiques de Berkeley ont été connus en France peu de 
temps aprés leur publication. Nous examinerons 
plus loin l’accueil fait a lVAlctphron, quand nous 
étudierons la diffusion en France de l'apologétique 
anglaise. Il faut noter pourtant qu’a cette époque 
on n'y trouve pas encore de discussion méthodique 
et précise du systéme immatérialiste de l’auteur 
d’outre-Manche. Cet examen critique n’apparaitra 
qu’aprés la traduction frangaise des Dialogues between 
Hylas and Philonous par l'abbé Gua de Malves en 1750, 
lorsque l’idéalisme berkeleyen sera analysé en détail et 
longuement réfuté dans plusieurs articles de I’ Encyclo- 
pédie: \article Evidence, composé par Diderot, les 
articles Corps et Egoistes, rédigés par d’Alembert, et 
l'article Existence, qui est sans doute de Turgot. 

2. L’OPTIMISME MORAL ET SOCIAL CHEZ 
HUTCHESON ET MANDEVILLE 


C’est en 1725 que Francis Hutcheson publie le livre 
exposant les idées maitresses que développeront plus 
tard les ouvrages sortis de son enseignement a |’Uni- 
versité de Glasgow. Ce volume intitulé An Inquiry 
into the original of our Ideas of Beauty and Virtue, se 
divise en deux traités, dont le premier cherche a 
fonder |’esthétique sur le sens interne du beau, tandis 
que le second fait reposer |’ éthique sur le ‘‘sens moral,’ 





1% Ibid. XXII; 2 
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défini par l’'auteur comme une disposition naturelle 
qui nous fait porter spontanément des jugements 
désintéressés sur la conduite d’autrui. Dans tout 
l’ouvrage on reconnait aisément Il’influence de Shaftes- 
bury, dont Hutcheson reprend souvent les idées, 
s’efforgant de leur donner un tour plus systématique. 
En décembre 1726, le livre est signalé a l’attention des 
lecteurs frangais par un compte-rendu détaillé dans 
les \Jémotires de Trévoux. Etonné de voir employer 
des formules mathématiques pour calculer la moralité 
des actions humaines, le journaliste montre peu 
d’enthousiasme pour “‘la science des 


moeurs par 
l'algébre”’ 


; il reproche aussi a l’auteur d’outre-Manche 
d’avoir sous-estimé l’influence de la coutume et de 
l'éducation dans la formation du gofit, mais sa prin- 
cipale critique porte sur la section II du second traité, 
dans laquelle les devoirs de lhomme envers la divinité 
lui semblent indiqués d’une maniére trop vague, sus- 
ceptible d’encourager l’indifférence en matiére de 
culte. En revanche le chroniqueur approuve Hutche- 
son d’avoir opposé des “‘réflexions trés sensées’’ aux 
tendances innéistes de Descartes, Leibniz et Puffen- 
dorf; il le félicite surtout d’avoir vigoureusement 
réfuté ceux qui réduisent le rdle de la divinité a 
l'impulsion initiale donnée a la matiére, en montrant 
que la toute-puissance du Créateur se manifeste dans 
la beauté et la régularité que nous présente le spectacle 
de l’univers. Dans l'ensemble, il estime que l’ouvrage 
mérite “‘de grandes louanges a plusieurs égards” et 
son examen souligne le caractére pénétrant des ana- 
lyses psychologiques sur lesquelles se fondent les 
vues esthétiques et morales de l’auteur.° Notons 
pourtant que cet article reste isolé; le nom d’Hutche- 
son ne paraitra dans le Mercure de France et dans le 
Journal des Savants qu’aprés la traduction francaise de 
ses deux traités par Eidous en 1749; d’ailleurs méme 
aprés cette date l’attention se portera moins sur ses 
idées morales que sur sa contribution a l’esthétique, 
que Diderot exposera d’une maniére méthodique et 
détaillée dans l'article Beau de |’ Encyclopédie. 

Si les lecteurs francais du XVIII* siécle n’attach- 
ent qu'une attention limitée aux idées morales du 
principal disciple de Shaftesbury, ils sont plus vive- 
ment impressionnés par les hardis paradoxes de 
son grand adversaire, Mandeville. Sa Fable of the 
Bees n’avait guére frappé les esprits, quand elle avait 
d’abord paru en 1705 sur une feuille volante vendue 
pour un demi-penny dans les rues de Londres. Réim- 
primée ensuite en 1714, avec un commentaire en 
prose de deux cents pages, elle avait encore passé 
presque inapercgue. Mais en 1723 une réédition, 
augmentée d’une violente diatribe contre les écoles 
de charité, déclanche une Apre controverse, qui se 
prolonge pendant une dizaine d’années et a laquelle 
participent, entre autres écrivains, William Law, 
Hutcheson et Berkeley. Les échos du débat ne 
tardent pas a atteindre le continent. En 1725 la 

140 WT 99: 2165-2179, 1726. 








100 BONNO: LA CULTURE ET 
Bibliotheque anglaise, signalant que le livre de Mande- 
ville ‘‘fait grand bruit en Angleterre,’ lui consacre un 
compte-rendu de trente pages, ot sont clairement 
exposés les arguments psychologiques, historiques et 
économiques invoqués par l’auteur pour soutenir la 
thése que la ‘‘corruption des particuliers”’ est la condi- 
tion nécessaire du ‘“‘bien public’: Private vices, public 
benefits. Dans ces idées, ot il reconnait l’influence de 
Bayle, le journaliste voit surtout une défense générale 
de l'immoralité, fondée sur l’exemple du luxe, ‘‘un 
qui paraissent le moins odieux, parce 
qu'il est un des plus sociables.’” Aussi il estime que 
le dessein de l’auteur ‘“‘ne si Lure uit étre plus mauvais,’ 
car il ‘‘ne peut aboutir qu’a rendre la vertu et la 
religion méme dépendantes du caprice et des raisons 
de la politique mondaine.”’ *' Hostile aux vues de 
Mandeville, la Bibliotheque anglaise consacre un 
article élogieux a la plus pénétrante des réfutations qui 
lui sont alors opposées en Angleterre, l’ouvrage de 
George Bluet intitulé Enquiry whether a general prac- 
tice of virtue tends to the wealth or poverty, benefit or 
disadvantage of a people, 
the Fable of the Bees are considered (1725). Cet 
article souligne les contradictions internes relevées 
par le critique anglais dans la position de Mandeville, 
qui s ‘appuie sur une conception rigoriste pour ranger 
parmi les vices toutes les impulsions naturelles qui 


de ces vices 


mettent en branle l’activité économique, mais qui 
abandonne ensuite ce point de vue pour juger ironique- 
ment les efforts de ceux qui cherchent a relever le 
niveau moral de la société contemporaine.'” Le livre 
de Bluet fait aussi l'objet d'un compte-rendu détaillé 
dans le Journal des Savants, o le contradicteur de 
Mandeville est félicité d’avoir vigoureusement dé- 
montré que “‘le Poéme des Abeilles consacre le vice et 
renverse tous les Principes de la Morale.’ 

En 1728 Mandeville publie une Seconde partie de la 
Fable des Abeilles contenant une préface et six dia- 
logues en prose dans lesquels il développe et défend 
ses principes; l'année suivante la Bibliothéque raison- 
née fait paraitre un compte-rendu d’une quarantaine 
de pages portant sur les deux parties de l’ouvrage 
anglais et formulant contre ses théses des objections 
analogues a celles de l'article paru en 1725 dans la 
Bibliotheque anglaise. Le chroniqueur y ajoute sur- 
tout une critique des passages de la seconde partie 
dans lesquels l’auteur 
et la Révélation,” 
ordinaires”’ 


‘“prétend accorder la Raison 
par des “raisonnements si extra- 
qu'il est facile d’apercevoir ses intentions 
ironiques et le caractére antireligieux de sa pensée 
véritable."™ 

Quelques années plus tard le nom de Mandeville 
reparait dans les périodiques de langue frangaise a 
propos de sa controverse avec Berkeley. Celui-ci 


41 BA 13: 99, 1725. 
42 Thid., 197-225. 
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l’ayant attaqué, sous le nom de Lysiclés dans le 
second dialogue de l’Alctphron (1732), l’auteur de la 
Fable avait riposté la méme année dans sa Letter to 
Dion, ot il déclarait qu’en montrant l'utilité sociale 
des vices, il ne cherchait pas 4 les justifier au point de 
vue moral et religieux dont il n’entendait point con- 
tester la supériorité transcendante. Cette réplique 
de Mandeville, signalée en 1732 par une courte notice 
de la Bibliotheque raisonnée, fait l'objet d’un compte- 
rendu dans le Journal historique de la République des 
Lettres, qui se borne a résumer objectivement le point 
de vue de l’auteur. Cette attitude excite d’ailleurs 
indignation d’un lecteur qui envoie de Londres aux 
journalistes une lettre leur reprochant de n’avoir pas 
indiqué que la Fable ‘‘anéantit toute différence réelle 
entre le vice et la vertu.” > L’année suivante la 
traduction frangaise de |’Alciphron occasionne un 
compte-rendu du Journal littéraire dans lequel le 
chroniqueur signale les critiques de Berkeley, mais 
s’abstient d’exprimer lui-méme des réflexions défavo- 
rables sur Mandeville.'® 

Notons enfin que deux articles, l'un trés court dans 
la Bibliotheque raisonnée, l'autre, plus ample et dé- 
taillé, dans la Bibliotheque britannique font connaitre 
un autre ouvrage de Mandeville, publié en 1732, 
An Enquiry into the Origin of Honour, and the Useful- 
ness of Christianity in War.'* Ce n'est qu’en 1740 
que paraitra une traduction frangaise de l’apologue 
et des abondants commentaires réunis par Mandeville 
dans les deux parties, publiées ensemble en Angleterre 
depuis 1733, de la Fable des Abeilles. Mais avant 
cette date l’ouvrage, déja connu grace aux comptes- 


rendus des périddiques, a commencé a exercer son 
influence sur la pensée francaise. 

Le cas de Montesquieu est assez complexe. On a 
retrouvé un exemplaire de la Fable des Abeilles dans 


la bibliothéque du chateau de la Bréde, et l’influence 
de cet ouvrage se manifeste clairement dans |’ Esprit 
des Lots, particuliérement dans les cinq premiers 
chapitres du livre VII, consacrés a la question du 
luxe; l’auteur fait d’ailleurs une référence précise a 
Mandeville, quand il examine les rapports du luxe 
et de la vanité au chapitre XII du livre XIX. Mais 
lécrivain frangais s’inspire-t-il déja de la Fable des 
Abeilles en 1721 lorsqu’il écrit les Lettres Persanes? 
Dans la lettre 106 il développe l’idée que le gofit du 
luxe n’est pas une cause de mollesse, mais le grand 
moteur de l'activité économique, dont l’absence ap- 
pauvrirait et affaiblirait la nation. Ce point de vue 
est analogue a celui de l’auteur anglais, mais il semble 
hasardeux d’en conclure, comme le fait un peu hative- 
ment M. Louis Reynaud, que dans cette lettre, 
Montesquieu “expose longuement les théories de 


Mandeville.’ "MS En 1721, la Fable des Abeilles, peu 
8 BR 9: 23 2, 1732; JHRL 1: 420, 1732; 2: 422-423, 1733. 
© JL 20: 207-208, 1733. 
147 BR 8: 227, 1732: BB 1: 1-36; 2: 1-16, 1733 
48 Reynaud, Louis, Le Romantisme; ses origines s anglo- germani- 
ques, 34, note 1, Paris, A. Colin, 1926. 
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remarquée en Angleterre, n'a encore fait l'objet d'au- 
cune mention dans les périodiques de langue frangaise ; 
d’autre part, si l’on examine attentivement les ré- 
flexions de Montesquieu sur le luxe dans les Lettres 
Persanes, on peut voir qu’elles ne dépassent pas le 
point de vue déja exprimé par Bayle, qui signale les 
avantages économiques et sociaux du luxe dans la 
Continuation des Pensées diverses en 1704. Ces deux 
raisons nous paraissent confirmer l’interprétation de 
M. Dedieu qui, en examinant la différence des argu- 
ments invoqués en faveur du luxe, d’abord dans les 
Lettres Persanes, puis dans |'Esprit des Lots, en avait 
inféré que l’influence de Mandeville n’a commencé a 
s’exercer sur Montesquieu qu’aprés 1721.4 On peut 
méme ajouter qu'elle est postérieure a 1734, date a 
laquelle Montesquieu publie ses Considérations sur les 
causes de la grandeur et de la décadence des Romains, 
ot il aborde a nouveau la question du luxe sans ex- 
primer aucune idée qui n’ait déja été développée par 
Bayle ou par Saint-Evremond dans ses Réflexions sur 
les divers génies du peuple romain (1684). 

Dans les ouvrages de Voltaire la premiére mention 
explicite de Mandeville n’apparait qu’en 1768 dans 
les quelques lignes d’introduction qui précédent le 
malicieux apologue intitulé Le Marseillats et le Lion.'*° 
Mais il est peu probable que, pendant son séjour en 
Angleterre, Voltaire n’ait pas entendu parler de la 
fameuse Fable qui, en 1728, arrive 4 sa cinquiéme 
édition et continue a faire l’objet d’une active contro- 
verse, marquée par les réfutations de Thorold, Hutche- 
son, Samuel Chandler et Alexander Innes. En tout 
cas nous savons par une lettre de Mme du Chfatelet 
a Algarotti, datée du 20 mai 1736, que la dame de 
Cirey travaille alors 4 une traduction de la Fable des 
Abeilles, qui lui parait étre ‘‘le meilleur livre de morale 
qui ait jamais esté fait,”’ et dont l’auteur ‘‘peut estre 
appelé le Montagne des Anglois 4 cela prés qu'il a 
plus de méthode et des idées plus saines des choses 
que Montagne.’ *' Comme le remarque justement 
Mr. Wade, dans son ouvrage sur Voltaire and Madame 
du Chételet, cet intérét pour Mandeville dans le 
milieu de Cirey, au moment ou Voltaire y rédige 
Le Mondain résout d’une maniére concluante la 
question des sources anglaises de ce poéme. Lorsqu’il 
signalait que Le Mondain et la Défense du Mondain 
présentent de remarquables analogies avec la Fable 
des Abeilles, M. Morize s’était abstenu d’en conclure 
a une influence directe de Mandeville, faute de pouvoir 
alléguer des témoignages extrinséques sur les contacts 
de Voltaire avec l’auteur d’outre-Manche. L’exis- 
tence de ces contacts étant établie par la traduction 
de Mme du ChAatelet, c’est bien a l’influence de 

49 Dedieu, Joseph, Montesquieu et la tradition politique anglaise 
en France, 307, Paris, Gabalda, 1909. 

4560 Moland X: 141. 

81 Chatelet, Gabrielle-Emilie de Breteuil, Marquise du, Préface 
a la traduction de l’ouvrage de Mandeville, Fable of the Bees, 
Appendice III dans I. O. Wade, Voltaire and Madame du Chételet, 
232, Princeton Univ. Press, 1941. 
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Mandeville qu’il convient de rattacher les passages 
signalés par M. Morize dans les deux poémes de 
Voltaire.!™ 

Il est probable que cette influence s'est exercée 
aussi sur les chapitres VIII et IX du Traité de Meéta- 
physique, dans lesquels Voltaire traite ‘‘De l'Homme 
considéré comme un étre sociable,’ puis ‘De la vertu 
et du vice.”’ A vrai dire sur ce point les indications 
de la chronologie sont moins nettes, car le Traité 
date de 1734, et ce n’est qu’a partir de 1736 que nous 
avons un témoignage précis sur l’intérét porté a 
Mandeville dans le milieu de Cirey. Cependant dés 
1728 on avait pu lire dans la Bibliothéque raisonnée un 
long article de quarante pages sur les deux parties de 
la Fable des Abeilles, et l’'attention avait été ramenée 
sur l’auteur, au moment de sa controverse avec Berke- 
ley, par plusieurs articles dans les périodiques fran- 
cais de Hollande en 1732 et 1733. D’autre part, 
tout en faisant écho aux théses fondamentales de 
Mandeville sur la valeur pratique des passions, et sur 
la définition du vice et de la vertu en termes d’utilité 
sociale, Voltaire adoucit la psychologie pessimiste de 
l’‘auteur anglais en signalant que la nature nous a 
donné un sentiment de ‘“‘bienveillance pour notre 
espéce,’’ moins fort sans doute que l’amour-propre, 
mais capable d’une action puissante et étendue. Ce 
correctif est exactement celui que proposent les 
remarques critiques insérées par Mme du Ch§atelet 
dans sa traduction de la Fable. Il semble légitime 
d’en conclure qu’au moment ot Voltaire compose son 
Traité de Métaphysique, il s’y inspire sinon du texte 
écrit de la traduction de son amie, tout au moins de 
réflexions échangées avec elle sur le degré de validité 
des théses de Mandeville. 


3. LA CONTROVERSE DU DEISME 


On rattache ordinairement les origines du déisme 
anglais a trois écrivains du XVII° siécle: Herbert 
de Cherbury, qui dans le De Veritate (1624) conteste 
la validité de toutes les religions positives parce 
qu’aucune ne peut se réclamer d’un_ consente- 
ment universel; Hobbes, dont le Leviathan (1651) 
réduit a l’ignorance et a la crainte l’origine des croy- 
ances religieuses; Charles Blount, qui publie en 1680 
une traduction anglaise de la Vie d’A pollonius de Tyane, 
par Philostrate, en y ajoutant des commentaires 
destinés a jeter le discrédit sur les miracles de |’Evan- 
gile. Ces ouvrages ont été connus en France, mais 
nous ne reviendrons pas ici sur leur diffusion déja 
décrite par M. Ascoli.5% Nous prendrons plutét 
comme point de départ la publication de l’ouvrage qui 
apparait comme le premier manifeste du déisme cri- 
tique en Angleterre, Christianity not mysterious, de 
Toland, publié en 1696, un an aprés The reasonableness 

182 Morize, André, L’Apologie du luxe au XVIII* siécle et 
‘“‘Le Mondain”’ de Voltaire, 88-111, Paris, Didier, 1909. 

183 Ascoli, Georges, op. cit. II: 76-80. 
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of Christianity, de Locke, et deux ans avant que 
paraisse un des traités d’apologétique les plus large- 
ment répandus de l’époque, A Short and Easy Method 
with the Deists, de Charles Leslie. On ne cherchera 
pas a retracer ici le tableau détaillé de cette controverse 
qui a déja été présenté dans plusieurs ouvrages.'** Ce 
qu'on voudrait examiner, c'est la diffusion en France 
des ceuvres les plus significatives dans lesquelles 
s'affrontent les chefs de l’offensive déiste et les prin- 
cipaux défenseurs de la tradition chrétienne. 


a. La Diffusion des Ouvrages Détstes 


Notons d’abord que des traductions rendent ac- 
cessibles aux lecteurs francais quelques ovvrages 
l'abondante littérature déiste. En 
1722 le publiciste hollandais Justus Van Effen publie 
une version du livre de Mandeville, Free thoughts on 
Religion, the Church and National Happiness (1720) 


dans lequel est insinuée la thése que toutes les reli- 


secondaires de 


gions positives ont été instituées par des esprits arti- 
ficieux cherchant 4 dominer les masses ignorantes et 
crédules. Cette publication est analysée dans les 
Mémoires historiques et critiques d’Amsterdam, qui en 
louent le raisonnement clair et solide, tout en criti- 
quant la: vivacité excessive des attaques contre le 
clergé.!>  D’autre part, deux recueils font connaitre 
une partie de la cinquantaine de tracts dans lesquels 
la pensée religieuse de Thomas Chubb évolue, d’une 
maniére assez flottante, de l’arianisme a la critique 
déiste des Ecritures: le premier, intitulé Nouveaux 
Essais sur la bonté de Dieu, la liberté de l'homme et 
l'origine du mal, contient six morceaux, dont le plus 
important est celui dont l’original est intitulé: A 
Vindication of God’s Moral Character, as to the Cause 
and Origin of Evil, both Natural and Moral. Wherein 
the Case of Liberty and Necessity is considered, with 
Regard to human Actions; le second renferme cing 
morceaux, joints a des extraits de Firmin Abauzit, 
sous le titre général de \Wémotres concernant la théologie 
et la morale (1732), et contient entre autres le tract 
portant sur l’interprétation du récit biblique relatif 
au sacrifice d’Isaac. Ce second recueil est signalé en 
termes élogieux par la Bibliotheque raisonnée, qui y voit 
l’ceuvre d’un “esprit profond et métaphysique,”’ tandis 
que le premier est commenté avec quelques réserves 
mais sans acrimonie par le Journal de Trévoux, qui 
remarque que pour Chubb la conception de la toute- 
puissance divine semble avoir été influencée par le 
caractére contractuel et limité de la monarchie an- 


glaise.‘°* Plus abondants et plus significatifs sont les 


154 Stephen, Leslie, History of English thought in the eighteenth 
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commentaires provoqués par les principales ceuvres 
des quatre chefs de file du mouvement déiste d’outre- 
Manche: Toland, Collins, Woolston et Tindal. 


John Toland 


Le scandale provoqué en Angleterre par la publica- 
tion de Christianity not mysterious (1696) ne tarde 
pas 4 avoir des échos dans les périodiques francais 
de Hollande. Leclerc, qui en 1692 avait accueilli 
dans sa Bibliotheque universelle un article de Toland, 
alors étudiant a l'Université de Leyde, et qui l’avait 
laissé publier 4 Londres en 1697 la traduction anglaise 
de son propre Traité de Il’ Incrédulité, prend soin de 
déclarer en 1700, dans une de ses Epistolae criticae et 
ecclesiasticae, qu'il n’approuve en rien les theses du 
jeune auteur d’outre-Manche.'*? Basnage dans I’ H1s- 
torre des Ouvrages des Savants reproche 4 Toland de 
vouloir éliminer du Christianisme tout ce qui est au 
dessus de la raison et il signale en termes élogieux les 
réfutations qui lui ont été opposées en Angleterre 
par Stillingfleet et par Jean Gailhard; deux autres 
articles du méme périodique commentent avec faveur 
les répliques dirigées contre les théses de Toland par 
Thomas Beverley et par John Edwards.!>* 

Un peu plus tard l’attention des journalistes se 
porte sur les idées exprimées par Toland dans sa 
Life of Milton (1698) et son Amyntor, or a Defence of 
Milton's life (1699). Dans le premier de ces deux 
ouvrages l’auteur anglais avait démontré que I’ Eikon 
Basilike, tableau des devoirs de la royauté générale- 
ment attribué 4 Charles I* était en réalité l’ceuvre 
de Gauden, évéque d’Exeter, et il avait tiré argument 
de cette erreur d’attribution ‘‘en un temps de science 
et de civilisation, sous les regards vigilants des partis,” 
pour jeter le doute sur l’authenticité des documents se 
rapportant a l’époque évangélique, ‘‘alors que la terre 
était couverte des ténébres de la superstition’; dans 
l'Amyntor il développait cette suggestion en publiant 
un Catalogue of Books attributed in the primitive 
times to Jesus Christ, his Apostles and other eminent 
Persons, with several important remarks and observa- 
tions relating to the Canon of Scripture. Soulignées 
par Bayle dans son Dictionnaire a l'article Milton, 
les tendances anti-scripturaires de ces deux ouvrages 
de Toland sont aussi mises en lumiére par trois articles 
de |’ Histoire des Ouvrages des Savants, dont le premier 
résume les allégations de l’auteur anglais, tandis que 
les deux autres présentent les objections formulées 
contre elles par John Richardson et par Stephen 
Nye.159 

Quelques années plus tard une polémique s’engage 
sur le continent autour des deux dissertations latines 
réunies par Toland dans le volume publié 4 La Haye 
en 1709 sous le titre: Adeisidaemon, sive Titus Livius 
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a superstitione vindicatus. Annexae sunt Origines 
Judaicae. Dans le premier écrit, tout en s’efforgant 
de justifier Tite-Live du reproche de superstition 
provoqué par les nombreux prodiges qu’il rapporte, 
l'auteur anglais soutenait la thése que l’athéisme est 
moins dangereux pour un état que la superstition 
populaire ; dans le second, dirigé contre la Demonstratio 
Evangelica de Huet, évéque d’Avranches, il s'appuyait 
sur Diodore de Sicile et sur Strabon pour présenter 
Moise comme un législateur de race égyptienne et de 
tendances panthéistes, ayant usé de supercheries re- 
ligieuses pour faire accepter ses lois par le peuple juif. 
L’ouvrage est vite connu en France: en décembre 
1708, le correspondant parisien de I|'//istoire des 
Ouvrages des Savants le signale 4 Basnage dans les 
termes suivants: “‘J’ai vu par hasard le livre de M. 
Toland, Adeisidamon. Prenez-y garde. Latet anguts 
in herba’’;'®° l’année suivante Huet s’abrite sous le 
nom de Morin, membre de |’Académie des Inscrip- 
tions, pour publier dans le Journal de Trévoux '* une 
longue critique des allégations de Toland, et le texte 
de cette réplique est reproduit en 1712 dans le recueil 
de l'abbé Tilladet, Dissertations sur quelques matiéres 
de religion et de philologie. Le compte-rendu de cette 
publication dans le Journal littéraire de La Haye 
formule avec netteté les théses principales de Toland: 
“La Sainte Ecriture n’est qu’un produit de l’esprit 
humain; la religion des Juifs n’est qu’un effet de la 
politique de Moise; l’inspiration des Prophétes ne 
différe en rien des sages ordinaires.”’ !®* Deux autres 
réfutations opposées 4 Toland par le pasteur de | ’église 
anglaise d’Utrecht, de la Faye, et par Elie Benoist, 
pasteur de l'église wallonne de Delft, sont analysées, en 
1709 et en 1713 dans le Journal des Savants; dans 
une lettre de 1709, Mathieu Marais signale l’auteur 
anglais comme ‘‘un vrai Spinoza.”’ !*% 

Déja commencée en France dans les derniéres 
années du régne de Louis XIV, la diffusion des ou- 
vrages de Toland se continue et s’étend aprés 1715. 
Le 13 aofit 1718 les Nouvelles littéraires d’ Amsterdam 
annoncent un nouveau livre du prolifique écrivain, 
Nazarenus, or Jewish, Gentile and Mahometan Chris- 
tianity; quelques mois plus tard la Bibliothéque an- 
glaise en expose les idées générales. Selon l’auteur, 
le véritable Evangile serait celui des Ebionites, Chré- 
tiens judaisants de Syrie, qui tenaient Jésus pour le 
fils de Joseph. C’est 1a qu’il faudrait chercher le 
véritable Christianisme primitif, dont la tradition 
aurait été plus fidélement gardée parmi les Musulmans 
que dans la chrétienté. Aprés avoir exposé les idées 
de Toland, le journaliste se demande si l’on peut ex- 
pliquer par des raisons naturelles la dispersion juive, 
mais il n’entreprend pas de critiquer directement les 
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théses de l'auteur anglais; suivant la tactique souvent 
adoptée en ces matiéres par les journalistes de Hol- 
lande, il se contente de faire suivre son compte-rendu 
d'un résumé de la réfutation de Thomas Mangey, 
Remarks upon Nazarenus, wherein the falsity of Mr. 
Toland’s Mahometan Gospel, and his misre presentations 
of Mahometan sentiments in respect of Christianity are 
set forth, ouvrage qui reproche a Toland d'avoir pris 
pour un document authentique un soi-disant évangile 
de Barnabé, qui n'est en réalité qu'une fabrication de 
la fin du Moyen Age, composée par un adepte du 
Mahométisme.'* 

En 1720, lorsque Toland publie 4 Londres le Tetra- 
dymus, \’ouvrage est analysé et discuté dans les 
Mémotres littéraires de la Grande Bretagne et dans la 
Bibliotheque anglaise. Le premier de ces deux pério- 
diques indique surtout le sujet de chacune des quatre 
dissertations composant le volume: Hlodegus, tentative 
d’explication rationaliste du miracle biblique de la 
colonne de fumée guidant les Hébreux dans le désert ; 
Clidophorus, développement de considérations sur la 
double doctrine ésotérique et exotérique, légitime 
selon l’auteur chez les philosophes anciens obligés 
de sauvegarder leur liberté de pensée, mais condamna- 
ble chez les prétres modernes comme un dangereux 
instrument de domination sur les peuples; //ypatia, 
vibrant éloge de la fameuse philosophe et mathé- 
maticienne grecque présentée comme la victime de 
l’orgueil et du fanatisme de Cyrille, évéque d’Alexan- 
drie; \Wangoneutes, défense du Nazarenus contre 
les critiques de Mangey et de quelques autres ad- 
versaires.'® Dans la Bibliotheque anglaise le jour- 
naliste critique 4prement l’écrivain d’outre-Manche 
a qui il reproche surtout de solliciter les textes pour 
les besoins de sa cause et de présenter successivement 
des déclarations contradictoires: 


Ici, Mr. Toland ne fait que préférer la Religion Chré- 
tienne a toutes les autres, et la les gens sages ont une 
religion qui est la m¢me dans tous les temps et dans tous 
les lieux; d’un cété, Jésus-Christ a enseigné en paraboles, 
et de l’autre les paraboles ne conviennent ni a l’instruction 
des ignorants, ni a celle des savants; dans un endroit 
Jésus-Christ et ses Apdtres n’ont découvert la vérité 
qu’aux sages, ailleurs la Religion Chrétienne est pour le 
vulgaire; tant6t cette religion est si obscure que les pre- 
miéres notions m@me n’en peuvent ¢tre connues, et bientét 
apres Mr. Toland qui la connait nous assure qu’elle est 
simple, pure, utile, propre a l’instruction, l’affaire de 
chacun et intelligible 4 tout le monde.'** 


En mars 1721 la Bibliotheque anglaise signale qu’on 
“parle beaucoup d'un nouvel ouvrage que Mr. Toland 
vient de publier sous le titre de Pantheisticon,”’ bien 
que l’auteur n’en ait fait tirer que ‘‘peu d’exemplaires.”’ 
Quelques mois plus tard le volume est analysé par le 
méme périodique dans un long article d’un ton hostile 
et railleur. Le journaliste note qu’en décrivant les 
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rites d'une réunion de _confréres panthées,” Toland 
s'applique a parodier la liturgie de l’Eglise anglicane en 
s‘inspirant dans ses formules 

bachiques auxquels s’amusent les 
quant au fond méme de 
rendu n'y voit que la 

idées de Spinoza et 


des divertissements 
étudiants de Leyde; 
l’ouvrage |’ 
répétition 
il renvoie le 
du spinozisme présentée par 
naire.*7 Malgré le tirag 
on peut noter plusieurs 
France: Jordan a 


auteur du compte- 
pure et simple des 
lecteur a la réfutation 
Bayle dans son Diction- 
€ restreint du Pantheisticon 
indices de sa diffusion en 
pergoit le volume dans la bibliothéque 
du médecin Mahudel : Sloane l’envoie a l’abbé Bignon 
en 1724; sept exemplaires manuscrits, 


en latin ou en 
traduction francaise, 


ont été conservés dans les bj- 
bliothéques de villes disséminées dans toutes 
de la France: Cherbourg, Vire, | 
Lyon et Carpentras,'® 


les parties 
aris, Rochefort, 

Ainsi quand Toland meurt en 1722 
plus significatifs ont tous été signalés a l’attention des 
mort plusieurs publica- 
remettre en mémoire sa 
En 1722 le théologien alle- 
une notice biographique en 
latin sur l’auteur anglais 4 la seconde édition de ses 
Vindiciae antiquae Christianae Disciplinae adversus 
Johannis Tolandi Nazarenum, 
analysée dans le sixiéme tome de la Bibliotheque 
Germanique ; l'année suivante la biographie succincte 
de Curl, [Historical Account of the Life of J. Toland 
(1723) est résumée dans la Bibliotheque anglaise 
les Acta eruditorum : 19 
détaillée figure en téte de 


Ses Ouvrages les 
lecteurs francais. Aprés sa 
tions viennent encore leur 
personne et son ceuvre. 
mand Mosheim ajoute 


et cette publication est 


et dans 
enfin une biographie plus 
la Collection of several pieces 


of Mr. John Toland publiée a Londres en 1725. 
Cette derniére publication est analysée dans la 
Bibliotheque anglaise, dont le compte-rendu_ signale 


particuliérement les deux points 
posthume complete les 
sur l’auteur.!7° 


sur lesquels l’ouvrage 
informations déja 
D’une part, on Vv 
critiques de Leibniz sur 
dans lesquelles le 


répandues 
trouve les notes 
Christianity not mysterious 
philosophe allemand maintient que 
chrétienne contient des enseig 
dessus des données discernables 
seules lumiéres de la raison ; 
signale, pour la premiére fois da 
francaise, 


la théologie 


nements 
qui sont au 


par les 
d’autre part, l'article 
ns une revue de langue 
le contenu des cing Letters to Serena | 1704): 
la premiére traitant de l’orig 
préjugés ; la seconde attribuan 

de la croyance 


ine et de la force des 
t aux Egyptiens l’origine 
a l’immortalité de | 
une discussion de 


‘ame et la troisiéme 
consacrée a lidolatrie, tandis que 
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les deux derniéres commentent Spinoza en exposant 
l'idée que le mouvement est une qualité essentielle 
et éternelle de la matiére. 
Une sorte de synthése de 
présentée en 1729 par 
détaillé consacré 
ses Mémoires, 


toutes ces informations est 
Nicéron dans l'article 


précis et 
a Toland dans le 


premier volume de 
et complété par quelques indications 
additionnelles au tome X, publié l'année suivante.!7! 
A un exposé biographique utilisant le récit de Des- 
maizeaux, Nicéron ajoute une bibliographie compléte 
des publications de Toland avec de courtes notes 
résumant la substance de chacun des principaux 
Ouvrages. Les commentaires critiques sont peu nom- 
breux, mais Nicéron voit dans les Lettres 4 Serena 
“les paradoxes les plus étranges” et jl reproche a 
Toland d’atteindre “le comble de l’impiété”’ quand, 
dans Clidophorus, j| attribue aux Apétres et a Jésus- 
Christ méme une politique de dissimulation repré- 
sentée par un double enseignement ésotérique et 
exotérique. 


Anthony Collins 


C'est en 1714 que 
tion des revues 
la traduction 


Collins commence a attirer l’atten- 
frangaises de Hollande, 
de son Discourse 
publié l'année précédente en Ang 
ment attaqué alors par plusieurs adversaires, 
ment par l’érudit Richard 
Cette traduction, rédigée 


lorsque parait 
of Free Thinking, 
leterre et immédiate- 
notam- 
Bentley et par Swift. 
par Henri Scheurleer, est 
jugée extrémement défectueuse par l’auteur anglais 
dans une lettre adressée aux Nouvelles littéraires d’Am- 
sterdam,'” mais c’est elle 


qui a servi a répandre ses 
idées sur le continent. 


Bien ¢ 
que par un court article du 
Haye, qui y trouve 
hardies,’’ 173 


juelle ne soit signalée 
Journal littéraire de La 
‘des choses extraordinaires et 
elle est rééditée en 1717 et recoit une 
diffusion que déplorent les apologistes protestants et 
catholiques du Christianisme. En 1721, le calviniste 
Plantier, dans la préface a ses Réflexions sur l’ Histoire 
des Juifs, signale l’ouvrage de Collins avec le Diction- 
natre de Bayle comme un des deux livres les 
gereux qui aient été récemment 
l'abbé Houtteville en 

~aussi hardi que plein de 
ily a quelques années 
passé dans le reste 
raison pour laquelle 

Hollande ont soin de 
opposées a Collins en 
Dés 1713 le Journal de 
Samuel Pycroft, 


plus dan- 
publiés; en 1722 
parle comme d’un oOuvrage 
paralogismes qui se répandit 
dans le Nord, d’od il a bientét 
de l'Europe.” 174 C'est sans doute la 
les périodiques de France et de 
rendre: compte des réfutations 
Angleterre et sur le continent. 
Trévoux signale la réplique de 
Brief Enquiry into Free-Thinking, 
71 Nicéron, 
173 
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qui est analysée aussi dans les Acta Eruditorum.7 
L’ouvrage de Bentley, commenté avec faveur dans 
|'Histoire critique de la République des Lettres, fait 
l'objet de deux articles dans le Journal littéraire qui 
félicite l'auteur d’avoir démontré ‘‘avec des maniéres 
un peu rudes,”’ mais ‘“‘avec beaucoup d’érudition”’ que 
chez son adversaire “‘l’impiété marche de compagnie 
avec la mauvaise foi et l’ignorance.”’ '7® Un peu plus 
tard, lorsque Crousaz publie 4 Amsterdam une critique 
serrée et minutieuse de Collins dans son Examen du 
Traité de la Liberté de penser (1718), son livre est 
longuement analysé et commenté en termes approba- 
teurs dans la Bibliotheque ancienne et moderne et dans 
le Journal des Savants.‘7* Collins lui-méme utilise 
un des périodiques de Hollande, les Nouvelles littéraires 
d’'Amsterdam, pour répondre aux critiques que Bene- 
dict Pictet, pasteur et professeur de théologie a 
Genéve, avait formulées en 1716 dans la troisiéme 
édition de son traité Contre l'indifférence des religions. 
L’auteur anglais se défend d’avoir voulu encourager 
“Vindifférence de religion”’ et déclare qu’en rappelant 
les doctrines contradictoires des théologiens, il s’est 
contenté de les mentionner en historien sans en tirer 
lui-méme aucune conclusion.'** Enfin en 1718 l’atten- 
tention est encore attirée sur une réfutation anonyme 
du premier ouvrage significatif de Collins, intitulée 
Free-thinking rightly stated wherein a discourse (falsely 
so called) is fully considered (1713). Cette réplique est 
analysée et commentée en termes approbateurs dans 
le Journal de Trévoux.'*® La méme année le Journal 
littéraire consacre un long article 4 l’ouvrage que Col- 
lins avait publié en 1715 pour exposer sa conception 
déterministe de la conduite humaine, A Philosophical 
Enquiry concerning Human Liberty. Cet article ex- 
pose trés clairement les idées directrices du livre: 
critique de la liberté d’indifférence, qui en supposant 
une action sans cause constitue une absurdité qui 
d’ailleurs pourrait conduire 4 l’athéisme; explication 
du sentiment intérieur que nous avons de notre 
liberté par l’ignorance ot nous sommes des motifs qui 
nous font agir; justification religieuse et morale de 
ce déterminisme psychologique, qui s’accorde avec la 
doctrine de la prédestination et qui pose comme fonde- 
ment de la moralité la formation du caractére. Cette 
analyse est suivie d’un examen critique: déclarant 
que notre expérience personnelle nous donne la con- 
viction inébranlable de notre liberté d’indifférence, le 
journaliste souligne qu’avant d’agir nous pouvons 
par la ‘‘faculté d’augmenter l’intensité de notre at- 
tention’’ prendre conscience des motifs susceptibles de 
nous orienter dans un sens ou dans l'autre; enfin 
il fait observer que la conception déterministe de 
Collins, inconciliable avec la croyance aux sanctions 
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divines, réduirait la justice 4 une sorte d’hygiéne 
sociale. Dans l'ensemble les théses de l’auteur an- 
glais lui paraissent dangereusement orientées vers le 
spinozisme.'** Deux ans plus tard le texte méme de 
cet ouvrage de Collins devient accessible aux lecteurs 
francais, Desmaizeaux l’ayant traduit dans le premier 
volume de son Recueil de diverses pieces sur la philoso- 
phie, la religion, etc. par Leibniz, Clarke, Newton et 
autres auteurs célébres, (1720) publication analysée en 
détail par deux articles du Journal des Savants.\*! 
En 1724 Crousaz s’efforce d’y opposer une réfutation 
dans un chapitre de son Logicae Systema, et il présente 
une critique générale des idées de Collins dans son 
Examen du Pyrrhonisme ancien et moderne (1733), 
oti il reléve de nombreux emprunts faits 4 Bayle par 
le déiste anglais. 

C’est en 1724 que parait l’ouvrage le plus 4prement 
discuté de Collins, Discourse on the Grounds and Rea- 
sons of the Christian Religion. 1\\ se présente comme 
une réplique a l’interprétation littérale des prophéties 
de l’Ancien Testament soutenue par l’orientaliste 
arien William Whiston dans The Accomplishment of 
Scripture Prophecies (1708), mais tout en maintenant 
contre Whiston la nécessité d’écarter le sens littéral 
pour adopter un sens allégorique, Collins s’efforce de 
montrer que les incertitudes et les contradictions 
attachées a ce genre d’interprétation empéchent d’uti- 
liser les prophéties comme un élément valide de 
démonstration en faveur du Christianisme. Un long 
compte-rendu de la Bibliotheque anglaise résume les 
commentaires de Collins sur les cing prophéties exa- 
minées par lui et dégage ainsi les tendances de son 
exégése: “‘La religion n’est fondée que sur I'allégorie, 
et les raisonnements allégoriques ne prouvent rien, 
ou ne prouvent qu’a des gens qui n’ont pas le sens 
commun.” !** Le journaliste ne combat pas directe- 
ment cette thése, mais selon la tactique habituelle il 
consacre deux long articles au compte-rendu de la 
plus fameuse réfutation opposée a Collins en Angle- 
terre, celle de Thomas Sherlock dans The Use and 
Intent of Prophecy (1725). Quelques années plus tard, 
cet ouvrage, traduit en frangais par Le Moine, est 
analysé dans le Journal littéraire de La Haye, dans le 
Journal des Savants et dans les Mémoires de Trévoux ; '** 
ces trois périodiques s’accordent pour approuver la 
thése centrale de l’apologiste anglais, selon qui il 
convient de prendre les prophéties, non pas une a une, 
mais dans leur ensemble: considérées ainsi, elles 
établissent le fait que la venue du Messie a réellement 
été prédite dans l’Ancien Testament. Quant a la 
réplique de Collins 4 ses adversaires dans son Scheme 
of Literal Prophecy considered (1727), elle fait l’objet 
d’un compte-rendu détaillé dans la Bibliothéque an- 
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glaise, mais aprés en avoir exposé les principaux 
arguments, le journaliste conclut qu’il n'y a 1a qu'un 
‘tas de sophismes.”’ '™ 

Cependant lhostilité témoignée par les journalistes 
aux idées de Collins ne les empéche pas de rendre 
hommage a ses qualités personnelles. Quand il meurt 
en 1729, la Bibliotheque raisonnée lui consacre un 
article nécrologique ot il est présenté comme un 
homme “‘civil, affable et d’une humeur sage,”’ estimé 
de tous pour “‘son intégrité et sa probité,”’ poussant 
méme la générosite intellectuelle jusqu’a “‘fournir des 
livres A ceux qui travaillaient a le réfuter.” '*° 


Thomas Woolston 


Les premiers ouvrages de Woolston, dans lesquels 
les tendances déistes sont encore plus ou moins voilées, 
n'ont pas trouvé d’échos en dehors de I’Angleterre. 
Il n’en est pas de méme du scandale provoqué par 
ses six Discourses on the Miracles of Our Saviour, pu- 
bliés de 1727 a 1729, ot il s’efforce de prouver que 
“l'histoire littérale de beaucoup de miracles de Jésus, 
tels qu’ils sont rapportés par les Evangélistes, com- 
portent des absurdités, des invraisemblances et des 
En 1728 la Bibliotheque anglaise, 
pour ‘‘satisfaire la curiosité excitée par le scandale et 
l'emprisonnement de I’auteur,’’ donne un résumé des 
Discours en déclarant qu‘ils représentent ‘‘un tissu 
de fades plaisanteries et de turlupinades bourgeoises 
sur un fond d’indigne chicane et de perpétuelle ergo- 
terie.”” 86 C'est avec la méme sévérité que le nom 
de Woolston est évoqué dans deux articles de la 
Bibliotheque raisonnée,*? dont le second décrit latti- 
tude observée par le déiste anglais dans l’interpréta- 
tion des miracles évangéliques et la juge ensuite en 
ces termes: ‘‘Mensonge, profanation, blasphéme, rien 
ne cotite 4 ce malheureux et A la grossiéreté de ses 
impies railleries.”’ 

Dans la suite Woolston n'est plus mentionné qu’da 
propos de la plus fameuse des réfutations opposées a 
son sixiéme Discours, dans lequel il s’était attaqué au 
miracle de la Résurrection. Cette réplique avait 
été présentée par Thomas Sherlock sous une forme 
destinée A piquer la curiosité populaire, celle d'un 
proces fictif, institué selon les formes traditionnelles 
de la justice anglaise et faisant comparaitre les ap6tres 
et leurs accusateurs. Publié en 1729, ce Trial of the 
Witnesses of the Resurrection of Jesus, est traduit en 
francais par le pasteur anglican Le Moine en 1732 sous 
le titre Les témoins de la Résurrection de Jésus-Christ 
examinés et jugés selon les régles du barreau, et le 
traducteur fait précéder sa version d’une longue Dis- 
sertation historique, joignant a une biographie détaillée 
de Woolston, l’analyse de toutes ses publications et 
l'indication des principales répliques suscitées par ses 


choses incroyables.”’ 
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Discours. Pour donner un exemple précis de la 
méthode du déiste anglais, Le Moine rapporte, en 
les citant textuellement, ses réflexions critiques sur 
les trois miracles examinés dans son premier Discours: 
les vendeurs chassés du Temple, les démons chassés 
dans le corps de pourceaux et la Transfiguration. 
Cette publication largement répandue est analysée et 
commentée en termes élogieux dans le Journal lit- 
téraire de La Haye, la Bibliotheque raisonnée, le 
Journal historique de la République des Lettres, le 
Mercure de France et le Journal de Trévoux.'** Tout 
en la combattant elle fait connaitre  l’exégése 
rationaliste du déiste anglais, dont l’ouvrage circule 
aussi en France sous forme de manuscrit clandestin, 
comme le montrent les exemplaires qui se trouvent a 
la Bibliothéque Mazarine et dans les bibliothéques 
de Rouen et de Caen.'*’ Une vingtaine d’années plus 
tard le Mercure de France (Juillet 1753) fera allusion 
aux “erreurs de Woolston qui ont fait tant de bruit 
dans toute l'Europe.” 

Dans le cas de Woolston comme dans celui de 
Collins certains journalistes, tout en combattant les 
idées de l’'auteur, rendent hommage au caractére de 
homme. Dans la Bibliotheque britannique l'article 
annoncant la mort de Woolston en 1733 mentionne 
ses qualités de sobriété, de patience, de charité, et 
indique la sereine résignation manifestée par lui 
devant la maladie et la mort.'*” 


Matthew Tindal 


Au début du XVIII° siécle l’ouvrage de Tindal 
destiné A “‘défendre les droits de l’Eglise chrétienne 
contre les prétres”’ avait été longuement analysé par 
Basnage dans I'Iistoire des ouvrages des savants et 
commenté par Leclerc dans la Bibliothéque choiste avec 
quelques réflexions élogieuses, accompagnées de ré- 
serves et de critiques sur les violences anticléricales 
de l'auteur.'*! Mais la participation vraiment signi- 
ficative de Tindal a l’offensive déiste est représentée 
par l’ouvrage de sa vieillesse, Christianity as old as the 
Creation, publié en 1730. C'est 1a que, rejetant les 
prophéties, les miracles, le caractére inspiré de la 
Bible et le principe méme de la Révélation, l’écrivain 
anglais expose sa conception d'une religion naturelle, 
universelle et immuable, dont les préceptes auraient 
été inscrits par Dieu depuis la Création dans la con- 
science humaine et dont la simplicité originelle aurait 
été altérée dans toutes les religions positives par un 
amas de superstitions imposées a l’ignorance et a la 
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crédulité des foules par les supercheries intéressées des 
prétres. 

Aprement discuté en Angleterre, ot il suscite une 

centaine de répliques, l’ouvrage est présenté aux lec- 
teurs francais par plusieurs périodiques de Hollande. 
En 1730 et 1731 la Bibliothéque ratsonnée y consacre 
deux articles }* qui renferment une analyse détaillée, 
chapitre par chapitre, avec de longues citations formu- 
lant les théses fondamentales de l’écrivain déiste ou 
illustrant par des exemples significatifs son attitude a 
l'égard des Ecritures et des cérémonies religieuses. 
Le journaliste prétend se borner a l’ambition de 
‘“rapporter fidélement les principes et les pensées de 
‘auteur,’ mais il insére a plusieurs reprises des ré- 
flexions critiques qui visent surtout a relever des 
citations inexactes ou interprétées dans un sens peu 
justifié par le contexte. Estimant que Tindal “‘at- 
taque la religion avec autant de hardiesse et de pré- 
somption que feu Mr. Collins, mais avec un tour plus 
propre a éblouir bien des gens,”’ il exhorte les théo- 
logiens 4 lui répondre et termine son deuxiéme article 
par un extrait du Tvraité de la Vérité de la Religion 
chrétienne de Turretin, afin de “‘fournir des principes 
pour découvrir aisément le faux et le faible de l'auteur 
anglais.’ Dans la suite la Bibliothéque raisonnée sig- 
nale une dizaine de répliques opposées a l’ouvrage de 
Tindal et consacre des analyses détaillées a celles de 
James Foster (The usefulness, truth and excellence of 
the Christian revelation, 1731) et de Daniel Waterland 
(Scripture Vindicated, 1730). En suivant le rebondisse- 
ment de la polémique autour de ce dernier ouvrage, 
le journaliste note avec méfiance l’intervention dans 
le débat de Conyers Middleton. S’il l’approuve de 
soutenir, contre Tindal, que la prétention de fonder 
une religion sur les seules lumiéres naturelles n’est ni 
raisonnable, car elle se heurte a l’impossibilité pratique 
d’obtenir un consentement universel, ni morale, parce 
qu’elle engendre le désordre et la confusion sociale, 
l'auteur du compte-rendu souligne la hardiesse de 
Middleton dans son interprétation de la Bible: 
Faire regarder Moyse comme un législateur politique qui 
pour établir sa Religion a employé la fiction et le mensonge, 
et réduire a des faits naturels tous les prodiges que Dieu a 
opérés en faveur de son peuple, c’est, il faut l’avouer, un 
moyen assez bizarre pour défendre le Christianisme.!™ 


Dans son compte-rendu de Christianity as old as the 
Creation, le Journal littéraire de La Haye se borne a 
a signaler Tindal comme ‘‘un fameux Freethinker,”’ 
“digne successeur de Collins,” qui ‘“‘combat ouverte- 
ment l’autorité de nos Ecritures en réduisant tout 
a la seule Religion naturelle et aux Maximes éternelles 
de la morale’’; il recommande la lecture de quelques 
réfutations, en particulier celles de Sherlock et de 
Waterland, ainsi que la Lettre pastorale de l’évéque 
de Londres.!™ 
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Les commentaires les plus intéressants occasionnés 
par l’ouvrage du déiste anglais se trouvent dans la 
Bibliotheque francaise d’Amsterdam, qui publie en 
1736 six Lettres sur le livre de Mr. Tindal intitulé 
Christianity as old as the Creation.*> L’auteur ano- 
nyme déclare qu'il n’a pas l’intention de “‘réfuter pied 
a pied” le déiste anglais, mais d’examiner ce qu’il 
appelle sa “‘confession de foi.’’ Celle-ci lui parait 
comporter trois articles essentiels: Providence divine, 
immortalité de l’4me, devoir de bienveillance uni- 
verselle. Notant que ces principes semblent em- 
pruntés a Clarke, le correspondant fait observer qu’ ils 
représentent des notions que la conscience moderne 
doit a la Révélation chrétienne, car la raison seule 
n’aurait pas pu les établir. Aprés avoir rappelé que 
“les sages du paganisme n’avaient la dessus que des 
idées bien confuses,” il se demande ironiquement 
“si Mr. Tindal aurait fait un meilleur usage des 
lumiéres de la raison, s’il avoit vécu du tems de ces 
sages Payens.” 

Ainsi, pendant le premier tiers du XVIII° siécle, 
grace a quelques traductions, mais surtout par I’inter- 
médiaire des périodiques de Hollande, une informa- 
tion substantielle sur le mouvement déiste d’outre- 
Manche est mise a la portée des lecteurs frangais. 
Dans quelle mesure cette diffusion s'accompagne-t-elle 
d'une influence de la pensée anglaise sur le développe- 
ment du déisme en France? 

Chez les auteurs qui, au début du XVIII° siécle 
continuent la tradition de Gabriel Foigny et de Denis 
Veiras, en utilisant le cadre du récit de voyage pour 
exprimer des tendances déistes, on n’apercgoit que 
dans des proportions trés limitées l’influence des 
écrivains britanniques. Elle n’apparait pas dans 
l'Flistoire de Calejava (1700) de Claude Gilbert, 
lecteur assidu de Bayle et de Fontenelle, dont les 
principales sources étrangéres sont Platon et le Coran. 
On ne la trouve pas non plus dans les Dialogues 
curieux (1703) du Baron de Lahontan, dont la signi- 
fication et l’importance ont été mises en lumiére par 
M. Gilbert Chinard dans la pénétrante étude qui ac- 
compagne son édition de l’ouvrage.'*® S’il est vrai 
que le premier Dialogue, en particulier, rassemble a 
peu prés toutes les objections du déisme critique 
contre les mystéres et les dogmes chrétiens, ces at- 
taques ne différent que par une plus grande violence 
de ton des objections déja soulevées par Denis Veiras 
dans |’Histotre des Sévarambes (1677-1679), ou par 
Bayle dans les Pensées diverses sur la Comeéte (1681) 
et dans le Dictionnaire historique et critique (1697). 
On doit noter que Lahontan a passé quelque temps en 
Angleterre, ot il a publié en 1703 une édition anglaise 
de ses Nouveaux Voyages, dédiée au duc de Devon- 
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shire; il y a peut-étre.connu Hans Sloane, dont il 
sait que la bibliothéque est abondamment garnie de 
récits de voyages, mais rien n’indique chez lui une 
utilisation de sources britanniques. Dans sa critique 
des mystéres fondamentaux du Christianisme il se 
rencontre parfois avec les réflexions de Toland dans 
Christianity not mysterious (1696), mais sur des points 
qui figurent aussi au premier plan dans l’argumenta- 
tion de Bayle. Si Lahontan a subi quelque influence 
dans l’expression de sa violente animosité contre la 
foi chrétienne, cette influence vient trés probablement 
de Bayle, soit directement par ses écrits, soit indirecte- 
ment par les commentaires que ceux-ci provoquent 
dans les milieux de réfugiés frangais 4 tendances 
sceptiques avec lesquels Lahontan a été en contact 
pendant son séjour en Hollande.'%? 

Au contraire on peut signaler quelques traces d’in- 
fluence anglaise chez Simon Tyssot de Patot, dans les 
Voyages et Aventures de Jaques Massé (1710). Chez 
cet auteur la conception empirique de la connaissance 
vient de Gassendi pluté6t que de Locke, qu’il connait 
mal car il lui attribue les objections aux \Jéditations 
métaphysiques de Descartes qui sont en réalité l’ceuvre 
de Hobbes. Mais c’est a ce dernier qu’il emprunte 
presque textuellement une définition nominaliste de 
la raison, comme ‘‘l’assemblage ou la désunion des 
noms que nous avons d’un commun consentement 
imposé aux substances, telles qu’elles nous paraissent 
par le sens, c’est-a-dire conformément a leurs qualités, 
et nullement a leur essence’’; '*S d’autre part, c’est 
d’aprés un manuscrit communiqué par Toland qu'il 
discute, dans une note, le miracle biblique de la 
colonne de fumée, en proposant l’explication natura- 
liste développée par l’auteur anglais dans Jlodegus, la 
premiére des quatre dissertations rassemblées dans 
son Tetradymus en 1720.'%° Ces contacts de Tyssot 
avec la pensée anglaise ne portent d’ailleurs que sur 
des points de détail, car dans l'ensemble de son ceuvre 
les idées directrices reflétent surtout l’influence de 
Descartes et de Spinoza. 

Il semble inutile de s’attarder a discuter l’assertion 
de M. Joseph Drouet d’aprés laquelle l’abbé de Saint- 
Pierre serait allé en Angleterre chercher son déisme.?°° 
Si l’on examine attentivement les réflexions que Il’in- 
fatigable polygraphe a exprimées sur des questions 
religieuses, On remarque que ses critiques ne visent 
que des points de discipline ecclésiastique, comme 
‘organisation des ordres monastiques ou le célibat 
du clergé. Mais, pour l'embrigader parmi les déistes, 
il faudrait gratuitement taxer d’hypocrisie les nom- 
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breuses déclarations dans lesquelles l’abbé exprime 
sa croyance au paradis, a l’enfer et a “‘la révélation 
divine, prouvée par des miracles authentiques.”’ *°! 
Quand il s’efforce de dégager “‘l’essentiel de la re- 
ligion,”’ il va le chercher dans |’Evangile; quand il 
déplore les ‘‘disputes séditieuses des théologiens,”’ il 
recommande de s’en tenir aux articles du Credo, mais 
ce n’est pas le Credo déiste que Voltaire présentera 
plus tard sous son nom dans le Dictionnaire philo- 
sophique, c’est le “Credo qui suffisait au temps des 
Apotres.”’ °° 

De méme, dans le cas de Montesquieu, il nous sem- 
ble impossible de souscrire a la thése de M. Louis 
Reynaud selon laquelle les Lettres Persanes seraient 
“un livre tout anglais et déiste d’inspiration.”’ *% 
Cette interprétation est inconciliable avec un examen 
attentif des textes. Si la satire religieuse tient une 
grande place dans l’ouvrage, elle se rattache 4 d’autres 
sources, facilement reconnaissables. Les réflexions 
ironiques sur la casuistique, les directeurs de con- 
science complaisants et la subtilité des distinctions 
dans la théologie morale se trouvaient déja dans les 
Provinciales; les attaques contre l’autorité religieuse 
et politique du Pape, les allusions railleuses a cer- 
taines pratiques (chapelets, scapulaires, pélerinages), 
Vhostilité envers le célibat du clergé et les voeux 
monastiques ne sont que des lieux communs de la 
polémique protestante contre le catholicisme, ex- 
primés d’ailleurs avec plus de violence que chez Mon- 
tesquieu dans une de ses principales sources, L’ Es pion 
du Grand Seigneur (1684), de Jean-Paul Marana. La 
condamnation de l’intolérance religieuse, la tendance a 
subordonner le dogme a la morale, l’idée que la vertu 
peut étre pratiquée dans toutes les religions, la critique 
des théologiens attribuant a Dieu des _perfections 
contradictoires, la difficulté de concilier les notions de 
liberté humaine et de prescience divine, les conflits 
d’interprétation causés par l’obscurité des Ecritures, 
les rapprochements ironiques entre les miracles bi- 
bliques et les prodiges des histoires profanes, tout cela 
se trouve chez Bayle, dans le Dictionnatre critique, le 
Commentatre philosophique et la Réponse aux ques- 
tions d'un provincial. Point n’est besoin d’aller 
chercher ailleurs la source des idées de Montesquieu ; 
plus tard, dans l’Esprit des Lois il formulera quelques 
réserves sur le scepticisme,de Bayle, mais sous la 
Régence, a l’époque ot il écrit: les Lettres Persanes, il 
adopte exactement la méme attitude que I’érudit de 
Rotterdam en écartant dédaigneusement la théologie 
pour n’examiner la religion qu’a un point de vue 
positif et utilitaire. 

Pour ce qui est de Voltaire lui-méme, M. Torrey 
a nettement mis en lumiére le caractére tardif de 
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influence des principaux déistes d’outre-Manche.?™ 
Ce n'est qu’aprés 1760 qu'elle apparait dans l’ceuvre 
voltairienne sous la forme d’emprunts a Tindal, 
Woolston, Peter Annet, et surtout Conyers Middleton. 
Avant 1735 l’attention de l’écrivain frangais ne s’ori- 
ente pas vers ce genre d’ouvrages. Lorsqu’il fréquente 
assidument chez Bolingbroke a La Source, son admira- 
tion juvénile va surtout a l’érudition historique et a 
la culture littéraire du lord anglais, peu incliné d’ail- 
leurs par sa prudence naturelle a livrer le fond de sa 
pensée religieuse a un visiteur dont la discrétion ne 
lui inspire qu’une confiance limitée. Pendant son 
séjour en Angleterre, 4 une époque ot la controverse 
déiste bat son plein, Voltaire n’en fait aucune mention 
dans le carnet ot il recueille ses impressions au jour 
le jour, bien que ces notes soient souvent consacrées a 
Dans les Lettres Philo- 
sophiques il se contente de nommer Collins et Toland 
dans une liste de philosophes destinée 4 prouver que 


des questions religieuses.?°° 


les discordes nationales, ne sont pas causées par les 
philosophes, mais par les théologiens. Ce n’est que 
plus tard, au moment ot il prépare ses Eléments de la 
philosophie de Newton vers 1738, que Voltaire prend 
son premier contact avec la littérature déiste d’outre- 
Manche, quand il lit, sans grand enthousiasme, la 
traduction de quelques Essats de Chubb et qu’il 
trouve, dans le recueil de Desmaizeaux, l’exposé des 
conceptions déterministes de Collins, qui ébranlent 
sa croyance au libre-arbitre.*"* 

Mais, dans la premi¢re moitié du XVIII° siécle, 
les écrits dans lesquels s'expriment le plus nette- 
ment les tendances déistes en France doivent éviter 
la surveillance de la censure; ils circulent en 
manuscrits sous le manteau et font partie de cette 
littérature clandestine dont M. Lanson avait déja 
signalé l’importance et l’intérét dans un article de la 
Revue d'histoire littéraire en 1912, et qui a été récem- 
ment étudiée d’une maniére précise et pénétrante dans 
l'excellent ouvrage de M.1.0. Wade, The clandestine 
organization and diffusion of philosophic ideas in France 
En mettant en lumiére les thémes 
et les sources de cette propagande déiste en France, 
l'étude de M. Wade permet de mesurer la part qui 
revient dans ce mouvement d’idées a l’influence des 
déistes d’outre-Manche. 

Ce qui frappe d’abord I’attention, c’est le nombre 
extrémement réduit des manuscrits clandestins con- 
tenant des textes traduits de l'anglais: on n’en compte 
que huit sur cent deux. Encore faut-il noter que 
l'un date de la seconde moitié du XVIII® siécle 
(Lesprit du judaisme, de Collins, copié sur la traduc- 
tion francaise du Baron d’Holbach, imprimée a 
Londres en 1770) et que deux autres reproduisent des 


244 Torrey, Norman, Voltaire and the English deists, 203, New 
Haven, Yale Univ. Press, 1930. 

2% Torrey, Norman, Voltaire’s English note-book, MP 26: 307- 
2a. 
_°% Torrey, Norman, Voltaire and the English deists, 36, 132, 
New Haven, Yale Univ. Press, 1930. 


w 


LA DIFFUSION DE LA PHILOSOPHIE ANGLAISE 109 


traductions déja publiées en Hollande au début du 
XVIII¢° siécle: le Discours sur la liberté de penser, 
de Collins (publié 4 Amsterdam en 1714; réimprimé 
en 1717) et les Pensées libres sur la religion, sur l’ Eglise 
et sur le bonheur national, de Mandeville (traduction de 
Van Effen publiée a Rotterdam en 1722). Il ne 
reste donc que cinq manuscrits directement traduits 
de l'anglais: deux ouvrages de Toland, Le Nazaréen et 
La Constitution primitive de l’Eglise; les Discours sur 
les miracles, de Woolston; le traité a tendances dé- 
terministes de William Lyons, Jnfazllibilité du juge- 
ment humain, sa dignité et son excellence (The infallibil- 
ity of Human Judgment, its Dignity and Excellency ; 
2nd ed., 1720) et une Lettre de Mr. Bolingbroke a 
Mr. Pope (dont le texte anglais n’est publié qu’en 
1753 dans |’édition posthume des Philosophical Works 
par David Mallet, mais qui a été composée vers 1726). 

Cependant, comme le fait observer trés judicieuse- 
ment M. Wade, il ne faudrait pas se hater d’en con- 
clure que ce nombre infime de traductions soit la 
mesure exacte de l'influence exercée alors par le 
déisme anglais sur la pensée francaise. Méme s’ils 
ne s'appliquent pas a les répandre directement en 
France par des traductions, il est possible que certains 
auteurs de manuscrits clandestins connaissent les 
écrivains d’outre-Manche et les utilisent comme 
sources dans la composition de leurs propres écrits. 
C’est donc par l’examen des sources utilisées par les 
auteurs de manuscrits clandestins qu’il convient de 
déterminer la part qui revient a l'influence du déisme 
anglais. L’enquéte attentive de M. Wade permet de 
noter la diversité de ces sources. On peut relever des 
emprunts a Montaigne et a L’Espion du Grand Seig- 
neur de Marana dans le Testament de Jean Meslier; 
Charron et Naudé sont utilisés par l‘auteur anonyme 
des Trois Imposteurs; Fontenelle a laissé sa marque 
sur tous les écrits de Mirabaud; le souci de combattre 
les idées de Malebranche dans la Recherche de la 
vérité guide l’auteur des Difficultés sur la Religion; 
une variété d’ouvrages érudits sont invoqués comme 
références par Boulainvilliers dans son Abrégé d’His- 
toire ancienne. Mais, pour l’ensemble de cette lit- 
térature clandestine et pour toutes les idées directrices 
qui l’animent, les deux grandes sources sont Bayle et 
Spinoza. L’influence de Bayle est particuli¢érement 
manifeste dans les écrits attribués a Fréret, dont les 
biographes rapportent que pendant sa captivité a la 
Bastille en 1715 il aurait lu d’un bout 4 l'autre le 
Dictionnaire critique, mais on la retrouve aussi dans 
le Militaire philosophe et dans le manuscrit intitulé 
De la conduite qu'un honnéte homme doit garder pendant 
sa vie. C'est de lui que proviennent les arguments 
invoqués dans un grand nombre de manuscrits pour 
condamner I'intolérance religieuse, critiquer le dogme 
de la Providence et défendre le principe d’une morale 
rationnelle indépendante de la religion. L’influence 
de Spinoza apparait surtout dans le cas de Boulain- 
villiers, auteur d’une traduction manuscrite de 
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lEthique, d'une Exposition du systéme de Benoit de 
Spinoza et probablement aussi d'une Analyse du 
Traité théologico-politique, mais elle s'étend beaucoup 
plus largement car c'est le Tractatus theologico-politicus 
qui fournit 4 un grand nombre d’auteurs de manu- 
scrits le principe, la méthode et les exemples allégués 
pour une tentative d’explication rationaliste des 
Ecritures. Cette influence est particuliérement visi- 
ble dans La Fot détruite, La Religion chrétienne 
analysée, et dans l’Examen de la religion, probablement 
composé par Dumarsais, ouvrage que M. Wade 
signale justement comme une des expressions les plus 
nettes du déisme en France a cette époque. 

L)’ailleurs c'est bien ainsi que les origines intellec- 
tuelles du mouvement sont interprétées alors par les 
apologistes chrétiens qui s’efforcent de le combattre. 
L'importance qu’ils attachent, dans toute |’Europe 
occidentale, a l’influence de Spinoza est clairement 
attestée par le fait qu’entre 1670 et 1725, quarante- 
trois réfutations sont spécialement dirigées contre lui. 
En dehors de la critique indépendante de Bayle, une 
quinzaine d’auteurs frangais, catholiques ou protes- 
tants, participent 4 ce mouvement de résistance anti- 
spinoziste. Les uns, comme Malebranche, Fénelon 
et Francois Lamy, s’appliquent surtout a réfuter le 
principe panthéiste de l’unité de substance, mais la 
plupart s’opposent aussi a l’exégése rationaliste du 
Tractatus. Massillon y fait allusion dans son sermon 
pour la quatriéme semaine du Caréme de 1699, 
intitulé Des Doutes sur la religion; Abbadie dans son 
chapitre sur les miracles consacre une grande partie 
de son développement @ la réfutation de Spinoza; 
Jenichen dans la préface de son Historia Spinozismi 
Leenhofiant (1707), se plaint que son époque soit 
“extrémement abondante en littérature spinoziste.”’ 

Quant a Bayle, dont les idées sont largement ré- 
pandues par l’édition des Giuvres diverses publiée a 
La Have en 1727 et par six éditions successives (1697, 
1702, 1715, 1720, 1730, 1734) du Dictionnaire critique 
entre 1697 et 1734, il est signalé presque partout dans 
les traités d’apologétique comme le grand professeur 

En 1721 le protestant 





de Vincrédulité a la mode. 
Plantier écrit dans la préface de ses Réflexions sur 
l’ Histoire des Juifs: 


Il y a un grand nombre d’incrédules qui pour combattre la 
Religion se saisissent de toutes les difficultés que Mr. 
Bayle a poussées de toutes ses forces contre elles, et qui 
regardant cet auteur comme un Chef et un Héros de leur 
Parti, se font un grand honneur de marcher sur ses traces. 


Une trentaine d’années plus tard, jetant un coup 
d’ceil rétrospectif sur le développement du déisme en 
France depuis le début du siécle, le Pére Castel écrit 
dans L’Homme moral opposé ad l'homme physique de 
M. R*** (1756): “‘C’est Bayle qui par ses journaux 
et son Dictionnaire a préché et favorisé la demi- 
science sceptique et déiste.”’ 2°7 

207 Castel, Louis-Bertrand, L’Homme moral opposé a l'homme 
physique de M. R***, lettres philosophiques ot l'on réfute le déisme 


du jour, 248, Toulouse, Simon, 1756. 
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Cependant si la double influence de Spinoza et de 
Bayle explique l’orientation générale et l’inspiration 
directrice du déisme frangais, elle n’exclut pas la 
possibilité d’emprunts de détail au mouvement corres- 
pondant d’outre-Manche. Pour déceler ces em- 
prunts, il semble que l’enquéte doive s’orienter vers 
les points sur lesquels les déistes anglais ont fait porter 
particuliérement leurs efforts: la critique des prophé- 
ties avec Collins, la critique des miracles avec Toland 
et Woolston, la critique de la notion traditionnelle 
de Révélation avec Tindal. 

La question des prophéties est surtout discutée 
dans le Testament de Jean Meslier (Ms. Arsenal 2559; 
Ch. IV: Quatriéme preuve de la fausseté de la religion 
tirée des prétendues promesses et prophéties des 
prétendues é€critures saintes: 1. De l’Ancien Testa- 
ment; 2. Du Nouveau Testament) et dans L’Examen 
de la Religion, de Dumarsais (Chapitre sur les Prophé- 
tes et les Prophéties dans chacun des trois groupes de 
manuscrits), mais dans aucun des deux écrits on ne 
peut signaler une influence précise de Collins. Les 
auteurs francais n’adoptent pas sa tactique générale 
consistant 4 présenter d’abord l’accomplissement des 
prophéties comme le seul élément valide de démons- 
tration de la vérité du Christianisme pour s’efforcer 
ensuite de saper cette base unique de l’apologétique 
chrétienne en montrant que les prophéties ne peuvent 
avoir qu'un sens allégorique. Ils ne s’attachent pas 
non plus a faire porter la critique sur les cing grandes 
prophéties choisies par Collins; *°> s’il leur arrive de 
se rencontrer avec lui dans la discussion de la pro- 
phétie d’Isaie sur l’enfantement virginal d’Emmanuel, 
le rapprochement n’a rien de concluant puisque cet 
exemple avait déja été longuement discuté en France, 
en particulier par Bossuet, Roger et Calmet.*°% 
Enfin, dans les arguments qu’ils invoquent pour 
diminuer l’autorité des prophétes, les deux auteurs de 
manuscrits n’utilisent pas l’assertion de Collins selon 
laquelle la plupart des voyants d’Israél auraient été 
des schismatiques samaritains. En somme, aucun 
indice positif ne montre qu’ils aient connu l’ouvrage 
de l’auteur anglais. 

Les attaques contre les miracles évangéliques 
figurent dans un grand nombre de manuscrits, mais 
font l'objet d’une exposition détaillée surtout dans 
trois ouvrages: le Testament de Meslier, |’Examen 
critique du Nouveau Testament, de Mirabaud, et le 
Theophrastus redivivus. Cependant aucun des trois 
auteurs n’essaie de présenter une interprétation na- 
turaliste des faits miraculeux, comme Toland dans 


208 Collins discute cing prophéties rapportées dans |’Evangile 
de Saint Mathieu: I, 22 (naissance virginale du Sauveur); II, 
15 (retour d’Egypte); II, 23 (Jésus appelé Nazaréen); XI, 14 
(mission du Baptiste); XIII, 34 (emploi des paraboles). 

209 Bossuet, Jacques-Bénigne, Explication de la prophétie d’ Isaie 
sur l'’enfantement de la Sainte Vierge, Paris, Anisson, 1704; 
Roger, Louis, Dissertationes duo critico-theologiae, Paris, Girin, 
1713; Calmet, Dom Augustin, Commentaire littéral sur tous les 
livres de l’Ancien et du Nouveau Testament (livre d’Isaie), Paris, 
Emery, 1713. 
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tion of Jesus Christ; en 1721 et en 1722, dans une série 
de sermons préchés pour la fondation Boyle, Brampton 
Gurdon s'appuie sur la conception newtonienne du 
vide pour critiquer le principe spinoziste de l’unité de 
substance. En 1728 Alexander Innes dirige contre 
les ‘“‘fausses notions de Spinoza’”’ son Areté-Logia. 
C'est le grief de spinozisme que formulent, pour 
aiguiser la pointe de leurs attaques, William Carroll 
dans sa critique de l’Essay de Locke et le Reverend 
John Hickes dans sa réplique a l’ouvrage de Tindal 
intitulé The Rights of the Christian Church. Enfin, 
en 1732, lorsque Berkeley passe en revue pour les 
réfuter, dans les dialogues de |’Alctphron, les prin- 
cipales objections des déistes anglais de son temps, 
s'il oppose certaines de ses répliques 4 Collins, a 
Mandeville et a Shaftesbury, c’est Spinoza qu’il 
désigne comme ‘“‘le Incrédules 
Modernes, dans les écrits duquel se trouvent plusieurs 
Notions notre temps.” *” 
Parmi les idées maitresses que le déisme anglais a 
empruntées au 7 ractatus Theologico-Politicus, Berkeley 
indique particuliérement : 


grand Chef de nos 


admirées et suivies de 


lidée de sapper les Fondements de la Religion, sous pré- 
texte de les rendre plus solides; celle de soutenir qu’il 
n’est pas nécessaire de croire en Jésus-Christ selon la 
chair; celle d’avancer que les miracles doivent uniquement 
étre entendus dans un sens allégorique et spirituel; que 
le Vice n’est pas si pernicieux qu’on le croit d’ordinaire, 
et que les Hommes sont de pures machines privées de 
liberté.?8 


Pourtant si ces raisons expliquent que le déisme 
anglais n’ait eu qu’une influence trés limitée sur les 
idées directrices et les procédés d’argumentation du 
déisme frangais, elles n’'aménent pas 4 conclure que le 
développement du mouvement britannique soit resté 
sans effet sur les esprits en France. A une époque 
ot le déisme ne peut s'y exprimer que sous le couvert 
de la clandestinité, l’exemple d’outre-Manche, ot des 
tendances analogues s’expriment ouvertement, sinon 
toujours impunément, ne peut manquer d’agir d’une 
maniére générale comme un encouragement et comme 
un stimulant dans la propagande orientée vers un but 
commun. C’est dans ce sens qu’il convient d’inter- 
préter les doléances de Jean-Baptiste Rousseau en 
1738 
glissé parmi nous depuis vingt ans”’ et le témoignage 
de Daudé qui, dans une lettre adressée de Paris a 


sur “ce malheureux esprit anglais qui s’est 


Desmaizeaux le 22 décembre 1733 insére en anglais 
la phase suivante: ‘‘Freethinking is very rife in this 
town, and a northernly wind hath blown down a 
great spirit of freedom in any respect.’’*"* 


212 Berkeley, George, Alciphron (trad. de Joncourt) II: 206, La 
Haye, Gibert, 1724. 

213 Ibid. II: 207. 

214 Rousseau, Jean-Baptiste, Lettres sur différents sujets de litté- 
rature IV: 133, Genéve, 1750; BM, Add. Mss. 4288, f. 79. 
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b. La Diffusion des Ouvrages des 


Défenseurs du Christianisme 


Bien qu'il soit incliné 4 sous-estimer l’importance du 
déisme anglais, Taine décrit exactement l’atmosphére 
intellectuelle et sociale de la controverse lorsqu’il 
signale que les déistes ont beaucoup moins de prestige 
que leurs devant contem- 
poraine: 


adversaires l’opinion 


Les chefs de la philosophie expérimentale, les plus doctes 
et les plus accrédités entre les érudits du siécle, les écri 
vains les plus spirituels, les plus aimés et les plus habiles, 
toute |’autorité de la science et du génie s’emploie a les 
abattre.*!5 


Cet aspect de la controverse ne manque pas de 
frapper les esprits en France, ot les traductions et les 
articles de périodiques permettent de suivre, en face 
de l’offensive déiste, la riposte des apologistes du 
Christianisme. 

Vers la fin du XVII° plusieurs traduc- 
tions font connaitre les efforts des théologiens anglicans 
pour enrayer les progrés de la libre-pensée. En 1681 
on publie a Paris la traduction d’un traité apologétique 
de Stillingfleet, Défense de la religion chrétienne et 
de l’Ecriture sainte contre les Détstes. quatre 
discours dirigés contre les Sociniens par John Tillot- 
son, archevéque de Canterbury, sont traduits en 1694 
sous le titre Discours contre les athées et les libertins 
et analysés dans |’ Histoire des ouvrages des Savants.*'® 
Un peu plus tard Jean Barbeyrac, professeur de droit 
et d'histoire 4 Lausanne, entreprend la traduction des 
Sermons du prélat; elle remplit six volumes publiés a 
Amsterdam de 1706 4 1709, et des comptes-rendus 
détaillés lui sont consacrés par les Nouvelles de la 
Républiques des Lettres, le Journal de Verdun et le 
Journal des Savants.?"7 

A cette époque les deux ouvrages qui attirent par- 
ticuliérement l’attention sont ceux de William King 
et de Charles Leslie. King, archev€éque de Dublin, 
publie en 1702 son De origine mali, dont une traduc- 
tion anglaise paraitra en 1729. Evoquant la ques- 
tion sur le plan philosophique pour fournir une justi- 
fication rationnelle du dogme de la Providence, l’au- 
teur s’efforce de prouver que le mal n'est qu'une dé- 
ficience et une privation qui, pour les étres créés, 
représentent la condition méme de l'existence; si 
douloureuse qu'elle puisse étre, cette imperfection 
nécessaire des créatures est supérieure et préférable 
au néant. L’ouvrage est longuement analysé dans 
les Nouvelles de la République des Lettres, dans les 
Mémoires de Trévoux et dans le Journal des Savants,”"” 
ou le chroniqueur estime que l’auteur anglais répond 
bien aux difficultés soulevées par le mal physique, 
mais parait moins satisfaisant dans la discussion du 


siécle 


Les 


215 Taine, Hippolyte, Histoire de la littérature anglaise (17&™®, 
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mal moral. C'est contre cet ouvrage que Bayle 
dirige une partie de son argumentation dans la 
seconde partie de la Réponse aux Questions d'un 
Provincial ; le prélat anglican s’étant attaché 4 prouver 
la prédominance du bien sur le mal par l'universel 
désir de vivre, Bayle déclare que la crainte de la 
mort est une réaction instinctive, plus machinale que 
raisonnée, et qu’elle n’exprime pas le jugement véri- 
table des hommes sur la vie. En 1707 J. C. Wolff 
fait une exposition détaillée de l’argumentation de 
King dans son ouvrage \anichaeismus ante Mani- 
chaeos. En 1710 lorsque Leibniz entreprend dans 
ses Essais de Théodicé une réfutation en régle des 
théses antiprovidentielles de Bayle, il s’appuie sur 
King pour soulever la question du rapport de la 
quantité de mal a la quantité de bien qu’il y a dans 
le monde. Enfin la traduction anglaise du livre en 
1729 raméne l’attention sur son auteur, car elle fait 
l'objet d’un compte-rendu dans la Bibliotheque rai- 
sonnée et dans le Journal des Savants.*'* 

Trés célébre en Angleterre, ot il est largement 
répandu par trois éditions successives en 1698, 1699 
et 1715, le petit traité apologétique de Charles Leslie, 
A short and easy method with the Deists, est analysé 
dans la Bibliotheque choisie et dans |'Histotre des 
ouvrages des savants ;*° il est présenté avec sympathie 
dans les \Jémoires de Trévoux, ot le rédacteur loue les 
“raisonnements si solides’’ par lesquels l’auteur dé- 
fend l’authenticité des miracles évangéliques en 
soulignant leur caractére “‘sensible et public’ et en 
faisant valoir qu’ils sont ‘‘commémorés par des monu- 
ments publics ou des cérémonies, datant de l’époque 
méme des faits miraculeux.”’ ”! 

Les Frangais connaissent aussi l’existence de la 
Fondation Boyle, établie en 1691 par un legs du célébre 
physicien, afin que soient préchés chaque année huit 
sermons apologétiques 


pour mettre en évidence les preuves de la vérité de la 
religion chrétienne, et les défendre contre les attaques des 
infidéles, notamment contre les athées, les déistes, les 
paiens, les juifs et les mahométans, sans toucher aux 
controverses que les diverses sociétés de chrétiens ont les 
unes avec les autres. 


Basnage signale dans son Histoire des ouvrages des 
savants l'inauguration de la Fondation, par une réfuta- 
tion de l’athéisme, A Confutation of Atheism from the 
origin and frame of the world, présentée par Richard 
Bentley, dont la réputation d’érudit s'étend alors 
dans toute |’Europe occidentale.” En 1705 le méme 
périodique rend compte des sermons préchés par 
Samuel Clarke pour démontrer |’existence de Dieu et 
défendre la théodicée chrétienne contre Hobbes et 

19 BR 9: 229-231, 1732; JS 93: 187, 1731. Sur le développe- 
ment européen du débat amorcé par l’ouvrage de King, cf. P. 
Hazard, Le probléme du mal dans la conscience européenne du 
XVIII¢ siécle, RR 32: 147-170, 1941. 
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Spinoza.*3 En septembre 1709 le Journal des Savants 
consacre un article au volume contenant la prédication 
du fameux orientaliste William Whiston, The Ac-. 
complishment of Prophecies (1708). Plus tard, en 
1727, la Bibliotheque Anglaise publiera la liste des 
prédicateurs et des sujets de sermons depuis les 
origines de la fondation jusqu’a l’année en cours." 

A partir de l’époque ot la controverse bat son plein 
en Angleterre, l’attention se porte surtout sur les 
apologistes qui opposent des réfutations aux attaques 
les plus retentissantes des chefs de file du déisme: 
Samuel Clarke, antagoniste de Hobbes et de Spinoza, 
puis défenseur du libre arbitre contre les théses dé- 
terministes de Collins; Thomas Sherlock, champion 
des prophéties contre Collins et des miracles contre 
Woolston. On suit aussi avec intérét les efforts 
d'autres apologistes que l’on peut, pour la commodité 
de l’exposition, ranger comme le fait Taine en trois 
groupes: les écrivains célébres, Addison, Steele et 
Swift; les philosophes, Locke et Berkeley ; les savants, 
Ditton, Ray et Derham. Pour eux, comme pour 
leurs adversaires, il convient d’examiner dans quelle 
mesure leurs écrits ont été connus en France et y ont 
influencé les esprits. 


1. L’Apologétique des Théologiens 


Samuel Clarke 


Avant 1715 Samuel Clarke est déja connu en France 
comme l’auteur de la traduction latine de |’Optics de 
Newton, publiée en 1706 et longuement analysée par 
le Journal des Savants en octobre 1707; on sait aussi 
que Clarke a traduit en latin la Physique de Rohault, 
en y joignant des notes sur les travaux de Newton. 
Plusieurs articles ont encore présenté l’écrivain an- 
glais comme le défenseur de la croyance en l’imma- 
térialité et l'immortalité de l’dme dans sa polémique 
avec Henry Dodwell et avec Collins; d’autres ont fait 
écho a la vive controverse suscitée en Angleterre par 
l'accusation d’arianisme lancée contre son ouvrage 
Scripture Doctrine of the Trinity (1712).%> Quelques 
années plus tard, en 1720, on peut lire dans le Recueil 
de Desmaizeaux les objections opposées par Clarke 
aux théses déterministes de Collins et sa réponse aux 
eritiques de Leibniz déclarant que la conception 
mécanique du monde exposée dans les Principia de 
Newton réduit tellement le rdle de la divinité qu'elle 
risque d’incliner l’esprit vers l’athéisme.”*® 

Cependant ce qui établit vraiment la réputation de 
Clarke en France, c’est la traduction des sermons 
préchés par lui 4 la Fondation Boyle en 1704 et en 
1705, et réunis sous une forme condensée dans un 
ouvrage huit fois réédité en anglais entre 1705 et 
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1732. Cette traduction, composée par Ricotier, est 
intitulée 7vraité de l’existence de Dieu, des devoirs de la 
religion naturelle et de la vérité de la religion chrétienne ; 
imprimée d’abord & Amsterdam en 1717, 
d'un succés attesté par trois rééditions successives en 


727, 1744 et 1756, ainsi que par les comptes-rendus 


elle jouit 


élogieux des périodiques du temps. Leclerc, dans sa 


Bibliotheque ancienne et moderne, loue 1|'éloquence 
serrée du anglais; la 
Francaise mérites de sa 
réfutation de Spinoza dans laquelle il utilise la concep- 


tion newtonienne du vide pour combattre la thése de 


sobre, précise et 
Bibliotheque 


théologien 
souligne les 


l’existence ‘universelle de la matiére; le Journal lit- 
téraire note que par sa culture scientifique et sa vigueur 
de pensée l'auteur se place au premier rang des apolo- 
gistes d’outre-Manche.”*7 
France l'accueil 
Journal de 


Dans les périodiques de 

moins chaleureux. Le 
Trévoux consacre a l’ouvrage deux longs 
articles qui en présentent une analyse détaillée, 
chapitre par chapitre; on y loue la savante dialectique 
avec laquelle Clarke a organisé la démonstration des 
principes qui permettent 


n'est pas 


d’affirmer l’existence d’un 
Etre nécessaire, éternel et infini pour dégager ensuite 
du spectacle du monde la conclusion que cet Etre est 
une intelligence et une cause libre, toute-puissante et 
Le journaliste souligne surtout la critique du 
spinozisme et la réfutation opposée au ‘“‘systéme 
Hobbes, selon lequel justice et 
moralité ne seraient que le résultat de conventions 
humaines. En rendant compte de la seconde partie 
de l’ouvrage, consacrée 4 la défense de la Révélation 
chrétienne, le rédacteur de l'article met surtout en 
lumiére les arguments tirés par Clarke de l’accom- 
plissement des prophéties et des miracles de Jésus- 


Sage. 


monstrueux” de 


Christ; il félicite aussi l’auteur anglais d’avoir nette- 
ment montré la supériorité morale et sociale du Chris- 
tianisme sur le Mahométisme et le Judaisme ; 4 propos 
du mystére de la Trinité, le chroniqueur estime que le 
théologien anglais “ne s’exprime pas d'une autre 
maniére qu’auroient fait ces Ariens, qui convenaient 
que le Verbe, le Fils de Dieu, est éternel Dans 
l'ensemble le journaliste de Trévoux admire dans la 
premi¢re partie de l’ouvrage “un auteur qui a pro- 
fondément médité son sujet,” et dans la seconde 
partie “du sentiment qui nait plut6t du fond des 
choses qui y sont traitées que d'une recherche et 
d’une affectation d’éloquence.”’ ™> 


Une attitude ana- 
logue s’exprime dans le Journal des Savants qui 
consacre aussi deux longs articles 4 une analyse 
méthodique et détaillée de louvrage. Quelques 
réserves y sont formulées 4 propos de l'utilisation des 
principes newtoniens de la gravitation, du vide et 
de l’attraction des corps célestes, ‘‘qui ne seront pas 
beaucoup du gofit des Cartésiens,”’ et aussi 4 propos 
des relations de l’Ame et du corps, congues par Clarke 
d’une maniére qui s’oppose a la théorie malebran- 
27 BA M 24: 166, 1725; BF 12: 275-298, 1731; JL 2: 185, 1713. 
228 \fT 64: 247-283, 1718. 
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chiste des causes occasionnelles. Cependant le ton 
général du compte-rendu est nettement élogieux, et 
le rédacteur conclut en déclarant: ‘On ne saurait 
trop louer les philosophes anglais de ce qu’ils emploient 
les mathématiques et la philosophie pour établir la 
vérité de la religion.’ 7°° 

Clarke jouit d’une grande estime parmi les apolo- 
gistes frangais de cette époque. Dans la préface de 
Providence (1728), 
l'abbé Houtteville le nomme, avec Leclerc et Leibniz, 
comme un des “‘illustres protestants qui ont embrassé 
la défense de la 
atteintes 


ee Ree See - 
son Essai philoso phique sur la 


vérité et qui ont porté des 
mortelles & M. Bayle.” ° En 1735 le 
Journal de Trévoux publie des fragments du Psycho- 
metre de Ramsay dans lesquels Clarke est rangé a 
la fois parmi les ‘‘esprits males,”’ Bos- 
suet, et parmi les “‘esprits étendus,”’ avec Leibniz et 
Bayle! En Traité de la véritable 
religion, l'abbé Francois Ilharart de la Chambre cite 
comme 


avec Pascal et 
1737, dans son 
‘“‘victorieuse et péremptoire’” la réponse de 
Clarke 4 Spinoza sur la possibilité du miracle et il rend 
hommage a la mémoire de l’apologiste anglican “connu 
pour un scavant du premier ordre dans la République 
des Lettres.” °° 

Voltaire lui-méme, qui a connu en Angleterre le 
fameux théologien en 1726, fait l’éloge de son élo- 
quence et de sa culture scientifique; en 1734, quand il 
rédige son Traité de Métaphysique, il s'inspire des 
réponses de Clarke a Leibniz pour interpréter la 
conception newtonienne des rapports de Dieu avec la 
matiére et il adhére encore a cette date aux idées de 
Clarke sur le libre arbitre.**? Cependant quelques 
années plus tard il se laissera ébranler par les argu- 
ments de Collins en faveur du déterminisme; en 1766, 
il ira méme jusqu’a accuser le théologien anglican de 
‘“‘mauvaise foi’’ dans sa discussion avec son adversaire 
déiste.*** Dans les Lettres Philosophiques, il semble 
que Clarke soit présenté sous un éclairage choisi 
d’aprés les tendances générales de l’ouvrage. Son nom 
parait dans la septiéme Lettre, Sur les Sociniens, ou 
Ariens, ou Anti-Trinitaires, et l'accent est mis sur le ca- 
ractére hétérodoxe de sesopinionsau sujet de la Trinité. 
Voltaire prétend méme que ces idées l’auraient em- 
péché de devenir archevéque de Canterbury, assertion 
qui provient peut-étre d'une confusion avec l’échec 
des ambitions épiscopales de Swift, mais qui en tout 
cas ne s’'appuie sur aucun témoignage. Quant a 
l’ceuvre apologétique de Clarke, elle n’est évoquée que 
dans un bref paragraphe: ‘‘C’est lui qui est l’auteur 
d’un livre, assez peu étendu, mais estimé, sur l’exis- 
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Dieu, 
assez méprisé, 


tence de et d’un autre, plus intelligible mais 
sur la vérité de la Religion chrétienne.”’ 
En réalité ces deux livres représentent la premiére 
édition, en deux volumes séparés, des sermons préchés 
par l’auteur pour la Fondation Boyle: le 
reproduisant les sermons de 1704, est intitulé A 
Demonstration of the Being and Attributes of God 
(1705); le second, qui contient les sermons de 1705, 


premier, 


s'intitule A Discourse concerning the Unchangeable 
obligations of Natural Religion and the Truth and 
Certainty of the Christian Revelation (1706). A partir 


de 1715 les deux séries de sermons sont réunies dans 
un méme volume intitulé A Discourse concerning the 
Being and Attributes of God, the obligations of Natural 
Religion and the Truth and Certainty of the Christian 
Revelation. Aucun des articles consacrés a la prédica- 
tion de Clarke ne confirme la distinction établie par 
Voltaire entre l’accueil fait 4 chacune des deux séries 
de sermons. La construction antithétique de la 
phrase voltairenne ne représente que les préférences 
personnelles de l’auteur des Lettres Philosophiques, et 
le désir de minimiser l’importance de Clarke comme 
apologiste du Christianisme. Cet astucieux escamo- 
tage opéré sur une ceuvre jouissant alors d’une répu- 
tation européenne inapercu: il est vive- 
ment relevé dans le compte-rendu du livre de Voltaire 
publié par la Bibliotheque frangaise.”° 


n’a pas passé 


Thomas Sherlock 


Avec Clarke, l’apologiste anglais le plus célébre en 
France Thomas Sherlock. Nous avons déja 
noté comment des traductions y font connaitre 
efforts pour défendre les prophéties contre Collins et 
les miracles évangéliques contre Woolston. Publié 
en anglais en 1725, son ouvrage sur les prophéties est 
traduit par Le Moine sous le titre L’ Usage et les fins 
de la prophétie dans les divers Gges du monde. Cette 
version qui parait d’abord & Amsterdam en 1729, est 
rééditée en Hollande en 1733 et a Parisen 1754. Ana- 
lvsée et commentée avec faveur dans le Journal 
littéraire et dans la Bibliotheque Anglaise, elle est aussi 
présentée aux lecteurs du Journal des Savants,* en 
aotit 1730, dans un article élogieux et détaillé. 

On remarque aussi avec intérét le procédé employé 
par le théologien anglais pour défendre contre Wool- 
ston le miracle de la Résurrection en imaginant de 
faire comparaitre comme dans un procés les Apotres 
et ceux qui refusent d’admettre la validité de leur 
témoignage. Trois ans aprés la publication de I’ori- 
ginal anglais, Le Moine en donne en 1732 une traduc- 
tion intitulée Les Témoins de la Résurrection de 
Jésus-Christ examinés et jugés selon les régles du 
barreau; imprimé d’abord 4 La Haye, l’ouvrage sera 
Paris en 1753. Longuement analysé dans 


est 


ses 


réédité a 


le Journal littéraire, il fait lobjet d’un compte- 
3% BF 20: 2, 1730. 
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rendu détaillé et élogieux dans le Journal de Trévoux.237 
Vingt ans plus tard l’organe des Jésuites consacre 
encore un article a la réédition frangaise de l’ouvrage 
et mentionne Sherlock comme un des “‘personnages 
célébres qui ont combattu avec succés le Ss prince ipe Ss 
Wirréligion si répandus dans leur patrie.”’ 755 


a i 


Apologétique des Ecrivains 


Parmi les littérateurs anglais qui prennent alors la 
défense du Christianisme, nous ne retiendrons pas 
ici le nom de Swift, bien que le doyen de Saint-Patrick 
ait souvent exercé sa verve contre les déistes et les 
libre-penseurs de son temps, particuliérement dans 
son Argument to Prove that the Abolishing of Chris- 
tianity in England May, as Things Now Stand, Be 
Attended with Some Inconveniences (1798). Mais cet 
aspect de son ceuvre n'est pas connu alors en France; 
il n’est signalé que par des allusions rapides dans un 
article des Lettres sérieuses et badines,*° consacré 
aux trois volumes de JJiscellanies publiés en 1727, et 
citant plusieurs épigrammes swiftiennes 
esprits-forts: 


contre les 


La grande folie des Anglois est de vouloir paraitre Philo- 
sophes, et la grande folie de ces philosophes est d’affecter 
des doutes de la religion. 

Les Frangais ont raison de traiter d’esprit fort quiconque 
ne croit pas en Dieu. Combien ne faut-il pas de force 
pour résister 4 tant de preuves, qui démontrent l’existence 
de la Divinité. 

Si une loi parlementaire établissait |’ Athéisme, je sais bien 
qui demain ferait profession ouverte de croire en Dieu. 
Ce seroit ceux qui se donnent aujourd’hui pour Athées. 


Mais ces propos attirent peu l’attention. Ce que 
l’on connait surtout en France, c’est le Gulliver et le 
Conte du Tonneau qui sera mis a |'Index en 1734, et 
ot. le compte-rendu du Journal des Savants signale 
“les mauvaises plaisanteries sur |’Eglise Catho- 


240 


que 
lique sont répandues a pleines mains.” 

On est mieux renseigné sur les idées religeiuses de 
Steele. En 1729 Antoine de La Barre de Beau- 
marchais fait paraitre 4 La Haye Le Héros Chrétien, 
traduction de l’opuscule publié en 1701 par l’écrivain 
anglais pour s’opposer aux tendances néo-stoiciennes 
et mettre en lumiére l’incomparable grandeur morale 
du Christianisme. On pouvait y lire, en méme temps 
qu'une profession de foi en la divinité du Christ, un 
éloge des vertus héroiques de Jésus et du zéle aposto- 
lique de Saint Paul; on y trouvait aussi dans les der- 
niers chapitres une dénonciation de la fausse gloire 
fondée sur les conquétes militaires, par opposition a 
laquelle l’auteur exalte la véritable grandeur morale, 
pacifique et bienfaisante, conforme aux principes de la 
charité chrétienne. Cette publication est analysée 
et commentée avec faveur dans plusieurs périodiques 
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francais de Hollande, ainsi que dans les Mémotres de 
Trévoux.*" 

Dans la premiére moitié du XVIIIe siécle on 
n’a pas connu en France la contribution la plus précise 
et la plus significative d’Addison a l’'apologétique de 
son temps, The Evidences of the Christian religion, 
publication posthume, qui figure d’abord en 1721 dans 
le quatriéme volume de |’édition générale préparée par 
Thomas Tickell, puis se présente en volume séparé 
en 1730. Nicéron mentionne cet ouvrage en 1735 
dans l'article consacré & Addison au trente-et-uniéme 
volume de ses Jémoires, mais il ne sera vraiment 
connu en France qu’aprés avoir été traduit en frangais 
en 1751 par Gabriel Seigneux de Correvon. Au con- 
traire dés le début du siécle la traduction francaise du 
Spectator est largement répandue et jouit d’une trés 
grande vogue. Onn’y gofite pas seulement le tableau 
piquant des meeurs anglaises et les souriantes legons de 
sagesse humaine; l’auteur lui-méme indique qu'il a 
voulu faire place 4 des propos d'un caractére plus 
élevé: ‘‘Le Public est informé de longue main que mon 
but, dans cet ouvrage, est d’vy admettre, non seulement 
des piéces enjouées et divertissantes, mais aussi de 
petits Essais de Morale et de Théologie Chrétienne.”’ * 
Il semble que Pierre Maurice Masson ait un peu trop 
incliné dans le sens du Vicaire Savoyard la véritable 
pensée religieuse d’Addison lorsqu’il représente l'au- 
teur anglais comme ‘‘négligeant les mystéres du dogme 
pour exalter la morale ot résidait selon lui l’essentiel 
du Christianisme.” °° Si dans le Spectator accent 
est mis sur la morale plut6t que sur l’exposition dog- 
matique, il n’en est pas moins visible que les legons 
de sagesse pratique s’y unissent étroitement aux 
principes de la foi chrétienne. Addison ne se contente 
pas d’exprimer en termes vigoureux son opposition 
au déisme, dans lequel il voit le ‘refuge’ de l’athée, 
“chassé de tous ses retranchements’’; il exprime a 
maintes reprises, et souvent avec une éloquence émue, 
sa foi en la Providence, sa confiance en Dieu, seul 
juge équitable de la conduite humaine, sa conviction 
que l’Ame immortelle recevra dans une autre vie les 
récompenses ou les chatiments mérités; citant les 
Pensées de Pascal pour montrer la misére de l'homme 
sans Dieu, il voit dans la religion la source du véritable 
bonheur humain, et la présence du Saint Esprit dans 
le coeur du juste lui apparait comme une anticipation 
des joies de la vision béatifique. Humaniste chrétien, 
il admire la sagesse de Socrate et l’éloquence de Cicé- 
ron, mais en faisant remarquer combien 1|’Oraison 
dominicale l’emporte sur la conception socratique de 
la priére et en déclarant que l’orateur romain se serait 
élevé plus haut encore ‘‘s’il efit vécu pour voir tout 
ce que le Christianisme a mis en lumiére’”’ et s'il 
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lui avait été donné ‘‘d’approfondir le mystére de 
I’Incarnation.”’ ** Le sage Mr. Spectator, qui médite 
avec un théologien de ses amis sur les dangers d'une 
repentance tardive et qui vante les mérites du livre 
de William Sherlock sur la Mort et le Jugement der- 
nier, se complait aussi 4 reproduire l'adhésion d'un 
libertin frangais converti au dogme de la Rédemption, 
lorsqu’il cite dans une de ses feuilles “> le fameux 
sonnet de Des Barreaux qui se termine par ce tercet: 


J’adore en périssant la raison qui t’aigrit 
Mais dessus quel endroit tombera ton tonnerre 
Qui ne soit tout couvert du sang de Jésus-Christ? 


Enfin on pouvait voir nettement exprimée l’attitude 
d’Addison en face des discussions religieuses de son 
temps dans le numéro du Spectator, ot, sous la forme 
d'une lettre attribuée 4 un ami théologien, il reproche 
aux incrédules d’avancer “‘tant de chicanes, de doutes 
et de scrupules absurdes, qu’on peut alléguer contre 
tout ce qui n'est pas capable d’une démonstration 
mathématique” et ot il déclare que “‘les articles 
essentiels du Christianisme ont été si bien prouvés 
par l’autorité de cette divine Révélation ot ils se 
trouvent qu’il est impossible que ceux qui ont des 
oreilles pour entendre et des yeux pour voir n’en 
soient pas convaincus.”’ 746 

Cet aspect apologétique du Spectateur est signalé 
4 plusieurs reprises par les comptes-rendus des pério- 
diques. Le Journal littéraire loue dans ‘‘cet ouvrage 
incomparable,”’ la ‘“‘beauté et solidité des arguments 
pour l’immortalité de l’4me.”’**7 Le Journal des 
Savants signale qu’on y trouve souvent sur des sujets 
religieux “‘des réflexions profondes’’; les Mémoires de 
Trévoux rendent hommage a la ferveur des ac- 
cents d’Addison pour célébrer les bienfaits de la 
Providence.**® 


3. L’Apologétique des Philosophes 


Le théologien allemand Fabricius, ne manque pas 
de faire une place 4 Locke dans son Syllabus scrip- 
torum quit verittatem religionis christianae .. . as- 
sereruerunt, publié 4 Hambourg en 1721. II le range, 
avec Boyle et Leibniz, parmi les écrivains concordistes 
qui ont mis en lumiére l'accord de la foi chrétienne 
et des lumiéres naturelles de la raison. Telles étaient, 
semble-t-il, les intentions réelles du philosophe anglais, 
mais accusé de socinianisme par certains de ses com- 
patriotes, il avait été aussi présenté aux lecteurs 
francais par son traducteur Coste d’aprés une inter- 
prétation analogue. Aussi, tandis que le Journal des 
Savants estime que Locke ‘“‘en voulant établir que le 
Christianisme est raisonnable, le réduit presque a 

244 Le Spectateur 11: 423; II]: 64-65, 165-166; VI: 183, 197-203, 
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rien,’ les Mémoires de Trévoux rangent son ouvrage 
parmi “‘ces sortes d’écrits qui anéantissent la foi.’’ **° 

A cette €poque l’écrivain qui représente, pour 
opinion frangaise, la participation des philosophes 
d’outre-Manche a la littérature apologétique est 
George Berkeley. Quand Justus Van Effen publie 
4 La Haye in 1723, sous le titre de Mentor moderne, 
une traduction francaise du Guardian, on peut y lire 
plusieurs essais dirigés contre les déistes et en particu- 
lier contre Collins. Les plus caractéristiques de ces 
morceaux sont l’ceuvre de Berkeley; 75° retournant 
l'arme de la raillerie contre les incrédules, l’auteur 
anglais s’efforce aussi d’opposer aux notions abstraites 
élaborées par l’entendement une appréhension directe 
de la réalité concréte par le déploiement complet de 
toutes les activités spirituelles de l'homme. Aux 
tentatives de démonstration rationnelle pour prouver 
l’existence de Dieu, il substitue la prise de conscience 
d'un élan irrésistible de l'Gme vers son Créateur, senti- 
ment qu'il exprime avec une ardente ferveur lyrique 
en traduisant librement la Priére 4 Dieu par laquelle 
Fénelon avait terminé la premiére partie de sa Démon- 
stration de l’existence de Dieu. Les comptes-rendus du 
Journal littéraire et de |’ Histoire littéraire del’ Europe 
attirent l’attention sur cette critique du rationalisme 
déiste,2*! mais sans en nommer l’auteur, dont les 
journalistes ignorent la collaboration au périodique 
de Steele. 

La réputation de Berkeley comme apologiste du 
Christianisme est établie surtout par Il’ Alciphron, 
ouvrage publié en 1732 4 Londres, ot il jouit immédi- 
atement d’une grande popularité. En 1734 une 
traduction frangaise, rédigée par Bernard de Joncourt, 
parait d’abord 4 La Haye, et est bientdt rééditée 
chez Gilbert & Paris. Le titre complet du livre en 
indique clairement le dessein: Alciphron ou le Petit 
Philosophe, en sept dialogues contenant une A pologie 
de la Religion chrétienne contre ceux qu’on nomme 
Esprits-Forts. En faisant ainsi dialoguer Alciphron 
et Lysiclés, représentant les libre-penseurs de l’époque, 
avec deux adversaires, Euphanos et Criton, qui 
défendent le Christianisme, l’auteur s’est proposé de 
rassembler pour les réfuter tous les principaux argu- 
ments des déistes anglais et de présenter cette contro- 
verse, sous une forme attrayante, dans un langage 
clair et simple, facilement intelligible pour le grand 
public. Dans les trois premiers dialogues la discus- 
sion est surtout dirigée contre Collins, Mandeville 
et Shaftesbury; le quatriéme expose une démonstra- 
tion originale de l’existence de Dieu fondée sur la 
théorie berkeleyenne de la vision a distance, et l’auteur 
y utilise aussi la méthode scolastique du _raisonne- 
ment par analogie afin d’éviter l’anthropomorphisme 

29 JS 59: 457, 17163; MT 45: 1153, 1712. 

*° Les 14 Essais du Guardian généralement attribués a Berkeley 
portent les numéros 3, 27, 35, 39, 49, 55, 62, 69, 70, 77, 83, 88, 89, 
126 (cf. Chalmers, Alexander, The British essayists XVI: XVI- 
XXIV, London, Nichols, 1817). 
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dans la conception des attributs divins; le cinquiéme 
discours traite de la supériorité morale et sociale du 
Christianisme; l’auteur défend ensuite la Révélation 
et les Ecritures en répondant aux objections des déistes 
contre les mystéres de la foi, l’obscurité des prophéties, 
les miracles évangéliques; puis, aprés avoir défendu le 
libre arbitre contre Spinoza et Collins, il termine en 
attribuant le succés de l’incrédulité contemporaine au 
désir de briller par des idées nouvelles, a l’humeur 
licencieuse, impatiente des contraintes morales, et sur- 
tout a I’habitude de traiter superficiellement des 
questions qui exigent pour étre bien comprises un 
fond de culture solide et une patiente initiation. 
L’ouvrage de Berkeley est bien accueilli par les pério- 
diques contemporains. Dans le Journal historique de 
la République des Lettres, Alciphron est signalé comme 
“un des plus excellents livres qui aient paru depuis 
longtemps, et des plus agréablement écrits’’; l’auteur, 
armé d’une “‘érudition choisie et bien ménagée”’ et du 
“talent socratique d’accoucher les pensées d’autrui”’ 
excelle a retourner contre les libertins l’arme de la 
raillerie.>* Le Journal littéraire analyse en détail 
chacun des “‘sept dialogues pleins d’esprit et d’enjoue- 
ment’’ dans lesquels ‘“‘on ne sent rien de peiné ni de 
contraint,’’ et qui sont en méme temps “‘si profonds 
et si solides.’’ 7% Dans les Mémoires de Trévoux le 
compte-rendu souligne aussi la solidité des arguments 
de Berkeley et le caractére attrayant d’une présenta- 
tion adroitement combinée pour attirer et retenir 
l’attention du grand public.?** Voltaire lui-méme a 
plusieurs fois parlé en termes élogieux de |’ Alciphron, 
“ouvrage plein de la plus puissante dialectique,”’ 
“écrit plein d’esprit et de sagesse,”’ *°> mais ces éloges 
sont peut-€tre inspirés surtout par le désir de souligner 
la bévue de Desfontaines qui, dans le huitiéme numéro 
de ses Observations sur les écrits modernes, avait 
présenté l’ouvrage comme “‘un tissu de sophismes 
libertins, forgés a plaisir pour détruire les principes de 
la morale, de la politique et de la religion.’’ Ce- 
pendant, prés de quarante ans plus tard, dans une 
lettre du 2 mai 1776, Voltaire mentionne encore 
Berkeley comme “‘un des plus profonds écrivains qui 
aient défendu le christianisme.”’ *°® 


4. L’Apologétique des Savants 


Vers la fin du XVII¢ siécle, l’établissement de la 
Fondation Boyle avait illustré d’une maniére significa- 
tive le zéle apologétique d’un savant d’outre-Manche, 
connu et admiré en France comme un “‘habile physi- 
cien et grand naturaliste,’’ que le Pére Rapin place 
sur le méme rang que Galilée, Bacon et Descartes.?*7 
Au cours des décades suivantes on peut lire, dans des 
%2 JHRL 1: 147-149, 1732. 

23 JL 22: 67-76, 1734. 

24 MT 133: 760, 1735. 

25 Moland XX: 271; XXIII: 30. 

256 Thid. L: 3. 
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traductions largement répandues, plusieurs ouvrages 
représentant la contribution des savants anglais a la 
défense du Christianisme. 

Humphry Ditton, professeur de mathématiques a 
Cambridge, est un disciple de Newton, qui par son 
Traité classique sur les fluxions (1706) contribue A 
répandre en Angleterre l'emploi du calcul intégral. 
Emu par le retentissement du Discourse of Free Think- 
ing (1713) de Collins et le parti qu’en tirent les in- 
crédules, Ditton s'efforce de concentrer le débat sur 
un des points fondamentaux de la foi chrétienne en 


uubliant A Discourse Concerning the Resurrection of 
| g ‘ 


Jesus Christ (1714), ouy rage quien 1727 a déja atteint 
sa quatriéme édition. C'est alors qu’Armand de La 
Chapelle en rédige une traduction frangaise, publiée 
d’abord 4 Amsterdam en 1728, puis a Paris en 1729, 
avec un titre qui résume bien l’intention de l’auteur, 
La Religion chrétienne démontrée par la Résurrection 
de Jésus Christ. 
subdivisées en un grand nombre de sections, proposi- 


Le liy re se compose de trois parties, 


tions, corollaires et scholies dans lesquelles l’auteur 
s'efforce d’adapter a son sujet le rigoureux enchaine- 
ment didées de sa discipline habituelle. Cependant 
il a soin d’établir, dans sa seconde partie, que la 
démonstration ne comporte pas le méme genre de 
certitude que les mathématiques; ce qu’on peut 5 
atteindre, c'est une évidence morale, dont l’auteur 
s’efforce en quinze propositions de définir exactement 
la nature. Cette analyse représente une tentative 
méthodique pour fonder sur des principes généraux 
la critique du témoignage et pour établir sur les 
données du sens commun ou de la raison pratique un 
ordre de certitude aussi valide dans le domaine moral 
que celui de la démonstration mathématique dans son 
propre domaine. Passant ensuite A une discussion 
détaillée de la validité du témoignage des Apdtres, 
Ditton objecte surtout aux déistes qu’en adoptant 
l'hypothése de la fraude, ils se mettent dans l’impos- 
sibilité d’expliquer l’établissement et le rayonnement 
du Christianisme. L’ouvrage se termine par un long 
appendice de quatre-vingts pages examinant ‘‘si la 
pensce et la rétlexion peuvent étre le résultat de la 
mati¢re et du mouvement.” L’auteur Vv fait une 
rapide allusion 4 la polémique de Locke avec Stilling- 
fleet et il critique lui-méme l'hypothése lockienne 
comme un retour aux “‘qualités occultes” de la matiére: 
il s'attache aussi 4 combattre la théorie cartésienne 
des bétes-machines, et l’explication mécaniste de la 
perception présentée par Hobbes dans le Leviathan. 
Les derniéres pages sont consacrées a une réfutation 
du spinozisme; l’'auteur y déclare que le principe de 
lunité de substance n'est qu'une illusion résultant 
d'une fausse conception de l'infini: “Lidée de l’infi- 
nité ne renferme pas celle d'un Etre qui est toutes 
choses, mais celle d’un Etre dont l’essence et la per- 
fection sont sans bornes.” 255 Traduit aussi en alle- 

68 Ditton, Humphry, La religion chrétienne démontrée par la 
Résurrection de Notre-Seigneur Jésus-Christ, 218, Paris, Chaubert, 
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mand en 1738, Ie livre de Ditton a joui d'une faveur 
attestée par les comptes-rendus des périodiques. 
Il est longuement analysé et fait l'objet de commen- 
taires élogieux dans le Mercure de France et dans le 
Journal des savants.>® En juin 1729 les Mémoires de 
T'révoux exposent dans un article de trente pages les 
idées de Ditton, considérées par le chroniqueur comme 
“approfondies, développées et  solides”’ quelques 
années plus tét, en janvier 1726, le Pére Tournemine 
avait déja recommandé l'ouvrage comme “une des 
meilleures défenses de la foi chrétienne.”” 26° 

Avant la fin du XVIIe siécle John Ray était déja 
connu en France comme un savant botaniste, et 
ses deux grands ouvrages, Methodus plantarum nova 
(1682), et [Historia plantarum generalis (1686) avaient 
été analysés par le Journal des Savants. Mais ce 
nest qu’en 1714 qu'une traduction francaise fait 
connaitre l'ouvrage que le naturaliste anglais avait 
publié en 1691 pour présenter le spectacle de l’uniyers 
comme une manifestation de la sagesse divine. Cette 
traduction, intitulée L'existence et la sagesse de Dieu 
manifestée dans les wuvres de la Création, qui sera 
rééditée en 1729, est signalée en termes élogieux par 
les périodiques contemporains. Dans la Bibliotheque 
ancienne et moderne, Leclerc lui consacre un long 
article, ot il félicite le savant anglais d’avoir combattu 
le mécanisme cartésien, Dans I'Histoire critique de la 
République des Lettres s'expriment des sentiments 
analogues, que formulent avec plus de chaleur encore 
les rédacteurs des Mémoires de Lrévoux 2! , 

On accueille aussi avee faveur les traductions de 
deux livres de William Derham, recteur d’Upminster, 
ami intime de Newton et membre de la Société Royale 
de Londres. L’un de ces ouvrages, Physico-Theology, 
reproduisait avec des notes abondantes, le texte de 
seize sermons prononcés en 1711 et 1712 a léglise de 
St. Mary-le-Bow pour la Fondation Publié 
en 1713, douze fois réédité en l'espace de quarante 
ans, traduit en frangais, en allemand et en suédois, 
il représente un des plus grands succés de l’apolo- 


3ovle. 


gétique anglaise de cette époque. La_ traduction 
francaise, intitulée Théologie physique, et publiée 
d’abord 4 Rotterdam en 1726, est elle-méme rééditée 
a Paris en 1732 et A La Haye en 1740. 
est divisé en onze livres dont les sept premiers sont 
consacrés a l’examen du globe terrestre, tandis que les 


L’ouvrage 


quatre autres considérent les végétaux, les animaux et 
homme. Tout en s'appuyant parfois sur l’autorité 
des Anciens, comme Galien et Pline, l’auteur renvoie 
le plus souvent aux travaux des savants modernes et 
aux expériences de la Société Royale. Partout il 
s'efforce d’allier A une minutieuse précision scientifique 
son interprétation finaliste des phénoménes naturels;: 
un des exemples les plus caractéristiques de sa méthode 

*9 VWF, mai 1729, 950 sqq.; JS 87: 501-519, avril 1729; 88: 238- 
259, juin 1729. 
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se trouve dans le second chapitre du livre IV, of une 
trentaine de pages consacrées a une étude détaillée de 
la structure complexe de I'aeil, d’aprés l’Ophthalmo- 
graphia (1685) de William Briggs, aménent Derham a 
conclure qu’il “n'a Pas moins fally que la Puissance, 
la Sagesse et la Bonté du Créateur Pour produire un 
pareil ouvrage.”’ Naturaliste extasié devant les 
merveilles de convenance complexe qu'il découvre 
dans l’univers, Derham joint 4 sa ferveur providen- 
tialiste une interprétation Pragmatique de la con- 
naissance. Selon lui l’intelligence humaine est avant 
tout une faculté d'adaptation pratique, suffisante pour 
les besoins de la vie humaine, mais incapable d'at- 
teindre le fond des choses, conception que Locke lui- 
méme avait suggérée dans l’Avant-Propos de l'Essai 
sur l’entendement en déclarant que “l’étendue de nos 
connaissances est Proportionnée 3 notre état dans ce 
monde et a nos besoins.”” 

Le succes de la Théologie bhysique est attesté par 
le concert d’éloges qui s’éléve de tous les périodiques: 
Bibliotheque anglaise, Bibliotheque ancienne et moderne, 
Journal littéraire, Iistoire critique de la République des 
Lettres, Llistoire littéraire de UEurope2® Ey France le 
Journal des Savants consacre 4 louvrage un long 
article, ot l’auteur anglais est loué de Sa vaste culture 
scientifique et du caractére précis des exemples étudiés 
dans son livre pour mettre en lumiére l'action d'une 
Supréme Intelligence organisatrice dans l'agencement 

Dans les \é- 
motres de Trévoux le journaliste loue auteur anglais 
“aussi judicieux que profond” d'ayoir rassemblé dans 
son livre “un extrait de tout ce qu'il y a de plus 
curieux et de plus exquis dans la saine Physique, 
C'est-a-dire dans l’Histoire de la Nature.” || trouve 
aussi dans les exemples de diversité présentés par 
Derham un argument pour réfuter Spinoza, . 3 qui 
une “connaissance superticielle de la nature” a fait 
nier la “liberté et lindépendance”’ manifestées par 
“l’Auteur supréme de tant de méchanismes divers.”’ 26! 


de toutes les parties de l’'univers.263 


Ce succés est Partagé par un second Ouvrage du 
méme auteur, Astro-Theology, publié en 1715, neuf 
fois réédité en Angleterre avant 1750 ¢t largement 
répandu sur le continent par des traductions en fran- 
Cais, en latin, en hollandais et en italien. La Version 
francaise, qui_parait d’abord A La Have en 1726, 
est rééditée a Paris en 1729 et en 1732. Dans cet 
Ouvrage, appliquant 3 lunivers céleste Sa méthode 
d'exposition scientifique et d’interprétation finaliste, 
Derham s'appuie sur la conception newtonienne de 
attraction pour en dégager “une excellente preuve 
de la Merveilleuse exactitude et de la parfaite régu- 
larité qui régne dans tous les ouvrages de la Création.” 
Les trois premiers chapitres dy sixiéme livre sont con- 
sacrés 4 examiner “Tutilité de l’'attraction pour la 
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production et pour la conservation de la figure de la 
terre, et la descente des corps célestes; l'utilité de 
la gravité comme une espéce de préservatif contre la 
force centrifuge des différens globes: la force et 
lutilité de la gravité pour retenir les planétes dans 
leurs orbites.” Ainsi la signification de cet Ouvrage 
dépasse le cadre de l'apologétique car, en exposant en 
termes clairs et simples les principes newtoniens de 
l’attraction, il contribue a en étendre la diffusion au 
dela des milieux scientifiques et 3 la présenter ay 
grand public. Déja gagnés 4 cette €poque a la 
physique de Newton, les périodiques francais de 
Hollande louent sans réserve le double élément scien- 
tifique et apologétique de louvrage.265 Ey France le 
Journal des Savants souligne, dans une analyse dé- 
taillée, les “détails astronomiques trés curieux et trés 
intéressants” sur lesquels s'appuie la démonstration de 
l’auteur anglais, qui a réussi 4 “‘faire de tout cela un 
tableau simple et naturel ot la magnificence de Dieu 
frappe les yeux de tous cdtés,’” 286 Dans le Journal de 
Trévoux Derham est chaleureusement félicité d'avoir 
utilisé les travaux les plus récents de l’astronomie 
moderne pour en dégager une interprétation philo- 
sophique et religieuse comparable 4 ‘un long sermon 
préché par la terre et les cieux,’’ 267 Dans son Projet 
pour établir a la Bibliotheque du Roi des conférences sur 
la Physique, l'abbé de Saint-Pierre signale qu'un 
“Anglois, nommé Derham, a fait deux beaux ouvrages 
sous le titre de Vhéologie bhysique et Théologie Astro- 
nomique,”’ et i] voudrait que “ces deux traités, un peu 
perfectionnés, fussent enseignés aux ecclésiastiques 
francais la premicre année de leur théologie,”’ 268 

En dehors des auteurs déja mentionnés, l'activité 
des apologistes anglais est encore connue en France 
par un certain nombre d'ouvrages sur lesquels I’atten- 
tion est attirée par des circonstances de nature variée. 
Plusieurs sont lus dans des traductions signalées 
par des comptes-rendus élogieux dans les périodiques 
de France et de Hollande: les Essats sur la Providence 
(1719) de Richard Backmore, dont on connait aussi, 
par plusieurs articles de périodiques, le poéme de la 
Création, qui contient une réfutation de Lucréce ; 269 
le Traité de lincertitude des sciences (1714), dans le- 
quel Thomas Baker s'efforce de montrer que les con- 
naissances scientifiques ne suffisent pas 4 résoudre 
les grands problémes de la destinée humaine ; 27° Jes 
Lettres Pastorales (1729) d’Edmund Gibson, évéque 
de Londres Spposant aux raisonnements des déistes 


un appel aux faits de l’Evangile.27! Des traductions 
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font aussi connaitre deux ouvrages importants de 
Humphrey Prideaux, professeur d’hébreu au Collége 
de Christ Church a Oxford. Sa Vie de l'im posteur 
Mahomet, traduite en 1699, est souvent utilisée par les 
apologistes francais pour réfuter les éloges que les 
déistes décernent volontiers au fondateur de I'Islam; 
quant a son Histoire des Juifs, traduite en 1722, elle 
jouit d’un succés attesté par des rééditions successives 
en 1726, 1728, 1732, 1742 et 1744. A une époque ot 
les déistes critiquent souvent l'authenticité du Penta- 
teuque et son origine mosaique, Prideaux soutient la 
thése que le véritable auteur est bien Moise, le réle 
d’Esdras n’ayant consisté qu’a corriger les erreurs ma- 
térielles et ajouter les éclaircissements nécessaires afin 
de “former une édition aussi correcte que possible.” 
Cette opinion est rejetée par Dom Calmet dans son 
Dictionnaire de la Bible (1722-1728), mais elle est 
acceptée par plusieurs théologiens francais; le livre 
de Prideaux est commenté en termes élogieux par le 
Journal des Savants et par les Mémoires de Trévoux, 
ou l’auteur du compte-rendu signale “‘l’accueil favo- 


rable que le public a fait a cet ouvrage.”’ 272 

Bien qu’ils n'aient pas été traduits en francais, deux 
autres ouvrages de l’apologétique anglaise attirent 
alors l’attention parce qu’ils opposent des réfutations 
aux deux auteurs que les apologistes désignent con- 
stamment comme les sources maitresses de l'incrédu- 
lité a cette époque, Bayle et Spinoza. C'est dans une 
série de huit sermons préchés en 1719 4 la fondation 
Boyle que John Clarke, chapelain ordinaire du roi et 
frére cadet du célébre théologien Samuel Clarke, 
s'était efforcé de répondre aux objections formulées 
contre le dogme de la Providence dans le Dictionnaire 
historique et critique. L’année suivante la substance 
de ces sermons avait passé dans un livre intitulé An 
Enquiry into the cause and origin of Evil . more 
particularly in answer to Mr. Bayle. L'ouvrage est 
longuement analysé dans les périodiques francais de 
Hollande: commenté en termes élogieux dans I’ His- 
toire littéraire de l'Europe, il fait l’ol »jet de deux articles 
dans la Bibliotheque anglaise, et de trois extraits dans 
les Mémoires littéraires de la Grande-Bretagne.2= Des- 
maizeaux en parle 4 Marais, qui a son tour signale au 
président Bouhier “les sermons anglais du docteur 
Jean Clarke, qui sont faits exprés pour réfuter 
Bayle.” 274 On connait aussi par les analyses dé- 
taillées que lui consacrent la Bibliotheque anglaise et 
les Mémoires littéraires de la Grande Bretagne le livre 
de Brampton Gurdon intitulé The pretended Difficul- 
ties in Natural or Revealed Religion, no excuse for 
Infidelity (1723).275 Basé sur les sermons préchés en 
1721 et 1722 a la fondation Boyle, cet ouvrage fait une 
grande place a la réfutation de Spinoza, et l’auteur s’y 

272 TS 62: 306, 1717: 79: 76, 1726; MT 99: 2099, 1726. 

273 HLE 5: 231-246, 1727; BA 7: 473-501, 1721; 9: 421-47 
1722; LGB 2: 105-140, 1720; 4: 60-111, 1721: 5: 18-63, 1722. 

*7* BN, Mss. Francais, 25542, 118. 

7° BA 14: 491-519, 1724: MLGB 15: 207-248, 1724. 
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appuie sur la théorie newtonienne du vide pour com- 
battre la conception spinoziste de l’unité de substance. 

On peut juger par une déclaration du Journal de 
Trévoux de l'attention sympathique avec laquelle 
activité des apologistes d’outre- Manche est suivie 
par les défenseurs francais du Christianisme; dans un 
article du mois de juillet 1732 le rédacteur Jésuite 
écrit: “‘Les hérétiques méme se sont réunis avec nous 
contre les incrédules et ont prété des armes a nos 
Victoires, entr’autres les écrivains anglais."’ 275 Con- 
nus par des traductions et des analyses de périodiques, 
estimés comme des alliés dans un effort commun de 
résistance aux attaques du déisme, les défenseurs 
anglais du christianisme ont-ils aussi exercé une in- 
fluence précise sur l'apologétique francaise de cette 
période? 

Selon M. Albert Chérel,277 cette influence se serait 
déja exercée au début du XVIIJe siécle sur la 
méthode adoptée par Fénelon dans sa Démonstration 
de l’Existence de Dieu, tirée du Spectacle de la nature, 
publiée en 1712. Le prélat frangais aurait été in- 
formé par son ami Ecossais, Ramsay, du_ succés 
obtenu en Angleterre par ce genre d'apologétique, 
illustré dés cette €poque par le livre de John Ray, par 
les sermons de Samuel Clarke & la Fondation Boyle et 
tout récemment par ceux de Derham en 1711 et 1712; 
ces exemples auraient encouragé Fénelon développer 
les notes déja rassemblées par lui en 1701 pour mettre 
en lumiére “‘diverses preuves de la Divinité tirées de 
l'art qui éclate dans toute la nature.” L’hypothése 
est assez plausible, si l'on ne veut parler que d’un 
encouragement général donné par des exemples 
étrangers, mais on ne peut trouver dans la Démonstra- 
tion fénelonienne aucune trace d'influence précise 
provenant des ouvrages anglais du méme genre. “‘Je 
n’entre point dans le détail de l'anatomie, déclare 
lécrivain francais, car mon dessein n'est que de dé- 
couvrir l'art qui est dans la nature, par le simple coup 
d’ceil, sans aucune science.” 273 Ce qui caractérise au 
contraire les apologistes anglais, c'est le souci d’ap- 
puyer leur démonstration sur des références précises 
aux plus récentes connaissances scientifiques de leur 
temps. Une réflexion significative est exprimée a ce 
sujet dans I|'JJistoire critique de la République des 
lettres. Quand l’‘ouvrage de Fénelon est traduit en 
anglais par Abel Boyer en 1713, le journaliste signale 
que le livre a été moins bien accueilli en Angleterre 
qu’en France parce que “des auteurs anglais grands 
physiciens avaient traité cette matiére avec 
beaucoup plus d’étendue et d’exactitude.”’ 279 


déja 


En réalité l'influence de l’apologétique anglaise a 
base scientifique ne se fait sentir en France qu'une 


a MT O82: 118. 1722. 
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Paris, Hachette, 1916. 
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vingtaine d’années plus tard dans un ouvrage qui 
conquiert lui-méme alors une renommée européenne, 
le Spectacle de la Nature de l'abbé Pluche, dont les 
neuf volumes paraissent de 1732 4 1750. L’auteur 
connait bien l'anglais, dont il recommande l'étude A 
ses compatriotes, et il fait de nombreuses références 
au texte original des Philosophical Transactions de la 
Société Royale de Londres. II cite aussi parmi ses 
sources les travaux de Francis Willughby sur les 
poissons, ceux de John Ray sur les insectes, la Micro- 
graphia de Robert Hooke et la Cosmologia Sacra 
(1701) de Nehemiah Grew, mais l’ouvrage qui lui a 
fourni le plus grand nombre d’éléments est la Théologie 
physique de Derham. Non seulement il lui doit 
l'idée et le plan général de son livre, mais il lui em- 
prunte une série d’exemples pour montrer des cas 
d’adaptation remarquable chez les animaux, tels que 
l’aiguillon des abeilles, les moyens de locomotion de 
lescargot, la couleur terreuse des chenilles qui les 
protége contre les oiseaux ou l’habileté de la mésange 
a longue queue pour construire son nid.2*°  Pluche 
suit encore l’exemple de Derham en formulant une 
conception pragmatique de la connaissance humaine: 
‘La mesure de nos lumiéres,”’ déclare-t-il, ‘“‘a été 
prudemment réglée sur nos besoins’’; si la raison est 
informée par l’intermédiaire des sens de ‘tout ce quia 
rapport a la vie a laquelle elle préside,” elle ‘“‘ne 
pénétre pas le fond et la nature méme des objets.” 2*! 

Vers la méme époque I’influence de Derham s'exerce 
aussi sur un autre ouvrage apologétique de langue 
francaise, Les Vérités capitales de la Religion ( 1733), du 
protestant genevois Jacques Plantier. Dans les 
Remarques, ‘en forme de catéchisme,” qui terminent 
son livre, il fait usage de l’argument des causes finales 
en utilisant Fénelon et Nieuentyt, mais surtout en 
s'appuyant sur la Théologie physique et la Théologie 
astronomique. Quelques années plus tard, c’est en- 
core de ces deux ouvrages que s’inspire Paul Alexandre 
Dulard pour célébrer dans un poéme en sept chants la 
Grandeur de Dieu dans les merveilles de la nature 
(1749). 

En dehors de cette influence de Derham, la seule 
trace d'influence précise de l'apologétique anglaise a 
cette époque se trouve dans le Traité de la Religion, 
publié en 1737 par l'abbé Ilharart de la Chambre. 
Dans cet ample ouvrage en cing volumes, dirigé contre 
“les athées, les déistes, les paiens, les juifs, les maho- 
métans et toutes les fausses religions,” l'auteur, qui 
utilise Prideaux contre les admirateurs de Mahomet, 
s'appuie aussi sur Clarke pour critiquer la conception 
spinoziste de l’unité de substance, tout en se référant 
aussi d’ailleurs sur ce point a Bayle et a Fénelon.?* 

Ainsi, du cdté des apologistes comme du cdté des 


280 


Pluche, Antoine, Le spectacle de la nature I: 41, 155, 241, 269, 
Paris, Estienne, 1732. 

**! Ibid. 499, 504. 

* La Chambre, Francois Itharart de, Traité de la véritable 
religion II: 292, 318, Paris, Guérin, 1737. 
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déistes, on constate que dans les premiéres décades 
du XVIIIe siécle, la connaissance de la pensée 
anglaise ne s'accompagne en France que d'une in- 
fluence étroitement limitée. Les analogies qui exis- 
tent entre les traités d'apologétique publiés alors de 
chaque cété de la Manche s’expliquent par la néces- 
sité de lutter contre des influences qui s’exercent 
parallélement dans chacun des deux pays, particu- 
li¢rement celles de Bayle et de Spinoza. 

En France comme en Angleterre les apologistes 
s'efforcent de montrer qu'il n’y a pas de contradiction 
véritable entre les principes de la foi chrétienne et les 
lumiéres naturelles de la raison: “II faut raisonner et se 
servir de la raison pour savoir si notre foi vient de 
Dieu,” déclare l’abbé Du Jarry en 1709 dans son 
Sermon pour le Jour des Rois: “Il ne faut pas s‘ima- 
giner que les Catholiques soumettent leur raison 2 
la foi sans se servir de leur raison méme pour la sou- 
mettre,’ s’écrie Brueys dans son Traité du légitime 
usage de la raison, principalement sur les objets de la foi 
(1727) ; ‘La Foi me fait croire ce que Dieu a dit, c'est 
la Raison qui me fait voir que Dieu I'a dit,” affirme 
Molinier en 1734 dans un de ses Discours contre les 
impies du temps. Une attitude analogue inspire 
toute une série d’ouvrages présentant une justification 
rationnelle de la croyance: L’usage de la raison et de la 
fot, ou l'accord de la foi et de la raison (1704) de Sylvain 
Régis; la Conformité de la foi avec la raison (1705) du 
réfugié protestant Jaquelot, pasteur a La Haye, 
ouvrage spécialement consacré A répondre aux ““prin- 
cipales difficultés répandues dans le Dictionnaire 
historique et critique de M. Bayle”; La Religion 
prouvée par l’'autorité divine et humaine et par les 
lumteéres de la raison (1708) de Jean Claude Sommier:; 
L'incrédule amené a la religion par la raison (1710) de 
Frangois Lamy ; les Principes de Philosophie ou Preuves 
naturelles de l’existence de Dieu et de l’immortalité de 
l’dme (1716), poéme de l’abbé Genest: l’Ex position 
des preuves les plus sensibles de la véritable religion 
(1732) du Pére Buffier. Au contraire les tendances 
fidéistes exprimées dans l’ouvrage posthume de Huet, 
Traité philosophique de la faiblesse de Vesprit humain 
(1723) n’obtiennent alors aucun succes. Elles sont 
vivement critiquées dans les Mémoires de Trévoux 
(juin 1725), ot le journaliste, refusant de reconnaitre 
l’authenticité du livre, l’attribue a “quelque pyrrho- 
nien outré, qui a voulu mettre en crédit une doctrine 
surannée a l'aide d’un nom si respectable aux savants 
et aux gens de lettres."’ Ainsi les tendances qui 
orientent l’apologétique francaise ne sont pas sans 
analogie avec celles des nombreux ouvrages d’outre- 
Manche qui s’attachent a démontrer que, selon la 
formule de Locke, “le Christianisme est une religion 
trés raisonnable.’’ Cependant deux différences carac- 
téristiques apparaissent entre les apologistes anglais 
et les défenseurs frangais du Christianisme dans cet 
effort commun de justification rationnelle de la foi. 
Dans les deux pays la discussion repose sur la distinc- 
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tion entre le contenu du mystére et les conditions de 
crédibilité du mystére, mais en France les apologistes 
catholiques ne se font pas exactement la méme idée 
que les apologistes protestants d’outre- Manche de ce 
qui constitue les mystéres de la foi chrétienne ; d’autre 
part, le crédit qu’ils accordent 4 la tradition dans 
V'interprétation des Ecritures les conduit aussi a 
envisager d'une maniére différente les conditions de 
crédibilité du mystére. Aussi, méme chez les apolo- 
gistes francais particuli¢rement bien informés sur la 
pensée anglaise, comme Buffier et Genest, on ne 
reléve dans l’'argumentation concordiste aucun em- 
prunt a l’apologétique d’outre-Manche. 

il en est de méme pour la résistance frangaise au 
spinozisme représentée surtout 4X cette époque par les 
réfutations qui paraissent dans les traités d'apolo- 
eétique du Pére Jean Dez, de Brueys et du Pére 
Bufher2** Sauf le cas déja signalé de l'abbé de la 
Chambre utilisant Samuel Clarke, les apologistes 
francais s'appuient sur Fénelon et sur Bayle, qui a 
cause de son hostilité au spinozisme, bénéficie d'une 
certaine indulgence dans un des ouvrages les plus 
célébres de l'apologétique frangaise de cette période, 
celui de l’'abbé Houtteville, auteur de La Vérité de la 
religion chrétienne prouvée par les faits, publiée en 1722, 
et rééditée en 1729, 1740, 1744, 1749 et 1765. 

On est conduit aux méme « onclusions négatives par 
l’examen des ouvrages de l'apologétique francaise qui 
portent sur des points particuliers. Ni Baltus, dans 
sa défense des prophéties, ni Houtteville ou Buffier 
dans leur défense des miracles ne s’inspirent des ou- 
de Thomas Sherlock sur ces deux 


grands sujets de Quand ils entre- 


vrages célébres 
controverse.*™ 
prennent de montrer la supériorité morale du chris- 
tianisme, Le Pére Mourgues et le Pére Baltus con- 
duisent aussi leur démonstration sans aucune réfé- 
rence au développement abondant de ce théme dans 
l'apologétique inglaise.”* 

Tels sont les aspects généraux sous lesquels se 
la diffusion de la philosophie anglaise en 


présente 
Tandis 


France dans la période qui nous occupe. 
que l'Essai sur l’entendement humain, de Locke, est 
largement répandu par la version francaise de Coste 


et l'Abrégé de Basset, les traducteurs et les jour- 





nalistes des périodiques frangais de Hollande per- 
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mettent de suivre le développement de la controverse 
déiste d'outre-Manche ; connait aussi, surtout 
par les comptes-rendus des journalistes, les aspects 


on 


les plus significatifs du développement de la pensée 
époque, Vimmatérialisme de Berk- 
moral d’Hutcheson et l'utili- 
tarisme de Mandeville. Cette diffusion ne s'accom- 
pagne d'influence que dans une limitée: 
emprunts 4 Locke dans les traités pédagogiques de 
Crousaz et de Rollin; échos de la Fable des Abeilles 
dans le Mondain de Voltaire ; mise en circulation dans 
la propagande clandestine des déistes francais de cing 
manuscrits traduits de l'anglais, dont le Nazarenus 
de Toland, et les Discours sur les miracles, de Woolston ; 
utilisation des ouvrages de Prideaux, Clarke et Der- 
ham par l’'abbé de la Chambre et par Vabbé Pluche. 
L'influence la plus agissante est celle de l'Essait sur 
Si la critique de l'innéisme se 


anglaise a cette 
eley, l’optimisme 


mesure 


l'entendement humain. 
heurte A quelques résistances cartésiennes et male- 
branchistes, elle recoit de nombreuses adhésions, non 
seulement parmi des auteurs 4 tendances sceptiques ou 
déistes, comme Bayle, Fréret et Boulainvilliers, mais 
aussi bien parmi les Jésuites des .Wémotres de Trévoux. 
L’empirisme lockien est applique d lesthétique par 
Du Bos dans ses Réflexions critiques; dans 
écrits philosophiques Buffier apparait comme un dis- 
ciple indépendant de Locke, dont il accepte les vues 
sur l’origine et la formation des idées, tout en limitant 
sa tendance a l'idéisme par la théorie du sens commun 


ses 


et en tempérant son rationalisme religieux par une 
acceptation plus explicite du my stére. La diffusion et 
V'influence de la philosophie lockienne ont déja pris 
une certaine extension en France quand paraissent les 
Lettres Philosophiques. Voltaire ne pas la 
pensée de Locke a ses compatriotes, mais en soulignant 
surtout dans I’ Essay Vhypothése de la matiére pensante 


révéle 


et en substituant aux efforts concordistes de l'auteur 
anglais la conception d'une opposition irréductible 
entre la raison et la foi, l'interprétation voltairienne 
tend a utiliser l’empirisme lockien comme une arme de 
combat contre les croyances chrétiennes et le spiritua- 


lisme traditionnel. 


VIII. LA DIFFUSION ET L'INFLUENCE 
DES TRAVAUX SCIENTIFIQUES 
D’OUTRE-MANCHE 


Deux textes significatifs témoignent du prestige dont 
les savants anglais jouissent en France dans les pre- 
miéres années du XVIII Le premier se 
trouve dans une lettre inédite, datée du 30 octobre 
1709. et adress¢e par l'abbé Bignon 4 Hans Sloane, 
I] faut rendre justice 
“ils 


siécle. 


secrétaire de la Royal Society. 
aux Anglais,” écrit le correspondant parisien, 
sont laborieux et infatigables; et si l'on considére les 
grands et-généreux efforts que font de concert leurs 
scavants et leurs imprimeurs, on doit convenir qu'il 
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lande, part iculiérement Par l'ITistoire des 
Savants (1687-1709) et 


Leclerc, la Bibliotheque un 
1693) et la Bibliotheque choisie (1703-1 713). 


Part les Actq Eruditorum 
donner en latin 1; 
les Transactions. Ainsi, Malgré les 
par la guerre, les savants francais continue 
renseignés sur les Principaux travaux de le 
d’outre-Manche. Ils connaisse 
couvertes astronomiques d’E 
cométes, les travaux de 
Mead, les études mathématiques de 
Glover et Briggs, On commence aussi c 
quelques-uns des travaux du savant que 
célébre alors comme “‘le plus sublime génie 
au monde,” Isaac Newton. |] faut 
qu’avant 1715 la diffusion des travaux ne 
France n’a ey encore qu'une 

tention s'est surtout portée 
1704, mise en latin 


Par les deux 
lverselle et hist 


de Leipzig 


t substance des mémoires 


S médecins Morton, 


> Cheyne, 


par Clarke en 1706 e 
commentée dans le Journal des Savants.9 
® Ascoli, Georges, Za Grande-Bretagne d 
au X VJJé Stécle I]: 45, note 20, Paris, G 
” Ibid. I]: 29, 30, 32, 41, 47. 48, 
* BM, Sloane Mss. 4039, ff. 77. 171; 4042, F. 2i. 
° JS 36: 433 Sqq-, 1707; 40: 499 sqq., 1708. 


t long 


evant l’opinion j 
amber, 1930, 


ces Transa 


Physiologie, 


ritanniques, 


longue période 


Ph tlosoph tcal 


Savants ‘ré luit la 
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le Journal] des 
tes-rendus des 
Clions, Dans 
ittention des 
ux de Robert 
1ecanique, la 
Mais on 
dont les 


de disciplines: 


’ Barrow: en 
ley; en bo- 


; en ZOOlogie, 
en médeci 


ne, Willis et 


d’hostilités 
les relations 


deux pays. Ils 


contact. En 
Occasion pour 


envoyer 


ses OUVrages ’ 


t de livres” 
qui devait 
lemande au 
Se procurer 
Trans- 
régne de 


place 


de la Société de 
attenti 


on sur les 


Mais ses indica- 


celles des 


alors en Hol- 
S ouvrages des 

Tecueils de 
9rique (1686— 


D’autre 


continuent 4 


S COMposant 
S difficulté 


S Causées 
nt a étre 


urs confréres 
nt et apprécient le 
“dmond Halley 


s dé- 
sur les 
Lister et 
Milnes, 
onnaitre 


l’Angleterre 


qui soit 


noter pourtant 


wtoniens en 
extension limitée. 
sur son Optique, pz 


L’at- 
irue en 
uement 


francaise 
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BONNO: LA CULTURE ET LA CIV 


Dans un chapitre 
comment, 


précédent nous 


avons déja signalé 
au lendemain de la 


A 


Londres, Sloane 


Royale, dont il est 


Ssecrétaire de 1693 3 succéder 4 Newton 


1713, avant de 


il recommande 
Etienne Geoffroy, mais ¢ 
ses multiples 
d’un grand 
séance en 


a ses collégues et fait élire le 
‘est surtout 
recommandations 
nombre de 


Voit 


botaniste 
apres 1713 que 
favorisent l’élection 
savants frangais,"! 
élire trois, le 9 
Geoffroy, directeur du jardin bo 
le mathématicien Rémond de 
nome de Louville. Dans la 
encore pour faire élire Antoine de 
Antoine Deidier, médecin 


Nicolas de 


) 
/ 


La méme 
juin 1715: Claude 
tanique de Bercy, 
Montmort et | 
suite Sloane 


‘astro- 
intervient 
Jussieu (1718), 
Montpellier (1723), 
(1724), Bernard 
28), Morand. 
. Montesquieu et 
Louis de La Nauze, dé- 
Newton contre 
), Fontenelle (E733), | 
l’abbé Bignona 
Duhamel du Monceau, 


a 
Lisle 
+ Maupertuis (17 
Du Fay (1729) 


l’astronome 
Jussieu (172 
de Moliéres et 
ami, le Pére Castel, (1730), 
fenseur de la Chronologie 
taques de Souciet (1 732 


de 
Privat 
son 
de les at- 
‘abbé de 
(1734), Dortous 
Nollet et 


la Grive, Hunauld et 


de Mairan, Godin 


a Brun, médecin 

L’abbé Bignon 
a mesure qu’elles 
quand il reléyve 
la Bibliothéque 


d’Avignon, 3 Dortous de Mairan,? 
les recoit réguliérement Par ses soins 
sont publiées 4 Londres; en 


plusieurs lacunes dans la collection de 


de 


ILISATION BRITANNIQUES TRANS. AMER. PHIL. 


SOc, 


Chammorel, chargé d'affaires dy roi de France a 


paix d'Utrecht, les Londres, parfois aussi par l’intermédiaire du secrétaire 
Savants francais s‘empressent de renouer leurs rela- de l’'ambassade anglaise en France, Horace Walpole. 
tions avec leurs confréres d’outre-Manche et nous Ce sont surtout des ouvrages scientifiques et érudits, 
avons noté que, dans les années qui suivent. plusieurs parmi lesquels on peut noter la premiére édition com- 
d’entre eux Passent le détroit..0 4 cette époque les pléte des Quzres de Francis Bacon, publiée a Londres 
deux artisans les plus actifs de la coopération scien- par Blackbourne en 1730, les nombreuses publications 
tifique franco-anglaise sont Hans Sloane et l'abbé de Thomas Hearne sur les 
Bignon. 


antiquités anglaises, et les 


en 


ne se contente Pas deux principaux Ouvrages du_ célébre médecin et 
d'accueillir aimablement les Savants francais et de géologue John Woodward, The State of Physick and of 
leur faire Visiter sa fameuse collection (histoire na- Diseases (1718), An Essay towards q Natural lTistory 
turelle; il utilise aussi en leur faveur la grande in- of the Earth (1695) 15 Quand Pemberton publie 
fluence qu'il exerce dans la Société 


1726 la troisiéme édition des Principia de Newton, 
Sloane en adresse 


plusieurs exemplaires a Privat de 
comme président en 1727. On peut dire que, pendant Moliéres, en lui demandant de les distribuer a ses 
un quart de siécle, Sloane a été le ( ‘rand Electeur des collégues de I'Académie des Sciences, Aux bo- 
membres frangais de Ia Société Royale. Dés 1698  tanistes francais jl envoie 


surtout des semences et des 
les orientales pour Jussieu: 
graines du Maryland et de la Chine pour Du Fay: 
doubles de son herbarium de Chelsea pour le Jardin 
des Plantes: Parvenir 3 Tournefort 


plantes: graines des In 


il fait aussi les 


cuvres de Plukenet, a Etienne Geoffroy le livre 
posthume de Ray sur les insectes, 3 Antoine de Jussieu 
des indications biog 


raphiques sur Ray et sur Plu- 


kenet.!7 

De son cété, 
pour Sloane 
franchir la Manche et 
ami de Londres pour 
Roi “tout ce 
par rapport 
possible 


Bignon munit de recommandations 


francais qui s'apprétent 4 
il utilise les services de 
rassembler 4 la 
qui s'imprime d’intéressa 
aux sciences et 
de dresser la liste 
car ils ne 
pondance 


les savants 


son 
Bibliotheque du 
nt en Angleterre 
aux arts,’’ 18 
des volumes 
sont pas mentionn 

échangée entre 


Il est im- 
ainsi expédiés 
lans la corres- 
amis, 


és en détail 


les deux 


Sloane 


envoyant a Bignon des catalogues de Londres sur 
(1735). Sloane s'emploie aussi 3 répandre en France lesquels le Bibliothécaire du Roi note directement les 
les Philosophical Transactions: jj en adresse des Ouvrages qu'il désire. Mais on sait que ces envois de 
exemplaires Q ( ‘assini, aux deux fréres ( eoffroy, au duc livres ont été assez importants pour valoir a Sloane 
d’Aumont, a Bernard de Jussieu, 3 Privat de Moliéres, un témoignage officiel de la reconnaissance royale, 
a Deidier, médecin 4 Montpellier, 


En 1734, le Comte de 
“en considération des 
bliothéque du Roy,” y 


Maurepas lui 
livres dont il a 
In recueil magnif 


fait adresser, 
pourvu la Bi- 
iquement relié 


la collection en Vingt-trois volumes des Estampes 


oO 
s 


du Roi, son 




























ami anglais l'aide 
Procure aussi les 
Robert Hooke 
Transactions, 

Sloane ne 


a les combler: jj lui 
Philosophical Collections, publiées 
pendant la période d’inte 
de 1679 4 1682.18 

s'intéresse pas seulement 
des Philosophical Transactions. I] 
ser 4 Bignon des Paquets de livres 
le souvent par l'intermédia 


par 
rruption des 


a la diffusion 
fait aussi adres- 
anglais, envoyés 


plus ire de M. 


de 

'° Cf. chapitre I, p. 10. 

1 Ces interventions de Sloane 
de recommandation 
Par les lettres de 
passim ), 

2 BM, Sloane Mss. 

13 Thid, 4051, ff. 194, 


sont attestées par ses certificats 
(Archives de la Royal Society, M2, 80-83 det 
remerciements des intéressés (BM, Sloane Mss., 


4068, ff. 92. 116-127, 
302, 












de la Bibliothéque, récompense d’autant plus Hatteuse 


quil n'a été fait que cinquante exemplaires 
recueil, la plupart destinés a de 
royaume, et que deux étrangers 
le cardinal Maffei, furent honorés de ce présent.!9 
Tandis que, sous le bienveillant 
Sloane, la Société Royale de Londres 
ses portes aux savants francais, 
ences de Paris manifest 
Savants britanniques en 
| Thid. 4047, f. 249. 
15 Thid, 4068, ff. 210, 315. 
'® Archives de la Royal S ciety, 
7 BM, Sloane Mss. 4037, f. 
'S Ibid. 4047, f. 249. 
19 Thid. 4053, f. 260. 


de ce 
hauts personnages du 
seulement, Sloane et 
patronage de 
Ouvre largement 
l’ Académie des Sci- 
considération pour | 
leur faisant une 


e Sa es 


large place 


M2, 83. 


27; 4069, f. 153; 4042, f. 266. 
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parmi ses associés et 
A l’époque de 
Sciences ne 


ses correspondants étr 
sa fondation en 1666, 
comprenait que 
Francais a l'exception d 
Christian Huygens: 
ayant porté le 


seize membres, 
u fameux physi 
mais la réorg 
nombre de 
place a douze associés, 

choisis parmi 


cien hollandais 


S membres 
dont huit 
les savants des 
avait été ély alors 
gers ;dans la suite 


a cinquante, fit 
Pouvaient étre 
autres pays, 
parmi les premiers 
plusieurs de 
aussi les suffrages des Ac: 
est élu en 1709: Lord Pen 
Halley et le 
Mortimer, 


Newton 
associés étran- 
Ses COMpatriotes recurent 
idémiciens francais, Sloane 
tbroke, en 1714 ; 'astronome 
Cheselden, en 1729; Cromwell 
médecine et successeur de 
secrétaire de la Société Royale, en 
-armi les correspondants étrangers de l’Acadé- 
Sciences figurent aussi une diza 
britanniques: l’astronome John 
de l’Observatoire de .( 
William Sherard, 
un zoologiste, 
Briggs, les 


chirugien 
docteur en 
Sloane comme 
1734. | 
mie des ine de savants 
Flamsteed, directeur 
Teenwich : trois botanistes, 
James Petiver et Leonard Flukenet : 
Peter Silvester : loculiste William 
anatomistes William Cooper et Clopton 
Havers, enfin Archibald Pitcairne, médecin A Edim- 
bourg.2¢ 

Favorisée par la reprise des relations Personnelles 
anglais ot frangais, ainsi que par les 
rapports qui unissent l’Ac des Sciences 3 la 
Société Royale, €s travaux scie 
d’outre-Manche par l’interméd 


périodiques, e Journal des Saz 
Mémoires de une grande place aux pu- 
blications des Savants britanniques : plus souvent que 

pour les autres domaines de l’activité intellectuelle, 
leurs extraits portent sur des Ouvrages qui 
encore été traduits en francais, 
de 1724, lorsque le Mercure Galant de 
de France, on y trouve presque 
Se Tapportant a l'une oy l 
science anglaise, 


entre les savants 
adémie 
la diffusion d 
s'opére aussi 
En France, | 
Trévoux font 


ntifiques 
iaire des 
‘ants et les 


n'ont pas 


vient le Mercure | 
tous les mois un article ¢ 
‘autre des branches de la_ on 


Parmi les périodiques de Hollande, p 
il en est. comme la Bibliothe 


critique de la République des lettres. 


de l'Europe, le Journal Historique de la République des ; 
Lettres, qui témoignent peu d’intérét pour les travaux ci 
scientifiques d’outre-Manche, Mais ce 
vent examinés dans 
velles littéraires d’Am 
ancienne 


I’ Histoire | tttéraire 


l'Europe Sdvante, dans les 
sterdam e 
et moderne de Jean 
réguli¢rement des 
sophiques de 


t dans la Bibliotheque 


“Extraits des 
la Société Royale 
Mémoires Ittéraires de la Gr 
Biblioth eque a nglatse, 


tivité scientifique de 


Mémoires Philo- 
de Londres” dans les da 
inde Bretagne et dans la 
Enfin l'information sur l’ac- les 
l’Angleterre est particuliérement 
abondante et précise dans le Journal littérajre de La les 
Haye, qui compte Parmi ses rédacteurs William ~ 
Jacob ’s Gravesande, professeur de mathé 
et de phy sique a I’I niversité de Leyde, 

0 Les membres et les 
Sclences : 1666 1793, 


21 
matiques 
membre de la ig 


correspondants de 


l’ Académie royale des - 
passim, Paris, Pal 


ais de l'Institut, 1931, 


angers. 


l’Académie des 
tous tonienne sur le 


anisation de 1699, 


avait été appliqué 
dans les Principia 


est encore pe 
De méme, 3 Partir Gals. 


que francaise, |’ Histoire ci I 
l'emploi sur 
Méthode d'analyse des 


UX-Cj sont sou- de la méthode 
Nou- dans les Principia, Ne 


pour établir ce 
Leclerc. On trouve dé 


qu’en 1704 qu’i 
appendice a son trait 


des mathém 


uvres diverses III: 410, I 
linfini, 14, | 


entre la France et ’A 
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Société Royale 


depuis 1715. 
Ouvrage e 


et auteur du 
xpliquant les pr 


incipes de 
continent, Physices 
» Matica ex perimentis confirmata, 
Philosophia Mm neutonianam (1719), 
Ainsi dans les Premiéres décades du XVI IIe 
siécle les travaux scientifiques de l’Ang! 
vent en France une large diffusion. Pour l’étudier 
avec précision jj convient de Passer en 
chacune es dans lesquelle 
tivité des Savants britannic 
cette activité 


premier 
la physique new- 
Elementa Mathe- 
stve Introd uctio ad 


eterre recoi- 


revue 
Ss s'exerce l’ac- 
a une époque ot 
par l’influence de 
sirable d'examiner d’abord com- 
se développent en France la connaissance et 
l'interprétation des ouvrages du “chef et Maitre” que, 
selon expression de Fontenelle, “tous les savants 
d'un pays, qui en produit tant, mirent 
par une espéce d’acclamation unanime,”’ 2! 


des branch 


Jues mais, 
est fortement marquée 
Newton, il semble dé 

ment 


a leur téte 
A. LES TRAVAUX DE NEWTON 
1. MATHEMATIQUES 


Dans le domaine 
de Newton se fonde 
des fluxions, 


des mathématique 


surtout sur l'invention du calcul 
d’ow procédent le calcul différentie| qui, 
selon la définition de Fontenelle, “descend des gran- 
deurs finies 4 leurs infiniment petits,” et le calcul 


intégral qui “remonte des infiniment petits aux gran- 
deurs finies,”’ 2 


Découvert par Newton dés 1669 et 
utilisé d’abord dans des travaux manuscrits, ce calcul 
a la solution de plusieurs problémes 
publiés en 1687. Cependant une 
S plus tard la méthode newtonienne 
u connue parmi les mathématiciens fran- 
Lorsque le médecin anglais Lister re 
aris en 1698 le Marquis de l’H6pital, 
elui-ci_ soit mal renseigné sur les 
latiques de Newton,23 ignorance d’ 
ante que le savant francais s'intér 
cul différentiel, dont il 


le contine 


s la renommée 


lizaine d’année 


ncontre 4 
il s'étonne que 
travaux mathé- 
autant plus frap- 
esse Vivement ay 
a déja contribué a répandre 
nt en publiant en 1696 sa 
infiniment petits. Plusieurs 
nt la lenteur de cette diffusion 
newtonienne des fluxions: tout d’abord, 
wton se sert du nouveau calcul 
rtains théorémes, mais il en présente la 
sous la forme géométrique: ce n’est 
I expose les Principes de sa méthode 
ns l’opuscule De Quadratura Curvarum, attaché en 
é d'Optique : d’autre part, dans 

derniéres années du XVJJe siécle l'attention 
aticiens du continent s'est Orientée vers 
travaux sur le calcul différentie| 


Fontenelle, Bernard Le 


rconstances explique 


monstration 


publiés par 


Bouyer de, Eloge de Newton, 
-a Haye, Gosse t Neaulme, 1729, 
Fontenelle, Bernard Le Bouyer de, Elémens de 


aris, Imprimerie royale, 1727 
Rathery, Edme-J 


dans 


géométrie de 
acques, Relations intelle 


Ctuelles et sociales 
ngleterre, Reyye conte 


mporaine 20: 323, 1855. 







































































126 BONNO: LA CULTURE E’ 
Leibniz en 1684 dans les Acta Eruditorum de Leipzig.*4 
Sa méthode inspire les legons de mathématiques faites 
par Jacques Bernoulli depuis 1687 a l'Université de 
Bale, ot elles attirent un grand nombre d’auditeurs. 
Le succés de Jean Bernoulli n’est pas moindre quand, 
a partir de 1705, il remplace son frére ainé dans la 
chaire de Bale, aprés avoir enseigné pendant dix ans 


a l'Université de Groningue. C'est a l’enseignement 


des Bernoulli qu’est due l’adoption générale de la 
| 


notation différentielle de Leibniz, de préférence a la 


notation fluxions, mathé- 


maticiens du continent; cette 


par les 
influence 
varticulier sur les trois savants francais qui initient 
] ; 


newtonienne des 


s'exert € en 


leurs compatriotes a l’emploi du nouveau calcul, le 
marquis de l’'H6épital dans sa \Jéthode d’analyse des 
infiniment petits, (1696), Varignon dans son Eclaircis- 
sement sur l’analyse des infiniment petits (1725), Ré- 
mond de Montmort dans son Essai d’Analyse sur les 
jeux de hasard (1708). 

Au début du XVIII siécle la circonstance qui attire 
surtout l’attention des Frangais vers les fluxions new- 
toniennes est la querelle de priorité entre Leibniz et 
Newton au sujet de l’invention du calcul infinitésimal. 
Nous l'histoire de cette 
fameuse controverse, souvent exposée par les his- 


n’avons pas a retracer ici 
toriens des mathématiques et par les biographes de 


chacun des deux rivaux.*® Il suffira de rappeler 
bri¢vement les circonstances expliquant la position 
prise dans ce débat international par les savants fran- 
Les premiéres escarmouches avaient eu lieu 
en 1699 et 1700 lorsqu’un mathématicien suisse établi 
en Angleterre, Fatio de Duillier, dans un traité latin 
sur la courbe de plus rapide descente, Jnvestigatio 
geometrica solidt rotundt in quo minima fiat resistentia 
(1699) s'était déclaré “forcé par l’évidence des choses”’ 
de reconnaitre que Newton était 


ais. 


“de plusieurs années 
le premier inventeur” du calcul infinitésimal.?* Dans 
une longue lettre publiée par les Acta Eruditorum, 
Leibniz avait protesté contre cette allégation en rap- 
pelant qu’il avait publié dés 1684 les éléments de son 
calcul et que Newton, dans un Scolie des Principia, 
avait reconnu lui-méme que I’invention commune aux 
deux savants procédait de leurs ‘‘méditations séparées, 
sans aucun secours mutuel.’’?? Le débat prit plus 
d’'ampleur quand en 1708 John Keill, professeur 
d’astronomie 4 Oxford et membre de la Société Royale, 
fit insérer dans les Philosophical Transactions un 


** Nova Methodus pro maximis et minimis, AE 3: 467-473, 
1684. 

*5 Bertrand, Joseph, Traité de calcul différentiel et de calcul 
intégral, Préface, pp. VIII-XIX, Paris, Gauthier-Villars, 1864; 
More, Louis Trenchard, Isaac Newton, 565-608, New York, 
Scribner, 1934; Piat, Clodius, Leibniz, 132-136, Paris, Alcan, 
1915; Leibniz, Gottfried Wilhelm, Die mathematische Schriften 
(edit. Gerhardt) II, III, IV: passim (Lettres de Leibniz a John 
Wallis, Jean Bernoulli, Varignon, Marquis de |’H6pital). 

26 ““Newtonum primum, ac pluribus annis vetustissimum, hujus 
calculi inventorem, ipsa rerum evidentia coactus, agnosco,” 
Investigatio geometrica, 18, Londres, Taylor, 1699. 

27 AE 19: 198-208, 1700. 


r LA CHVIE 


ISATION BRITANNIQUES TRANS. AMER. PHIL. SOc. 
commentaire sur les lois des forces centripétes ot 
il atfirmait que Newton était le premier inventeur du 
nouveau calcul, dont Leibniz n’avait fait que changer 
le nom et la notation.** Le mathématicien allemand 
s‘étant plaint d’avoir été ainsi accusé de plagiat et 
ayant demandé a la Rovale de lui 
justice, celle-ci avait nommé un 


rendre 
comité, qui, aprés 


Société 


avoir réuni un grand nombre de documents relatifs au 
débat, les publia en 1712 sous le titre Commercium 
Eptstolicum D. Johannis Collins et al 
promota. Dans le rapport joint 
commissaires déclaraient que Newton était le premier 
inventeur et que leill, en le fait 
aucune injure a Leibniz. aussi a en- 
tendre, sans l’affirmer explicitement, que le savant 
allemand 


iorunt de Anal \ st 
a ces pieces les 
cadisant, n avait 


Ils donnaient 


inspiré de travaux manuscrits de 
Newton, a l’origine de ses recherches. A la suite de 
cette publication la controverse se poursuivit, d’abord 
entre Keill, champion de Newton, et Jean Bernoulli, 
défenseur de Leibniz, puis dans plusieurs lettres adres- 
En 1715 


son séjour a 


s'était 


sées a des tiers par chacun des deux rivaux.”® 
le Vénitien Antonio Conti pendant 
Londres essava de jouer le r6le de médiateur mais il ne 
réussit qu’a s’attirer l’hostilité des deux savants, dont 
le différend se prolongea jusqu’é la mort de Leibniz 
en 1716. 

En France cette querelle attire l’attention surtout 
aprés la publication du Commercium Epistolicum, dont 
plusieurs exemplaires sont envoyés de 
l'abbé Bignon.*° 


Londres a 
Des comptes-rendus y sont con- 
sacrés par les \/émoires de Trévoux, ot le rédacteur, 
sans vouloir arbitrer le débat, s’efforce d’apaiser les 
esprits en célébrant avec une égale admiration le 
génie mathématique des deux rivaux.*! 

Utilisé comme tribune par chacun des deux partis, 
le Journal littéraire publie, en mai-juin 1713, le Rap- 
port des Commissaires nommés par la Royal Society 
pour examiner le différend, puis en novembre-dé- 
cembre 1713 une “piéce envoyée d’Allemagne,” qui 
est la réplique de Leibniz, invoquant en sa faveur le 
témoignage de Jean Bernoulli. En juillet-aofit 1714 
parait dans le Journal une longue Réponse de John 
Keill aux déclarations de Leibniz; puis en 1715 un 
“Extrait du livre intitulé Commercium Epistolicum”’ 
qui est la traduction par Moivre des réflexions rédi- 
gées en anglais par Newton et publi¢ées anonymement 
dans le numéro 342 des Philosophical Transactions. 
Un peu plus tard le Recueil de Desmaizeaux fait con- 
naitre la tentative de médiation de l’abbé Conti et les 


28 PT 26: 174, 1708. 

** Les documents relatifs au développement de la querelle 
autour du Commercium Epistolicum ont été réunis dans l'excel- 
lente édition critique du Commercium publiée par J. B. Biot et 
F. Lefort, Paris, Mallet-Bachelier, 1856. 

‘© Bernoulli, Jean, Lettre 4 Leibniz du 7 juin 1713; cf. More, 
Louis Trenchard, Jsaac Newton, 597, New York, Scribner, 1934. 

31 MT 47: 1348-1353, 1713. 

3 JL 3: 208 sqq., 444 sqq., 1713; 4: 319 sqq., 1714. 
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lettres échangées par lui dans ce dessein avec chacun 
des deux rivaux.* 

L’attitude générale des savants francais en face de 
cette querelle est définie dans une lettre de Rémond 
de Montmort a Brook Taylor, datée du 18 décembre 
1718: 


Je suis d’accord avec vous quant au mérite de M. Newton. 
Je parle toujours de lui comme d’un homme supérieur, et 
que l’on ne saurait trop admirer. Mais je ne peux pas 
partager votre opinion que le public a regu de M. Newton, 
et non de MM. Leibniz et Bernoulli, le nouveau calcul et 
l'art del’ applique r a toutes les recherches qu’il a permis de 
faire en géométrie. I] y a la une erreur de fait. II est 
icone le de dire que MM. Leibniz et Bernoulli ne sont 
pas les vrais, et presque les seuls initiateurs de ce calcul 

Il n’y a rien de plus beau, ni de meilleur en son 
genre, que le traité De Quadratura Curvarum de M. New- 
ton, maisila parutroptard. La date de publication de cet 
ouvrage est malheureuse, non pour M. Newton, qui a 
gagné tant de gloire que l’homme le plus ambitieux n’en 
pourrait désirer dav antage, mais pour quelques Anglais qui 
semblent porter envie a ceux qui ont découvert et publié 
d’abord ces nouvelles méthodes qui ont fait si grandement 
avancer la géométrie.*4 


Une opinion analogue est exprimée par Varignon,*® 
qui, tout en admettant le caractére indépendant de 
invention newtonienne des fluxions, reproche aux 
champions de Newton de vouloir donner l'impression 
que Leibniz s’en est inspiré, sans le dire, dans ses 
propres travaux de calcul différentiel. C’est égale- 
ment l’attitude prise par Fontenelle en 1717 dans son 
Eloge de Leibniz: tout en déclarant que ‘““M. Newton 
est certainement inventeur,” il s’attache surtout a 
montrer que l’accusation de plagiat, insinuée contre 
Leibniz dans le Commercium Epistolicum, n'est étayée 
par aucune preuve. II souligne l’incontestable prio- 
rité de Leibniz dans la publication et la diffusion de 
sa méthode: 


Quand le calcul de M. Leibniz parut en 1684, il ne fut 
point réclamé, M. Newton ne le revendiqua point dans 
son beau livre qui parut en 1687; il est vrai qu'il a la 
générosité de ne le revendiquer pas non plus a présent, 
mais ses amis plus zélés que lui pour ses intér¢ts auroient 
pu agir en sa place comme ils agissent aujourd’hui. Dans 
tous les Actes de Leipsic M. Leibniz est en une possession 
paisible et non interrompue de l’invention du Calcul 
Différentiel. Il y déclare méme que Messieurs Bernoulli 
l'avoient si heureusement cultivé qu’il leur appartenoit 
autant qu’a lui. C’est 14 un acte de propriété, et en 
quelque sorte de squveraineté.** 


A cette époque c'est la priorité dans la publication et 
dans la diffusion du nouveau calcul qui apparait aux 
observateurs francais comme le point essentiel. Plus 
tard, dans son Eloge de Newton, Fontenelle associe les 
deux points de vue de I’invention et de la publication 

8 Desmaizeaux, Pierre, Recueil de diverses pieces sur la philo- 
sophie II: 2, 13, 15, 20, 30, 34, 53, 82, Amsterdam, du Sauzet, 1720. 

* Brewster, David, The memoirs of Sir Isaac Newton 11: 511, 


Edinburgh, Constable, 1855. 
* Thad. 1h: 500. 


“Fontenelle, Bernard Le Bouyer de, Eloge de Leibniz, dans 
CEwvres diverses 111: 247, La Haye, Gosse et Neaulme, 1729. 
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pour mettre en paralléle les 
chacun des deux rivaux: 


droits de priorité de 


M. Newton est constamment le premier inventeur, et de 
plusieurs années le premier. M. Leibniz de son cété est 
le premier qui ait publié ce calcul, et s’il l’avait pris de 
Newton il ressembleroit du moins au Prométhée de la 
fable qui déroba le feu aux Dieux pour en faire part aux 
hommes.** 


Dans cette remarque finale, d’un caractére purement 
hy pothétique, on ne peut voir qu'une clause de style, 
inspirée par le désir de ne pas heurter de front une 
opinion dont Fontenelle vient de dire que ‘‘toute 
l’Angleterre est convaincue.”’ 

Dans les Lettres Philosophiques Voltaire ne fait 
qu'une bréve allusion a la fameuse controverse: 
On a disputé longtems 4 Newton I’invention de ce fameux 
calcul. Mr. Leibniz a passé en Allemagne pour l’inven- 
teur des différences que Newton appelle fluxions, et Ber- 
noulli a revendiqué le calcul intégral, mais l’honneur de la 
premiére découverte a demeuré 4 Newton et il est resté aux 
autres la gloire d’avoir pu faire douter entr’eux et lui.*§ 


On voit qu’ici l’accent est mis uniquement sur la 
priorité d’invention et que l'ensemble du débat est 
rapidement évoqué dans une perspective ol triomphe 
le point de vue britannique. 


2. L’ ATTRACTION 


C’est surtout dans le domaine de la physique qu'il 
est intéressant de suivre l’infiltration des idées new- 
toniennes en France au début du XVIII° siécle, 
car elle met en conflit deux conceptions générales de 
lorganisation de l’univers, d’une part le systéme 
cartésien du plein, de l’impulsion et des tourbillons, 
et d’autre part, celui du vide et de l’attraction. Nous 
n’entrerons pas ici dans une analyse technique et 
détaillée des conceptions scientifiques qui s’opposent 
dans ce débat. On la trouvera dans deux ouvrages de 
date assez récente, L’introduction des théories de New- 
ton en France au XVIII* siécle (1931) de Pierre 
Brunet, et le livre publié en 1934 par Paul Mouy sur 
Le Développement de la Physique cartésienne. Notre 
étude portera plutét sur les différentes sources d’in- 
formation par lesquelles la physique newtonienne a 
été portée a la connaissance des savants frangais 
et sur les réactions provoquées parmi eux au cours des 
différentes étapes de cette diffusion. 

Des trois livres qui composent les Principia, les 
deux premiers sont des livres de mécanique traitant 
‘Du mouvement des corps,” tandis que le troisiéme, 
intitulé ‘“‘Du systéme du monde,” applique cette 
mécanique a la physique, et plus précisément a 
l’‘astronomie. Dans son ensemble l’ouvrage est dirigé 
contre la théorie cartésienne des tourbillons que New- 
ton attaque directement dans le scolie qui termine le 
second livre: ‘“‘Itaque hypothesis vorticum cum 

37 Ibid. 111: 400 (Eloge de Newton). 

38 LP II: SS. 
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phaenomenis astronomicis omnino pugnat, et non 
tam ad explicandos quam ad perturbandos motus 
caelestes conducit.”’ ** A cette conception l’auteur 
des Principia substitue celle de forces attractives qui 
déterminent le mouvement des planétes “‘in free 
spaces,” c’est-a-dire dans le vide. Préparée dans le 
premier livre, qui en développe la structure mécanique 
par une série de propositions et de théorémes, cette 
conception est exposée dans le troisiéme livre qui en 
donne la formule (Proposition VI1; théoréme VII) et 
l'applique a l’astronomie. Publié en 1687, l’ouvrage 
de Newton n‘attire guére l’attention en France avant 
la fin du XVII° siécle. Un compte-rendu lui est 
consacré par le Journal des Savants, le 2 aofit 1688, 
mais l’auteur de l'article ne semble pas avoir nette- 
ment saisi la signification et l’importance de l’ouvrage: 
dans le troisiéme livre exposant la conception new- 
tonienne du systéme du monde, il ne voit que ‘des 
hypothéses qui sont pour la plupart arbitraires et qui, 
par conséquent, ne peuvent servir de fondement qu’a 
un traité de pure mécanique.’ *® Ces vues ne pour- 
ront étre acceptées en physique que lorsque l’auteur 
“aura substitué de vrais mouvements a la place de 
ceux qu'il a supposés."’ Dans la suite le Journal des 
Savants ne revient plus sur le sujet ; le nom de Newton 
n'y reparait qu’en 1707 lorsque son traité sur l’optique 
est traduit en latin par Clarke. D’autre part, lorsque 
le médecin anglais Lister visite Paris en 1698, il 
s’étonne que les travaux de Newton y soient si peu 
connus, méme dans les milieux scientifiques; vers la 
méme époque, Bayle, qui n’est pas mieux renseigné, 
s’étonne d’apprendre que dans sa patrie Newton est 
considéré comme “‘le plus grand génie qui soit au 
monde.” #! 

Cette ignorance commence a se dissiper dans les 
premiéres années du XVIII° siécle, lorsque parais- 
sent successivement plusieurs ouvrages destinés a 
répandre les enseignements de Newton. En 1700, Le 
Sage de la Colombiére, protestant frangais né en 
Bourgogne et réfugié 4 Genéve, aprés un séjour de dix 
ans en Angleterre, publie Le Mécanisme de l’Esprit, 
dans lequel il expose les principes généraux de la 
physique newtonienne. Mais le livre ne se répand 
guére, en dehors de Genéve, ou l’auteur est peu en 
crédit auprés de ses contemporains: “‘Ma maniére de 
penser est si décriée, déclare-t-il lui-méme, que me 
critiquer est une recommandation.” ” Plus efficaces 
sont les efforts de deux savants écossais, fervents 
disciples de Newton et actifs propagateurs de sa 
pensée, John Keill et David Gregory. Dans son 
Introductio ad veram physicam, publiée en 1701, 
Keil# avait résumé en seize legons la substance de son 

8® Newton, Isaac, Philosophiae naturalis principia mathematica 
Il: 316, Glasgow, Duncan, 1822. 

JS 16: 237 sqq., 1688. 

t Bayle, Pierre, Geuvres diverses 1V: 741, La Haye, Husson, 
1731. 

* Note manuscrite de Le Sage, citée dans A. Sayous, Le 
X VIII* siécle a l'étranger 1: 105, note 1, Paris, Amyot, 1861. 
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enseignement 4 Oxford, ot il avait été le premier intro- 
ducteur de la physique newtonienne. Une admiration 
fervente s’exprimait dans la préface pour le maitre, 
“cujus sagacissimum ingenium plura et abstrusiora 
patefecit naturae quam sperare mortalibus fas erat”’ ; * 
dans les legons 11 a 14, intitulées De legibus naturae, 
on trouvait exposées sous une forme simple, aisément 
accessible 4 des étudiants, les principes de l’attraction 
universelle. Bien accueilli en Angleterre ot il est 
réédité en 1705 et en 1715, l’ouvrage se répand rapide- 
ment sur le continent, et fait l’objet de comptes- 
rendus élogieux dans les périodiques frangais de Hol- 
lande et dans les Wémoires de Trévoux.“ 11 en est de 
méme, l'année suivante, pour les A stronomiae Physicae 
et Geometricae Elementa, de David Gregory, professeur 
d’astronomie dans la chaire Savilian 4 Oxford.*® Par 
la clarté et la simplicité voulues de l’exposition, ces 
deux ouvrages contribuent 4 répandre en Angleterre 
et sur le continent les principes de la physique new- 
tonienne; c’est dans les années suivantes que |’on 
peut noter en France les premiers efforts des savants 
cartésiens pour défendre leur systéme contre certaines 
des objections formulées par Newton et ses disciples. 

Dans l'article ‘‘Tourbillons’” de _ l’Encyclopédie, 
d’Alembert rappelle que “le premier et peut-étre le 
meilleur ouvrage qui ait été fait pour défendre les 
tourbillons” est celui de l’abbé Philippe Villemot, 
membre de I’Académie de Lyon, publié en 1707, en 
latin et en frangais, sous le titre de Nouveau Systeme 
ou nouvelle explication du mouvement des planétes. 
L’auteur déclare dans sa préface qu'il a établi son 
systéme avant de connaitre les Principia de Newton, 
“livre qui est trés rare en ce pays,” *® mais on voit 
bien que la mani¢ére dont il propose de calculer la force 
centrifuge des tourbillons est destinée a réfuter l’objec- 
tion newtonienne, d’aprés laquelle la circulation tour- 
billonnaire serait en désaccord avec la loi de Képler 
sur la vitesse des planétes. De méme en 1709, lorsque 
Joseph Saurin, pensionnaire géométre de l’Académie 
des Sciences, présente a ses confréres un mémoire sur 
la cause de la pesanteur,*’ s’il discute surtout une 
objection du physicien hollandais Huygens contre 
l’explication cartésienne, il s’etforce aussi de répondre 
aux critiques de Newton sur le désaccord de la circula- 
tion tourbillonnaire avec les lois de Képler. Enfin 
en 1712 lorsque Malebranche prépare la sixiéme édi- 
tion de la Recherche de la Vérité, c’est encore pour 
répondre a cette objection qu’il ajoute 4 son XTVTJ° 


8 Keill, John, Introductio ad veram physicam, 4, Oxford, Bennet, 
1705. 

44 MT 76: 644-665, 1721. 

45 MT 36: 252-274, 415-434, 1710. 

46 Villemot, Pierre, Nouveau systéme ou nouvelle explication du 
mouvement des planétes, 112, Lyon, 1707. Cité dans P. Mouy, 
Le développement de la physique cartésienne (1646-1712), 313, 
Paris, Vrin, 1934, 

47 Saurin, Jacques, Examen d’une difficulté considérable pro- 
posée par M. Huygens contre le systéme cartésien sur la cause de 
la pesanteur, MAS 11: 131-149, 1709. 
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Eclaircissement des réflexions inspirées du Nouveau 
Systéme de Villemot.*® 

Il convient done de nuancer les déclarations faites 
par l’'abbé Conti quand il se plaint 4 Desmaizeaux, en 
1718, qu’a Paris “‘les gens n’entendent pas la philo- 
sophie de Newton et sa méthode, nor plus que les 
Chinois et les Japonais.”’ *? Conti a pu constater 
cette ignorance dans les salons parisiens de la Régence, 
ou le cartésianisme est a la mode, mais parmi les 
savants frangais les idées de Newton sont déja assez 
connues pour que l’on sente la nécessité de défendre 
contre une de ses principales objections la validité 
du systéme tourbillonnaire. On peut dire néanmoins 
que ces premiéres réactions défensives du cartésianisme 
correspondent 4 une diffusion encore limitée de la 
physique newtonienne en France. La seconde édi- 
tion des Principia, publiée par Roger Cotes en 1713, 
fait l'objet d’un compte-rendu dans le Journal des 
Savants ,®® mais, dans une lettre datée du 23 novembre 
1714, le Pére Reyneau, disciple et ami de Malebranche, 
écrit au mathématicien anglais William Jones: ‘‘La 
seconde édition [des Principia] est encore si rare ici, 
que je n'ai pu la voir que des instants.” *! 

Quelques années plus tard, trois publications con- 
tribuent a étendre la diffusion des principes newtoniens. 
En 1718 Keill publie son Jntroductio ad veram astro- 
nomiam, dont la préface exalte Newton comme un 
homme vraiment divin, ‘“‘vir plane divinus Isaacus 
Newtonus.”’ L’ouvrage s’adresse aux étudiants no- 
vices, ‘“‘tyrones qui astronomiam addiscere cupiunt,”’ 
et, dans une série de trente legons, esquisse un tableau 
du monde céleste selon le principe de l’attraction uni- 
verselle. Un peu plus tard, en 1720 et 1721, ’s Gra- 
vesande publie les deux volumes de ses Physices Ele- 
menta sive Introductio ad philosophiam neutonianam, 
qui contiennent la substance de ses cours a I’Uni- 
versité de Leyde, ot il occupe depuis 1717 la chaire 
de mathématiques et d’astronomie. Admirateur en- 
thousiaste de Newton, le savant hollandais s’efforce de 
montrer que l’attraction explique, beaucoup mieux 
que les tourbillons, une variété de phénoménes tels 
que le mouvement de l’axe de la terre, le flux et le 
reflux de la mer, la vitesse des planétes et le mouve- 
ment rétrograde de certaines cométes. Vers la méme 
date, en 1720, Coste publie sa traduction frangaise 
de l'Optique de Newton; dans sa préface il suit de 
prés l'argumentation de Cotes dans la préface de la 
seconde édition ¢les Principia, pour souligner qu’il n’y 
a rien de commun entre l’attraction newtonienne, 
qui consiste a ‘‘déduire des phénoménes de la nature 
deux ou trois principes généraux de mouvement” et 
les qualités occultes des Aristotéliciens, que ceux-ci 


'S Malebranche, Nicolas, De la recherche de la vérité (édit. 
Bouillier) II: 527-529, Paris, Garnier, 1880. 

*° BM, Add. Mss. 4282, f. 259. 

80 JS 57: 672-674, 1715. 

* Rigaud, Stephen, Correspondence of Scientific Men of the 
seventeenth century 1: 266, Oxford Univ. Press, 1841. 
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‘““supposaient cachées dans les corps et étre causes in- 
connues d’effets manifestes.”’ * 

En face de cette propagande newtonienne le Journal 
des Savants pratique la politique du silence: s'il donne 
un compte-rendu de la traduction de Coste, c’est 
qu'elle porte sur les questions d’optique, beaucoup 
moins 4prement discutées alors en France que le 
systéme attractionnaire, mais le Journal ne fait au- 
cune mention des publications de Keill et de ’s Grave- 
sande, entourées d’un concert d’éloges par les prin- 
cipaux périodiques frangais de Hollande. Dans les 
Mémotres de Trévoux, ot les deux ouvrages sont longue- 
ment analysés, le Pére Castel s’efforce surtout de 
défendre contre ’s Gravesande la légitimité des hy- 
pothéses scientifiques et il critique sur un ton railleur 
‘“‘un systéme aussi antique et aussi décrié que celui du 
vide, des attractions et des gravités indépendantes 
de toutes forces et structures mécaniques.” *  Pour- 
tant le silence et l’ironie ne suffisent pas pour faire 
face a la situation: a partir de 1720, il est visible que 
les cartésiens francais ont pris conscience de la diffu- 
sion croissante du newtonianisme et qu'ils s’efforcent 
d’organiser une défense générale de la physique tour- 
billonnaire contre le systéme rival d’outre-Manche. 

Cette réaction du cartésianisme se manifeste par 
l'incessante répétition des critiques dirigées contre 
attraction. Malgré les distinctions établies par 
Cotes en 1713 et reproduites par Coste en 1720, les 
savants frangais continuent a assimiler l’attraction 
aux qualités occultes. En 1721, dans sa Dissertation 
sur les causes du ressort, couronnée par |’ Académie de 
Bordeaux, Crousaz compare l’attraction a “‘des vertus 
occultes qui ne ressemblent pas mal a celle des 
Fées’”’; ** en 1722 Hartsoeker y voit ‘“‘une autre qualité 
occulte: qu’il faudrait bannir de la physique’; ** en 
1723, dans son Traité de la Pesanteur, le Pére Castel 
estime que la physique newtonienne est ‘‘un systéme, 
sublime du cété de la géométrie, mais auquel le défaut 
naturel et inséparable du vide, des attractions, et de 
tout ce qu’on appelle les qualités, n’a pas laissé de se 
communiquer un peu’’; ** en 1730, Jean Bernoulli re- 
proche au systéme attractionnaire d’étre ‘“‘fondé sur 
des principes dont on ne peut se former aucune idée.”” *7 
Cette critique revient constamment sous la plume de 
Fontenelle, soit qu'il rédige les comptes-rendus des 
mémoires présentés 4 l’Académie des Sciences, soit 
qu'il fasse en sa qualité de Secrétaire perpétuel 

82 Newton, Isaac, Optique (trad. Coste), 574, Amsterdam, 
Humbert, 1720. 

83 MT 79: 1768, 1721. 

54 Crousaz, Jean-Pierre de, Dissertation sur les causes du ressort, 
2, Bordeaux, Brun, 1721. 

55 Hartsceker, Nicolas, Recueil de plusieurs pieces de physique 
ot l'on fait voir principalement l'invalidité du systeme de M. 
Newton, 19, Utrecht, Swart, 1722. 

56 Castel, Louis-Bertrand, Traité de physique sur la pesanteur 
universelle des corps 11: 542, Paris, Cailleau, 1724. 

57 Bernoulli, Jean, Nouvelles pensées sur le systeme de Descartes 
et la maniére d’en déduire les orbites et les aphélies des planétes, dans 
Opera omnia III: 298, Lausanne et Genéve, Bousquet, 1742. 
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léloge funébre d’un Académicien. ‘‘I] est certain,” 
déclare-t-il, en 1718 dans son Eloge de Rémond de 
Montmort, ‘‘que, si l'on veut entendre ce qu’on dit, 
il n'y a que des impulsions, et si on ne se soucie pas 
de l’entendre, il y a des attractions, et tout ce qu'on 
voudra mais alors la Nature nous est si incompré- 
hensible, qu'il est peut-étre plus sage de la laisser 1a 
pour ce qu'elle est.” °* La méme attitude s’exprime 
en 1721 dans son Eloge de Hartseker; ** méme lorsque 
les circonstances l’'appellent 4 faire en 1727 léloge 
de Newton, associé étranger de l’Académie des 
Sciences, Fontenelle reproduit l’argumentation du 
savant anglais pour se disculper du reproche d’avoir 
ramené dans la physique les qualités occultes, mais il 
laisse clairement entendre que cette argumentation 
lui semble peu convaincante: 


Il [Newton] déclare bien nettement qu'il ne donne cette 
attraction que pour une cause qu’il ne connait point, et 
dont seulement il considére, compare et calcule les effets, 
et pour se sauver du reproche de ramener les qualités 
occultes des Scholastiques, il dit qu’il n’établit que des 
qualités manifestes et trés sensibles par les phénoménes, 
mais qu’a la vérité les causes de ces qualités sont occultes, 
et qu'il en laisse la recherche a d’autres Philosophes. 
Mais ce que les Scholastiques appelloient Qualités occultes, 
n’étoient-ce pas des Causes? ils voyoient bien aussi les 
Effets. D’ailleurs ces Causes occultes, que M. Newton 
n’a pas trouvées, croyoit-il que d’autres les trouvassent? 
s engagera-t-on avec beaucoup d’espérance a les chercher?*° 


ll semble utile de noter toutes ces déclarations, car 
elles mettent en lumiére un point essentiel du 
débat entre Cartésiens et Newtoniens au début du 
XVIII° siécle. Ce n'est pag seulement pour les 
besoins de la polémique que les défenseurs des tour- 
billons assimilent aux qualités occultes le systéme 
attractionnaire; il leur parait indispensable de main- 
tenir dans la physique le caractére d’intelligibilité par 
lequel Descartes a définitivement rompu avec les er- 
rements de la scolastique. Cependant la critique de 
l‘attraction ne représente, dans le conflit des doctrines, 
qu'une attitude négative, insuffisante pour une défense 
efficace des tourbillons. A une époque ot se répand 
de plus en plus l’habitude des observations positives 
et des expériences, les physiciens frangais s'efforcent 
de montrer que l’'impulsion, plus intelligible 4 leur 
avis que l’attraction, n’est pas moins capable de 
fournir une explication satisfaisante des phénoménes. 

Dans le domaine de la physique terrestre ces efforts 
portent surtout sur trois grands points: la forme de la 
terre, l’explication des marées et la cause de la pesan- 
teur. 

Tandis que Newton se représente la terre comme 
une sphére aplatie aux pdles, la plupart des savants 
francais adoptent l’idée d’un allongement dans le sens 
de l’'axe. Présentée d’abord par l’astronome Jacques 

58 Fontenelle, Bernard Le Bouyer de, Cuvres diverses III: 298, 
La Haye, Gosse et Neaulme, 1729. 

59 Jbid. III: 395. 

60 Jbid. II]: 408. 
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Cassini dans deux mémoires soumis a |’ Académie des 
Sciences en 1713 et en 1718, cette conception est 
reprise en 1720 par le pensionnaire géométre Dortous 
de Mairan,® qui s’attache 4 démontrer que I’'hypothése 
du sphéroide oblong, conforme aux plus récentes 
mesures géodésiques, est aussi la seule qui puisse 
rendre compte de deux phénoménes enregistrés par 
l'observation: le raccourcissement du pendule et la 
diminution de la pesanteur a l’équateur. C’est pour 
défendre contre ces assertions la théorie newtonienne 
que Desaguliers publie dans les Philosophical Transac- 
tions de 1725 trois dissertations qui contestent l’exac- 
titude des calculs géodésiques invoqués a l’appui 
de sa thése par Il’ Académicien frangais.™ 

Un autre probléme sur lequel les cartésiens s'op- 
posent aux conceptions newtoniennes est celui de 
explication des marées. En 1706 Il’Académie des 
Sciences avait obtenu du Comte de Pontchartrain, 
alors ministre de la Marine, que des observations pré- 
cises sur le flux et le reflux seraient faites dans tous 
les ports de France suivant les indications d’un 
mémoire rédigé a cet effet par deux Académiciens. 
Lorsque les résultats de ces observations furent con- 
nus, la question se posa de savoir si les faits enregis- 
trés confirmaient Il’hypothése cartésienne de la pres- 
sion de la lune sur l’océan, ou bien le systéme de 
Newton dans lequel le flux et le reflux s’expliquent par 
la proximité et l’éloignement de la lune combinés avec 
l’action du soleil. Entre 1712 et 1720 Jacques Cassini 
présente 4 l’Académie des Sciences cinq mémoires 
fondés sur les observations faites dans différents ports, 
en particulier 4 Brest et 4 Lorient; ® il y reconnait la 
nécessité de faire place a l’action du soleil pour rendre 
compte des phénoménes observés, mais, repoussant 
l’explication attractionnaire, il conclut: 
Notre systéme sera précisément celui de Descartes et se 
réduit 4 deux éléments bien simples, savoir que le soleil et 
la lune concourent a la hauteur des marées, suivant que ces 
deux astres sont plus prés ou plus éloignés de la terre et 


qu’ils ont plus ou moins de déclinaison a l’égard de 
l’équinoxial.™ 


Un autre probléme souvent étudié par les savants 
frangais a cette époque est celui de la pesanteur. Mise 
au concours en 1720 par l’Académie de Bordeaux et en 
1728 par l’'Académie des Sciences, la question est 
discutée dans le Journal des Savants et dans plusieurs 
mémoires présentés 4 l’Académie des Sciences; en 
1724 le Pére Castel fait paraitre les deux volumes de 
son Traité de physique sur la pesanteur universelle des 
corps, dont la publication provoque une série de 
commentaires et de discussions dans les Mémoires de 


61 Dortous de Mairan, Jacques, Recherches géométriques sur la 
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62 PT 33: 201, 238, 277, 344, 1725. 
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6 Cassini, Jacques, Réflexions sur les observations des marées 
faites au port de Lorient, MAS 22: 208, 1720. 
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Trévoux.® Cette activité s’explique en partie par le 
désir de répondre 4 deux objections majeures contre 
l'explication cartésienne que le physicien hollandais 
Huygens avait soulevées en 1690 dans son Discours sur 
la cause de la pesanteur,®® mais elle représente aussi 
une série d’efforts pour maintenir l’explication du 
phénoméne dans le cadre du systéme tourbillonnaire 
et repousser l'interprétation newtonienne considérant 
la pesanteur comme une des manifestations de la loi 
d’attraction universelle. Tandis que Jean Bouillet, 
Secrétaire de l’Académie de Béziers, s'inspire des 
petits tourbillons de Malebranche pour expliquer la 
pesanteur par la force que la matiére subtile tire du 
mouvement de ses molécules autour de leur centre,* 
le Pére Castel s’efforce de démontrer que seul le 
systéme du plein permet d'expliquer toute la “‘nature 
mécanique” par “‘la pesanteur relative qui place et 
fait mouvoir les divers corps et leurs substances dans 
des couches concentriques et dans des orbes circu- 
laires, altérés par quelques ondulations légéres in- 
sensibles’’; ® en 1728 l’Académie des Sciences décerne 
son prix 4 Bullfinger, auteur d’un mémoire, De causa 
gravitatis physica generali disquisitio experimentalis, 
dans lequel la pesanteur est expliquée par la combinai- 
son de deux actions tourbillonnaires de vitesse égale, 
autour d’une sphére animée d’une double rotation 
autour de deux axes perpendiculaires entre eux; re- 
poussant lui aussi le systéme attractionnaire, Bull- 
finger déclare qu'il ‘“‘faut tout tenter avant d’aban- 
donner les tourbillons.”’ * 

De méme que dans ces problémes de physique ter- 
restre, l'opposition frangaise au newtonianisme se 
manifeste aussi dans deux grandes questions d’astro- 
nomie: l'accord du mouvement tourbillonnaire avec 
les lois de Képler et l’explication du mouvement 
rétrograde de certaines cométes. C’est en se fondant 
sur deux lois de Képler que Newton, dans les Principia, 
avait formulé contre le systéme des tourbillons deux 
objections fondamentales. Dans la proposition LI] 
du second livre il notait que, dans un fluide ma 
circulairement par impulsion autour d’une sphére 
solide en rotation sur son axe, la vitesse des parties du 
fluide est proportionnelle au carré de la distance au 
centre de la sphére, tandis que, selon une des lois 
de Képler la vitesse des planétes tournant autour 
du soleil est en raison sesquiplée de la distance. D’au- 
tre part, selon une autre loi de Képler, les planétes font 
leur révolution dans des ellipses qui ont le soleil dans 
un de leurs foyers, et elles parcourent des aires pro- 
portionnelles aux temps; au contraire, déclarait New- 

85 MT 88: 445; 89: 614-643, 2233, 1724. 
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ton dans le scolie final du second livre des Principia, 
si l’on suppose la planéte entrainée par un tourbillon, 
la vitesse qu’elle prendra dans son écartement mini- 
mum du soleil, en aphélie, sera nécessairement plus 
grande que la vitesse qu'elle prendra dans son écarte- 
ment maximum, en périhélie, car ‘‘plus l’espace par 
lequel une méme quantité de matiére passe dans le 
méme temps est étroit, et plus elle doit avoir de vi- 
tesse.”’ Enfin, dans le scolie général par lequel se 
terminent les Principia, Newton montrait que si 
l'on considérait ensemble ces deux lois de Képler, 
elles soulignaient encore plus nettement la fragilité du 
systéme tourbillonnaire, puisque tout effort pour le 
concilier avec l’une des deux lois le mettait inévitable- 
ment en contradiction avec l’autre. Pour que chaque 
planéte puisse décrire autour du soleil des aires pro- 
portionnelles aux temps, il faudrait que la vitesse 
des tourbillons fit proportionnelle au carré de leur 
distance au soleil, mais pour que la planéte puisse se 
mouvoir dans son orbite avec une vitesse conforme a 
la loi de Képler, il faudrait que la vitesse du tour- 
billon fit en raison sesquituplée de sa distance au 
soleil. 

Nous avons déja vu que, dans les premiéres années du 
XVIII° siécle, Villemot, Saurin et Malebranche 
s'étaient efforcés de répondre a ces objections. Dans 
la suite les cartésiens frangais multiplient leurs efforts 
pour concilier avec les deux lois de Képler le systéme 
des tourbillons. Entre 1712 et 1716 Saulmon, pen- 
sionnaire mécanicien de l’'Académie des Sciences, fait 
une série d’expériences sur des corps plongés dans des 
tourbillons d’eau cylindriques ou cylindroides dans le 
dessein d’obtenir des indications sur le mouvement 
tourbillonnaire permettant de répondre aux objections 
newtoniennes; 7? en 1728, dans son mémoire sur les 
Lois générales du mouvement dans le tourbillon sphérique, 
Privat de Moliéres, professeur de philosophie au 
Collége de France, s’efforce d’écarter la premiére 
objection en proposant une nouvelle méthode d’évaluer 
le rapport des temps périodiques: au lieu de considérer, 
comme le savant anglais, les distances au centre de 
la sphére, il se référe aux distances a l’axe du tourbillon, 
et parvient ainsi 4 retrouver par le calcul la loi de 
Képler sur la vitesse des planétes.7 L’année sui- 
vante, il publie, dans les Mémoires de l’ Académie des 
Sciences, un Probléme physico-mathématique dont la 
solution tend a servir de réponse a une des objections de 
M. Newton contre la possibilité des tourbillons. S’ap- 
puyant cette fois sur la théorie malebranchiste des 
petits tourbillons, Privat de Moliéres répond 4 l’objec- 
tion tirée des variations croissantes et décroissantes de 
la vitesse du mouvement tourbillonnaire dans les 
positions d’aphélie et de périhélie ; selon lui le conflit de 
forces centrifuges entre grands tourbillons et petits 
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tourbillons provoque chez ceux-ci des variations de 
grandeur qui leur permettent de “‘se proportionner 
naturellement aux espaces par lesquels ils doivent 
passer, sans qu'il soit besoin d'un changement de 
vitesse.” Enfin en 1730, dans ses Nouvelles Pensées 
sur le Systéme de Descartes et la maniére d'en déduire 
les orbites et les aphélies des planétes, Jean Bernoulli, 
associé étranger de l’'Académie des Sciences, entre- 
prend de “‘répondre aux objections les plus fortes 
qu'on a voulu faire valoir en Angleterre comme des 
armes invincibles contre les tourbillons.” 7 Pour 
montrer qu'il n’y a pas de désaccord entre le mouve- 
ment tourbillonnaire et les temps périodiques dé- 
terminés par la loi de Képler, il imagine entre les 
diverses couches du tourbillon une différence de flui- 
dité, accompagnée d'une différence de densité, variant 
dans le rapport de la racine carrée des distances au 
centre. 

Un autre probléme astronomique posé aux carté- 
siens par le systéme des tourbillons est l’explication 
du mouvement rétrograde de certaines cométes. 
Dans les Principia Newton l'attribuait A la grande 
excentricité de leurs orbites et aux altérations con- 
sidérables qui en résultent dans I’action attractive 
qui s’exerce sur elles; dans le systéme cartésien, au 
contraire, il était difficile d’expliquer comment une 
cométe qui, selon l’expression de Fontenelle, n'est 
qu'un “‘atome en comparaison de ce fluide immense 
ou elle nage,” ™ puisse se mouvoir dans une direction 
opposée 4 celle du tourbillon. Pour résoudre cette 
difficulté, Villemot dans son Nouveau Systéme avait 
proposé de placer les cométes au dessus de Saturne, 
dans une région ot I’on pourrait imaginer des courants 
irréguliers circulant dans une variété de directions 
différentes,’*> mais, dés l'année suivante, Fontenelle 
avait fait observer que cette explication ne pouvait 
pas s'appliquer 4 la cométe rétrograde de 1702 qui 
“n'était que cing fois plus élevée que la lune, et en 
méme temps allait contre le mouvement général du 
tourbillon.”’ 7° Lorsque Jacques Cassini s'attaque au 
méme probléme, dans une série de mémoires portant 
sur la cométe de 1723 et celle de 1729, il recourt A une 
interprétation différente ; il s’efforce de démontrer que 
la rétrogradation des cométes n'est qu’une apparence, 
due a certaines combinaisons de mouvement, sans qu'il 
y ait une translation réelle de l’astre dans le sens rétro- 
grade apparemment indiqué par I’observation.77 

Pendant que les cartésiens s'ingénient ainsi a 
défendre la validité du systéme des tourbillons, la 
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diffusion du newtonianisme est marquée en 1726 par la 
publication d'une troisiéme édition des Principia, et 
en 1728 par celle d'un ouvrage destiné a faciliter aux 
lecteurs peu avancés dans l'étude des mathématiques 
l’intelligence des travaux de Newton sur l’optique et 
sur l’attraction universelle. Cet exposé, intitulé A 
View of Sir Isaac Newton's Philosophy, avait été 
composé par Henry Pemberton, professeur de physique 
a Gresham College, disciple fervent de Newton, qui 
l’avait autorisé 4 préparer sous sa surveillance la 
troisiéme édition des Principia. Bien accueilli en 
Angleterre,’® ce livre de haute vulgarisation fait aussi 
l'objet de comptes-rendus élogieux dans les _princi- 
paux périodiques francais de Hollande et sa publica- 
tion est annoncée dans les Mémoires de Trévoux.7? 
Cette propagande d’outre-Manche trouve un écho 
en France lorsque Maupertuis publie en 1732 son 
Discours sur les différentes figures des astres, on l'on 
essate d’expliquer les principaux phénomeénes du ciel. 
L'auteur n’avait pas connu Newton, mort depuis un 
an quand Maupertuis fait le voyage d’Angleterre en 
1728, mais pendant les six mois de son séjour a 
Londres il s’était lié avec plusieurs disciples du maitre, 
Pemberton, Desaguliers, John Keill, et il s'était 
intéressé 4 la philosophie newtonienne avec un zéle 
qu’avait récompensé son élection a la Société Royale. 
A son retour en France il fut, selon lexpression de 
d'Alembert, ‘le premier qui ait osé parmi nous se 
déclarer ouvertement newtonien.” *° En effet. lors- 
qu'il met en paralléle les deux systémes des tourbillons 
et de l’attraction, Maupertuis souligne surtout les 
objections qui ont été opposées aux explications tour- 
billonnaires, tandis qu’il s’efforce de dissiper les préven- 
tions de ses compatriotes contre I’attraction. Dans 
sa critique de la conception cartésienne, il suit de 
prés la pensée et le langage méme des Principia, en 
insistant surtout sur les difficultés causées par les lois 
de Képler et par l'explicati6n de la pesanteur; s'il 
rappelle les réponses oppos¢es aux objections de 
Newton par Bernoulli et Bullfinger et s'il loue les 
mérites de leurs travaux, il n’en conclut pas moins 
que “‘jusqu'ici l’on n’a pas pu encore accorder d’une 
maniére satisfaisante les tourbillons avec les phé- 
noménes.” “' Pour défendre I’attraction contre ceux 
qui la regardent comme un ‘“‘monstre métaphysique,”’ 
Maupertuis déclare qu'elle est possible, puisqu’elle ne 
contredit pas les autres propriétés connues de la 
matiére ; elle est, en outre, tout aussi intelligible” que 
l'impulsion, qui ne parait d’abord plus facilement 
explicable que parce qu'elle nous est plus familiére.® 
Aprés avoir établi ces deux points, l’auteur s’attache 
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a’ montrer que le systéme newtonien ‘‘explique mer- 
veilleusement les phénoménes.”” Revenant sur les 
problémes déja évoqués dans les discussions anté- 
rieures, il explique comment I’attraction s’accorde 
avec les lois de Képler sur la vitesse des planétes et la 
proportionnalité des aires aux temps; il signale aussi 
qu'elle permet de rendre compte des nébuleuses, de 
l’anneau de Saturne, des variations de visibilité et 
d'éclat de certaines étoiles.** Dans l'ensemble le 
livre de Maupertuis, extrémement clair et précis, 
constitue la premiére défense du newtonianisme pré- 
sentée aux savants et au grand public par un membre 
de l’Académie des Sciences, |’auteur y occupant alors, 
depuis l’année précédente, la place de pensionnaire 
géométre, en remplacement du_ cartésien 
devenu pensionnaire véteran. 

Cette propagande newtonienne’ de Maupertuis ne 
tarde pas a provoquer les ripostes des cartésiens. 
Dans son compte-rendu du Discours sur la figure des 
astres, Fontenelle exprime une fois de plus sa répu- 
gnance pour le systéme attractionnaire. ‘‘Quelque 
parfaite que puisse étre pour le géométrique la théorie 
de l’attraction, il est aisé de s’apercevoir que l’applica- 
tion a la nature en sera toujours difficile.’ ** L’année 
suivante, en 1733, Privat de Moliéres présente a 
l’Académie des Sciences un mémoire sur les Lots astro- 
nomiques des vitesses des planétes dans leurs orbes, 
expliquées mécaniquement dans le systéme du_ plein. 
Il s'y applique tout spécialement a réfuter l’objection 
newtonienne que Maupertuis avait fortement souli- 
gnée dans son Discours, celle d’une “‘incompatibilité 
nécessaire,’’ dans le systéme tourbillonnaire, entre la 
loi de Képler sur la vitesse des planétes, et celle de la 
proportionnalité des aires aux temps. Dans ce 
dessein Privat de Moliéres s'efforce de montrer que 


Saurin, 


les deux lois de Képler se concilient avec les tour- 
billons, parce que, d'une part, “‘les forces centrifuges 
de toutes les parties d'un tourbillon sphérique ou 
elliptique sont entre elles comme en raison inverse 
des carrés de la distance au centre,”’ et, d’autre part, 
“la résistance que les tourbillons environnants ap- 
portent a la force centrifuge de ce tourbillon-ci, qui 
croit et décroit en raison inverse du carré de la dis- 
tance, doit produire en eux les mémes effets, et étre 
par conséquent substituée a la force centripéte dont 
M. Newton a tiré les mémes conclusions.”’ ** Ainsi, 
en transposant a la force centrifuge des tourbillons 
les"calculs de Newton sur la force centripéte d’origine 
attractive, et en concevant autour du tourbillon la 
résistance d’une surface elliptique inébranlable, le 
savant francais se flatte de réaliser, dans le systéme du 
plein, la conciliation avec les lois de Képler obtenue 
par Newton dans le systéme du vide. Un peu plus 
tard Privat de Moliéres reprend sa démonstration sous 
une forme plus détaillée, en faisant appel aux petits 
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tourbillons de Malebranche, dans le premier volume 
des Legons de Physique (1733).%* 

Le méme désir de répondre au Discours de Mauper- 
tuts apparait dans l’Essai d'une nouvelle physique 
céleste, de Jean Bernoulli, mémoire couronné par 
"Académie des Sciences en 1734. Pour repousser 
l’objection fondée sur l’incompatibilité, dans le sys- 
téme tourbillonnaire, des deux lois de Képler, l’auteur 
imagine un tourbillon trés fluide, n’offrant aucune 
résistance aux corps qui se meuvent, et ne les trans- 
portant pas non plus, ce qui permet d’éviter la diffi- 
culté de concilier la vitesse de rotation des astres 
avec la vitesse des couches du tourbillon voisines de 
leur surface. Passant ensuite a l’offensive, Bernoulli 
déclare insuffisantes les raisons données par Newton, 
et reproduites par Maupertuis, pour expliquer I’in- 
clinaison de l’orbite des planétes; il critique le systéme 
du vide comme devant “‘permettre aux planétes, aussi 
bien qu’aux cométes, de se choisir chacune une route 
particuliére et indépendante de la régularité de direc- 
tion’’; enfin il exprime sa répugnance pour la “vertu 
attractrice que donnent si libéralement aux corps Mrs 
les Newtoniens, se mettant peu en peine qu’on I'en- 
tende ou non.” *7 

C'est au milieu de ce rebondissement du débat 
autour de l’ouvrage de Maupertuis que paraissent les 
Lettres Philosophiques, oX Voltaire prend nettement 
position pour l’attraction. Il s'y exprime avec 
l’ardeur d’un néophyte, car 4 cette époque son initia- 
tion newtonienne est encore toute récente. Assuré- 
ment, pendant son séjour en Angleterre, il avait été 
vivement frappé par la splendeur de l’hommage na- 
tional rendu 4 Newton, au moment de ses funérailles 
a l’abbaye de Westminster, mais a cette époque 
Voltaire ne s’intéresse pas encore aux sciences et les 
écrivains anglais qu'il fréquente, Swift et Pope, ont 
peu de sympathie pour les travaux de la Société 
Royale.** C’est dans l’Epitre @ Mlle de Malcrais, 
publiée en septembre 1732, dans le Mercure de France, 
que Voltaire, pour la premiére fois, fait allusion a ses 
études newtoniennes sous la direction de Clairaut, 
adjoint mécanicien de l’Académie des Sciences, et de 
Maupertuis.*® A vrai dire, c’est surtout celui-ci qui 
a été le véritable initiateur de l’écrivain, et l’on peut 
suivre dans les six lettres que Voltaire lui adresse en 
octobre, novembre et décembre 1732, les étapes de 
cette initiation.*° Dans une premiére lettre, datée du 
30 octobre, Voltaire envoie 4 Maupertuis un ‘“‘petit 
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mémoire’’ sur le systeéme de Newton et déclare qu'il 
attend sa réponse pour savoir s'il doit “‘croire ou non 
4 l’attraction."’ Le 3 novembre, une seconde lettre 
remercie Maupertuis d’avoir répondu d'une maniére 
concluante par une double démonstration ; cependant 
Voltaire signale encore plusieurs difficultés. Com- 
ment l'’attraction explique-t-elle la rotation des 
planétes sur leur axe, l’existence d'un pole répulsif et 
attractif dans l’aimant, le fait que “‘les corps graves 
n'accélérent plus leur chute sur la terre au bout de 
quelques minutes” et la raison pour laquelle ‘“‘la 
cométe de 1680, qui, dans son périgée, était presque 
dans le disque du soleil, et qui n’en était éloignée que 
de la huitiéme ou sixiéme partie, n’y a pas été en- 
trainée.”” Deux jours plus tard, nouvelle lettre ex- 
primant un “‘scrupule affreux,’’ par lequel l’écrivain 
sent ‘‘toute sa foi ébranlée.”’ Il s’agit de la maniére 
dont Newton calcule que la force qui attire la lune 
vers la terre est en raison inverse du carré de la dis- 
tance; Voltaire, estimant que le mouvement de la 
lune le long de son orbite résulte de l’action combinée 
de deux forces, se demande, si soumise a la seule action 
de la pesanteur, la lune ne tomberait pas sur la, terre 
avec une vitesse plus grande que celle qui correspond 
a la formule newtonienne. Cependant le 8 novembre 
Voltaire a regu une seconde lettre de Maupertuis qui 
résout toutes ses difficultés: “Brflez,”’ déclare-t-il, 
Je garderai a jamais 
vos lettres; elles sont d’un grand apétre de Newton.” 


‘‘mes ridicules objections. 


Converti au newtonianisme par ces deux lettres de 
Maupertuis, Voltaire consulte aussi le Discours sur la 
figure des astres ‘‘avec le plaisir d’une fille qui lit un 
Quant 
Il est difficile de l’indiquer 


roman, et la foi d’un dévot qui lit l’Evangile.”’ 
a-t-il fait cette lecture? 
avec certitude, car il en parle dans un billet inachevé 
et sans date, mais comme il écrit 4 Maupertuis le 3 
novembre: ‘‘J’attends votre livre avec une extréme 
impatience,’ et que, dans la lettre du 8 novembre, 
ou il renonce a ses objections, il ne mentionne que la 
seconde lettre de son correspondant sans faire allusion 
4 son livre, il est probable que la lecture du Discours 
n’a eu lieu qu’aprés cette date, et qu'elle a seulement 
confirmé Voltaire dans son adhésion au newtonianisme, 
déja déterminée par son échange de lettres avec 
Maupertuis. Cependant il est possible que cette 
lecture ait amené I|’écrivain 4 retoucher la rédaction 
primitive de ses lettres sur Newton, car au mois de 
décembre il les soumet 4 Maupertuis en déclarant qu’il 
Dans une autre lettre 
sans date, mais qui doit étre de la derniére semaine 
de décembre 1732 ou des premiers jours de 1733, 


les a ‘“‘corrigées depuis peu.”’ 


Voltaire remercie Maupertuis de sa réponse, s’excuse 
de quelques erreurs dues a l’inadvertance du copiste 
et se déclare entiérement d’accord avec les réflexions 
exprimées par son correspondant. 
4 celui-ci de bien vouloir lui indiquer si Pemberton a 
raison d’attribuer 4 Newton cette proposition que 


Il demande aussi: 
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“la lumiére n'est pas reflétée en rejaillissant sur les 
parties solides des corps.”’ *! 

Cette question est significative, car il s’agit d'un 
point amplement développé par Newton dans la 
proposition VIII de la troisitme partie du second 
livre de l’'Optique: **The Cause of Reflexion is not the 
impinging of Light on the solid or impervious parts of 
Bodies, as is commonly believed.”” Ainsi, méme dans 
le cas d’un ouvrage dont le texte est facilement ac- 
cessible depuis 1720 grace a la traduction francaise de 
Coste, Voltaire puise sa documentation dans Pem- 
berton et doit recourir aux lumiéres de Maupertuis 
pour savoir si les déclarations du commentateur 
s'accordent avec la pensée authentique du maitre. 
Cependant, en novembre 1732, Voltaire écrivait a 
Formont: “Je suis enfin déterminé a faire paraitre 
les Lettres anglaises et c’est pour cela qu'il m'a fallu 
relire Newton, car il n’est pas permis de parler d'un 
si grand homme sans le connaitre.”’ * On _ peut 
douter que l’écrivain se soit vraiment appliqué a 
“relire’’ ou méme a lire Newton pour préparer les 
Lettres Philosophiques. Dans sa lettre sur l’'Optique 
toute la documentation vient de Pemberton, comme 
M. Lanson I’a justement signalé dans le commentaire 
de son édition critique.“* Quant a la lettre sur I’at- 
traction, rien n’y indique que l’auteur ait directement 
consulté le texte des Principia. Lanson estime que 
Voltaire a dai s’y reporter pour y trouver les termes 
“aphélie” et “‘périhélie,”’ mais sans parler du fait que 
toute initiation 4 l’astronomie entraine la connaissance 
de ces deux termes, on peut remarquer qu’ils se trou- 
vent employés plusieurs fois dans le Discours de 
Maupertuis; ** de méme, lorsque Voltaire indique le 
chiffre exact de la circonférence de la terre, évaluée 
en pieds de Paris, point n’est besoin d’imaginer, avec 
Lanson, que ce chiffre a été “‘pris directement dans 
Newton,” puisqu’il s'agit d’une donnée numérique 
d’usage courant en France depuis les travaux de 
Picart sur le calcul de la méridienne.*® En réalité 
la documentation de la lettre sur l’attraction dérive 
tout entiére de deux sources: l’ouvrage de Pemberton 
et le Discours sur la figure des astres, complété par les 
lettres regues de Maupertuis. Empruntant a celui-ci 
l’ordonnance générale du développement et les prin- 
cipaux points de la démonstration, Voltaire utilise 
Pemberton a titre complémentaire pour ajouter cer- 
taines précisions qui ne se trouvent pas dans le 
Discours. Ainsi dans la critique des tourbillons, il 
suit de prés Maupertuis pour indiquer les objections 
tirées des lois de Képler et du mouvement rétrograde 
des cométes, mais il y ajoute une indication trouvée 
dans Pemberton sur la résistance au mouvement que 


% Ibid. XX XIII: 320. 

% Ibid. XX XIII: 307. 

% LP II; 49. 

* Maupertuis, Pierre-Louis Moreau de, op. cit., 130 (aphélie), 
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*5 Picart, Jean, Mesure de la terre, 3, Paris, Imprimerie Royale, 
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devraient opposer les corps situés sur la terre, 4 cause 
de la densité du fluide enveloppant la planéte dans le 
systéme tourbillonnaire. De méme, quand il prend 
la défense de l’attraction, Voltaire s’inspire de Pember- 
ton pour indiquer comment Newton a utilisé les 
travaux sur la mesure de la terre et pour retourner 
contre les adeptes des tourbillons l’accusation de faire 
appel aux ‘‘qualités occultes’’; il lui emprunte aussi 
plusieurs détails du passage sur les cométes, mais par 
ailleurs il suit le texte de Maupertuis, soit pour mon- 
trer comment I'attraction rend compte de la pesanteur, 
des marées et du mouvement des cométes, soit pour 
établir que l’impulsion n’est pas plus intelligible que 
l’attraction et que celle-ci, loin de ramener dans la 
physique les causes occultes, est “‘une chose réelle 
puisqu’on en démontre les effets et qu'on en calcule 
les proportions.” La lettre de Voltaire se termine 
sur un ton de gravité religieuse: ‘‘La cause de cette 
cause est dans le sein de Dieu. Procedes huc, et non 
ibis amplius.’ Faut-il en conclure, comme Lanson, 
‘a voulu certainement représenter la 
conclusion religieuse des Principia’? ** Ce n’est pas 
impossible, mais il trouvait une conclusion du méme 
genre chez Maupertuis, qui, dans son dernier para- 
graphe, invoque, pour l'explication ultime des “‘mys- 
téres’”’ de l’attraction, “‘le Créateur et l’Ordonnateur 


que l’écrivain 


des choses.”’ 

On voit donc comment les Lettres Philosophiques se 
rattachent a l’ensemble des discussions provoquées en 
France par la physique newtonienne. Composée 
d’aprés une documentation de seconde main par un 
homme de lettres qui vient de s’initier rapidement aux 
questions scientifiques qu'il expose, la lettre sur 
l’attraction n’apporte aucun élément nouveau dans le 
débat entre cartésiens et newtoniens. Dans _ son 
ardeur de néophyte Voltaire s’y montre plus dog- 
matique que son initiateur Maupertuis, car il affirme 
que Newton a “renversé les tourbillons du carté- 
sianisme,’’ sans faire aucune allusion aux nombreux 
travaux des savants francais répondant aux objec- 
tions newtoniennes. La _ véritable signification de 
cette lettre est la forme claire et alerte qu’y prend la 
défense du newtonianisme, dans un ouvrage destiné 
& atteindre un cercle de lecteurs plus étendu que le 
Discours de Maupertuis. Avant cette date ces ques- 
tions n’avaient été présentées au grand public que par 
des ouvrages d’esprit cartésien, comme l'’Eloge de 
Newton par Fontenelle, ou les Entretiens physiques 
d’Ariste et d’Eudoxe, publiés par un Jésuite, le Pére 
Regnault, en 1729, et réédités en 1733. A cette 
époque les tourbillons, chers 4 Philaminte, sont encore 
en vogue dans les salons parisiens, ot Il’esprit de 
Fontenelle fait prévaloir les vues de l'Académie des 
Sciences. Il trouve un allié dans l’abbé de Polignac 
qui donne des lectures trés gofitées de son poéme latin, 
l’Anti-Lucréce, dans lequel les mérites de l’impulsion 

WEL Ul: at. 
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et du plein sont défendus contre les adeptes de l'at- 
traction et du vide. Dans cette ambiance, les 
Lettres Philosophiques représentent le désir de gagner 
a Newton le public mondain et de lancer dans les 
salons la mode de I’attraction universelle. 

Cette tentative ne trouve pas grande faveur auprés 
des contemporains. Lorsqu’il rend compte du livre 
de Voltaire dans le Pour et Contre, labbé Prévost 
déclare qu’en écrivant les lettres sur Newton, 1’écri- 
vain ‘‘a trop fait pour les uns et n’a point fait assez 
pour les autres,’ *’ pas assez pour les milieux scien- 
tifiques ott les réactions provoquées par le Discours 
de Maupertuis ne tiennent aucun compte de I'inter- 
vention voltairienne, trop pour le public mondain, 
rebuté par l'austérité d’une présentation dépourvue 
des agréments qui avaient fait gofiter les Entretiens 
sur la Pluralité des Mondes, de Fontenelle. Les 
comptes-rendus consacrés aux Lettres Philosophiques 
insistent peu sur les lettres relatives 4 Newton; elles 
sont commentées en termes élogieux par le Journal 
littéraire de La Haye, actif organe de propagande 
newtonienne sous l’impulsion de ’s Gravesande, mais 
la plupart des autres journalistes n'y voient que 
excursion aventureuse d'un homme de lettres en 
dehors du domaine relevant de sa compétence.®? 
D’ailleurs Voltaire lui-méme se rend compte que sa 
rapide initiation a un caractére superficiel ; il s’efforce 
de la compléter a Cirey auprés de Madame du Cha- 
telet, et pendant son voyage en Hollande il passe six 
semaines a Leyde ot il consulte ’s Gravesande sur la 
philosophie de Newton. C'est aprés ce complément 
d'études qu'il publiera en 1738 ses Elémens de la 
philosophie de Newton, dont la publication provoquera 
une série de discussions et marquera beaucoup plus 
profondément que les Lettres Philosephiques \'histoire 
du newtonianisme en France. 


3. LES TRAVAUX SUR L’ OPTIQUE 


Les travaux de Newton sur la lumiére et sur l’op- 
tique ont été moins 4prement discutés en France que 
le systéme de l’attraction. Leur premiére diffusion 
remonte a 1672, l'année méme ot Newton soumet a 
la Société Royale un mémoire sur l’analyse_pris- 
matique de la lumiére blanche, publié ensuite dans les 
Philosophical Transactions.!°° Ce travail attire l’at- 
tention du Pére Jésuite, Ignace Pardies, professeur de 
philosophie naturelle au Collége de Clermont qui, 
dans une lettre publiée par les Philosophical Transac- 
tions, conteste la validité des conclusions tirées de 
l’expérience du prisme et déclare que beaucoup d’au- 
tres observations seraient nécessaires pour démon- 
trer la nature hétérogéne de la lumiére blanche.!" 
Ces remarques, bientdt suivies de nouvelles observa- 
tions critiques, provoquent deux réponses de Newton, 
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publiées, comme les deux lettres de Pardtes, dans les 
Transactions, et dont la seconde est particuliérement 
intéressante, car le savant anglais y définit nettement 
la différence entre lhypothése, qui ne suggére qu'une 
explication possible, et la démonstration expéri- 
mentale, qui fournit une explication certaine.!” A 
la suite de ces deux réponses Pardies s’excuse d’avoir 
traité d’hypothése l’explication de Newton et recon- 
nait la validité de ses conclusions expérimentales.'" 
Cependant, en Angleterre, Newton se heurte a 
l’opposition persistante de Robert Hooke, qui, dans 
sa Micrographia (1667) avait cherché a expliquer 
toutes les couleurs, y compris le blanc, par le mélange 
de deux couleurs élémentaires; sur le continent :la 
validité des expériences du prisme est contestée en 
1674 et en 1676 par deux professeurs du collége des 
Jésuites anglais de Liége, Francois Linus et Antoine 
Lucas; !® un peu plus tard Huygens publie 4 Leyde 
son Traité de la Lumiére (1690), dans lequel il défend 
contre les objections newtoniennes formulées dans les 
Principia (Livre I1, proposition XLI1) l’explication de 
la lumiére par les vibrations de la ‘‘matiére éthérée”’ et 
l’analogie essentielle entre la lumiére et le son.!% 
En France une conception analogue est exposée par 
un confrére et disciple du Pére Pardies, le Jésuite 
Pierre Ango, dans L’Optique divisée en trois livres 
(1682), au moment ot Mariotte, dans le quatriéme 
de ses Essais de Physique, intitulé De la nature des 
couleurs (1681), oppose aux conclusions newtoniennes 
de l’analyse prismatique les résultats de ses propres 
expériences, par lesquelles il estime avoir établi que 
le rayon rouge, réfracté par un autre prisme, se’ dé- 
compose a son tour en deux couleurs, le violet et le 
bleu.!° 

En 1704 Newton publie son Opticks, mais l’ouvrage 
ne se répand largement sur le continent qu’aprés 
avoir été traduit en latin par Samuel Clarke en 1706. 
C'est alors qu'il fait l'objet de comptes-rendus dé- 
taillés dans les Acta Eruditerum les Mémoires de 
Trévoux et le Journal des Savants.'°’ Des trois livres 
dont il se compose, le premier est consacré a l’analyse 
prismatique de la lumiére blanche, le second contient 
des observations sur les lames minces par lesquelles 
l’auteur établit le rapport invariable entre la produc- 
tion des couleurs et l’indice de réfrangibilité des 
rayons lumineux, le troisiéme explique, par analogie 
avec celles des lames minces, ‘‘les couleurs permanentes 
des corps naturels.’’ L’ouvrage se termine par une 
série de Questions dont certaines (XXVII et XXVIII) 
critiquent la théorie ondulatoire de la lumiére exposée 
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par Huygens et proposent une théorie émissionniste 
présentant les rayons comme ‘‘de fort petits corpus- 
cules élancés ou poussés hors du corps lumineux.” !°% 

Mieux connus en France a la suite de cette publica- 
tion, les travaux de Newton sur l’optique commencent 
a y exercer leur influence. Ils aménent Malebranche 
a modifier sur certains points la théorie de la lumiére 
et des couleurs qu'il avait exposée d’abord en 1699 
dans un mémoire soumis a l’Académie des Sciences, 
puis l’année suivante dans le X VJ° Eclaircissement 
publié a la suite de la cinquiéme édition de la Re- 
cherche dela Vérité. En effet, dans la sixiéme édition, 
qui parait en 1712, le texte de cet Eclaircissement a été 
considérablement remanié: l’auteur y a_introduit 
plusieurs références a “‘l’excellent ouvrage’’ de New- 
ton et il a supprimé ses propres déclarations anté- 
rieures sur l’homogénéité de la lumiére blanche; il 
adopte maintenant les conclusions newtoniennes de 
analyse prismatique, estimant que le savant anglais 
les a définitivement démontrées ‘‘par plusieurs expéri- 
ences décisives."” Cependant Malebranche n’accepte 
pas la théorie émissionniste de Newton sur la nature 
de la lumiére; il maintient sa conception ondulatoire, 
selon laquelle la différence des couleurs s’explique 
par les “‘vibrations plus ou moins promptes de la 
matiére subtile.’’!°* Aprés Malebranche, plusieurs 
autres savants francais adhérent aux conclusions new- 
toniennes sur la composition de la lumiére blanche. 
En 1715, pendant leur séjour en Angleterre, Rémond 
de Montmort et le chevalier de Louville sont instruits 
par Desaguliers sur la maniére de procéder pour 
réaliser l’expérience du prisme; ''® cette expérience est 
répétée avec succés par Dortous de Mairan qui, en 
1719, soumet a l’Académie des Sciences une théorie 
acoustique imitée de la théorie newtonienne de la 
lumiére blanche." Trois ans plus tard une démons- 
tration analogue est faite 4 Paris par un religieux 
Carme, le Pére Sébastien Truchet et un avocat au 
Parlement, Nicolas Gauger, devant un groupe de 
spectateurs comprenant le cardinal de Polignac, l’'abbé 
Conti, Jussieu, Fontenelle et Varignon.'” Celui-ci 
s'intéresse particuli¢érement a ces travaux et son zéle 
attire l’attention de Newton, qui déclare en 1725 
a l’abbé Alary: ‘“‘Varignon et le Pére Sébastien sont 
ceux qui ont le mieux entendu mon systéme sur les 
couleurs.” ! 

L’attention des Frangais est encore orientée vers 
les travaux de Newton lorsque Pierre Coste fait parai- 
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tre en 1720 sa traduction de l’Optique, dont le texte 
a été revu par Desaguliers et par Moivre. Publié 
d’abord 4 Amsterdam et signalé par des comptes- 
rendus élogieux dans les Mémoires de Trévoux et dans 
le Journal des Savants,'* le volume est réédité a 
Paris en 1722 et contribue a répandre plus largement 
la connaissance des théories newtoniennes sur la 
lumiére et les couleurs. A partir de cette date la 
validité des expériences sur l’hétérogénéité de la 
lumiére blanche n'est plus contestée par les savants 
francais. En 1729 Pierre Bouguer, dans son Essai 
d'optique sur la graduation de la lumiére, s’excuse 
presque de revenir sur ce sujet en déclarant qu’aprés 
les admirables travaux de Newton, “‘il ne doit plus 
rien rester 4 découvrir dans cette matiére.”” "> On 
peut noter aussi dans le Journal des Savants une 
différence de ton trés significative entre le compte- 
rendu de la traduction latine de l’Optique en 1707 et 
celui de la traduction frangaise de 1720. Dans le 
premier cas, aprés avoir exposé comment Newton 
explique la décomposition de la lumiére blanche, le 
journaliste consacrait deux pages a4 la citation du 
passage du Traité des couleurs dans lequel Mariotte 
en 1681 avait contesté le caractére homogéne des 
rayons rouges et violets; puis, sans prendre parti entre 
les deux théses, il ajoutait : ‘‘Nous souhaiterions qu'une 
opposition si formelle de deux observateurs dont 
l’exactitude est connue, et qui cependant se trouvent 
contraires en expériences, excitat la curiosité des 
Physiciens a éclaircir un fait aussi important dans la 
Physique.’ 6 Au contraire, dans l'article de 1720, 
aucune allusion n’est faite aux travaux de Mariotte; 
le journaliste souligne que l’explication des couleurs 
par la différence de réfrangibilité des rayons lumineux 
‘‘n’est point une hypothése que M. Newton ait imagi- 
née pour expliquer les effets de la Nature,’’ mais le 
résultat d’expériences, répétées depuis avec succés a 
Londres par Desaguliers et a Paris par le Pére Sébas- 
tien."!7 Aprés 1720 le Pére Castel critique l’Optique 
newtonienne dans plusieurs articles des A/émoires de 
Trévoux,'® mais c’est uniquement pour rejeter la 
théorie émissionniste du savant anglais et maintenir 
qu'il n’y a ‘‘aucune différence essentielle entre le son 
et la lumiére.” Attaché déja aux vues qu’il exposera 
plus tard dans le Mercure de France sur le ‘“‘clavecin 
oculaire,’’ Castel s’efforce surtout de réfuter l’objec- 
tion que Newton avait soulevée contre la théorie 
ondulatoire en alléguant le trajet rectiligne du rayon 
lumineux dans la chambre noire; le Jésuite ne conteste 
pas la validité des observations expérimentales du 
savant anglais, ‘‘si plein de zéle pour les expériences 
rares et difficiles,”” mais il estime que les faits con- 
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statés s’expliquent par la rapidité du mouvement, 
“infiniment plus grande pour la lumiére que pour le 
son.’ Lorsque le savant italien Giovanni Rizzetti 
critique la validité des expériences newtoniennes sur 
‘analyse prismatique de la lumiére dans une lettre 
adressée a l’Académie des Sciences, Gauger prend la 
défense de Newton dans un mémoire inséré d’abord 
dans les Mémoires de littérature et d'histoire du Pére 
Desmolets en 1727, puis imprimé en un petit volume 
l'année suivante." Examinant dans une critique 
serrée les seize difficultés soulevées par Rizzetti, 
Gauger montre que les objections de l’auteur italien 
ne sont fondées que sur des expériences mal conduites 
ou mal interprétées; il profite aussi de l'occasion pour 
rappeler et réfuter les conclusions erronées que Mari- 
otte avait précédemment tirées d’expériences défec- 
tueuses et il conclut en déclarant que ses propres 
observations exp¢érimentales ont pleinement confirmé 
les résultats obtenus par Newton. Une _ position 
analogue est prise par Dortous de Mairan, qui souligne 
lui aussi la validité des expériences newtoniennes dans 
sa Suite des recherches physico-mathématiques sur la 
réflexion des corps présentée en 1723 a l’Académie des 
Sciences.” Il est significatif que Fontenelle, qui ne 
cache pas sa répugnance pour l’attraction dans son 
Eloge de Newton, y loue sans aucunes réserves les 
“‘ingénieuses expériences’’ newtoniennes sur la lumi¢re, 
‘“‘applaudies de tous les savants.’’™! 

Le seul point critiqué alors en France dans |’ Optique 
de Newton est la théorie émissionniste de la lumiére. 
Dortous de Mairan, insistant comme le Pére Castel 
sur l’analogie essentielle entre la lumiére et le son, 
essaie d’expliquer la différence des couleurs par des 
variations de vitesse dans les vibrations de la matiére 
éthérée.'* De méme dans un mémoire couronné par 
l’Académie des Sciences, Jean Bernoulli fils exprime 
son admiration pour le ‘‘grand nombre d’observations 
et de belles expériences’’ qui se trouvent dans |’ Optique 
de Newton, mais il critique sa théorie émissionniste et 
il formule lui-méme une théorie ondulatoire, analogue 
a celle de Malebranche.'* 

Dans sa lettre sur l’Optique de Newton, la seiziéme 
des Lettres Philosophiques, Voltaire s’appuie surtout 
sur les indications fournies par le troisiéme livre de 
l’ouvrage de Pemberton. Il en dégage avec une 
grande clarté un résumé des conclusions newtoniennes 
sur l’analyse prismatique de la lumiére blanche, sur 
“‘la cause des couleurs dans la nature,” et sur les lois 
de réflexion et de réfraction ; il signale aussi l’invention 
par Newton d’un télescope “‘qui montre les objets 
par réflection et non point par réfraction.”’ Cet 
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exposé a surtout le mérite de mettre a la portée du 
grand public des notions déjé connues et admises 
parmi les savants francais depuis une vingtaine d’an- 
nées. On peut se demander si Voltaire se représente 
trés exactement a cette date l'état de l’opinion scien- 
tifique en France a l’égard des travaux de Newton sur 
optique. En effet, au début de sa lettre, il rappelle, 
pour l’opposer aux découvertes newtoniennes, la 
théorie de la lumiére présentée par Descartes dans sa 
Dioptrique. En fait la conception cartésienne, a 
laquelle Régis adhére encore en 1690 dans son Systéme 
de Philosophie, est complétement abandonnée en 
France dés le début du XVIII® siécle.“* A partir 
de 1720, on n’y conteste plus la validité des 
expériences de Newton sur l’analyse prismatique de 
la lumiére ; comme nous |’avons vu, la question qui se 
pose alors est de savoir si les phénoménes observés 
doivent s’expliquer, comme le fait Newton, par une 
théorie émissionniste, ou par la théorie ondulatoire 
esquissée par le Pére Pardies, exposée par Huygens en 
1690 dans son Traité de la Lumiére, et adoptée en 
France, au début du XVIII°* siécle, par Male- 
branche, Castel et Dortous de Mairan. Ce n’est 
qu’en 1735, aprés la publication des Lettres Philo- 
sophiques, que Voltaire semble avoir entrepris une 
étude plus approfondie du développement historique 
des travaux sur l’optique, quand il emprunte 4a la 
Bibliothéque Royale, le 18 octobre 1735, les ouvrages 
d’ Antoine de Dominis, de Kircher et de Grimaldi.'** 


4. L’ATTRACTION EN CHIMIE 


On connait aussi en France, dans les premiéres 
années du XVIII° siécle, l'influence exercée par 
les théories de Newton dans le domaine de la chimie. 
Le savant anglais n'a consacré directement a ce sujet 
qu'un mémoire de deux pages sur les acides, De 
natura acidorum, mais, dés sa jeunesse, il s’était 
intéressé aux expériences chimiques, et méme a 
l'alchimie, comme le montre sa correspondance avec 
Boyle et Locke sur la transmutation des métaux.'*® 
On sait aussi, d’aprés le témoignage de Stukeley, dans 
son Memorandum to Mead, que Newton avait rédigé, 
sur les principes généraux de la chimie, un travail 
important qui fut détruit dans son laboratoire par un 
incendie.'** L’origine de l’influence newtonienne sur 
la chimie du XVIII® siécle se trouve dans les sug- 
gestions exposées dans la trente-et-uniéme Question 
sur laquelle se termine le traité de |'Optique. L’auteur 
s'y demande si la loi d’attraction ne s’exerce pas aussi 
sur “‘les petites particules des corps,” et si elle ne 
pourrait pas rendre compte des phénoménes particu- 
liers, si différents les uns des autres, observés par le 

24 Mouy, Paul, Le développement de la physique cartésienne: 
1646-1712, 262, Paris, Vrin, 1934. 
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26 Nore, Louis Trenchard, Jsaac Newton, 162 sqq., New York, 
Scribner, 1934. 
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chimiste. Aprés avoir énuméré une série d’exemples, 
il considére spécialement les précipitations des métaux 
dans les dissolutions métalliques, soit par l’action 
d'un sel alcalin, soit par celle d’un autre métal qui, 
se combinant avec le dissolvant, laisse le premier 
métal en liberté: dans les deux cas Newton propose 
d’expliquer les phénoménes par I'attraction, qu’il 
s'agisse de “‘particules acides plus fortement attirées 
par le sel de tartre que par le métal,’’ ou bien ‘‘des 
particules acides de l’eau-forte attirées plus fortement 
par le fer que par le cuivre.”’ 5 

Toujours prompt a s’inspirer des suggestions de son 
maitre, John Keill publie en 1708 dans les Philo- 
sophical Transactions un mémoire dans lequel, adop- 
tant le principe de la chimie attractionnaire, il s’efforce 
d’étudier mathématiquement les variations de la 
force attractive selon le contact et la texture des 
molécules.”* La conception newtonienne inspire aussi 
les Praelectiones chymicae, conférences faites 4 Oxford 
en 1704 par John Freind et publiées en 1709. Cet 
ouvrage attire l’attention de l'Europe savante: 
vivement attaqué dans un article des Acta Eruditorum, 
auquel l’auteur répond par des Vindiciae insérées dans 
les Philosophical Transactions, il fait aussi l'objet 
d’analvses détaillées dans la Bibliotheque ancienne et 
moderne et dans le Journal des Savants;*° en 1727 le 
texte en est réédité a Paris, a la suite de |’ Emmenolo gia 
du méme auteur. 

Déja connues par l’intermédiaire de ces trois sources 
d'information, les conceptions newtoniennes sont di- 
rectement présentées aux lecteurs frangais en 1723 
dans l‘ouvrage anonyme intitulé Nouveau Cours de 
Chimie suivant les principes de Newton et de Stahl, que 
le Journal des Savants attribue a Sénac,'*! membre de 
l’Académie des Sciences, qui devait devenir plus 
tard premier médecin de Louis XV. L’auteur com- 
mence par rendre hommage a Newton, “‘le premier qui 
a expliqué la physique et la chimie méme par les forces 
attractives qui agissent dans la nature’’; passant en- 
suite a l’examen des “‘opérations de chimie,”’ il décrit 
une série d’expériences sur les combinaisons diverses 
des acides avec les alcalis, en invoquant comme prin- 
cipe d’explication ‘‘cette force attractive, 4 laquelle 
il faut attribuer la plupart des phénoménes qui sur- 
prennent le plus dans la composition ou dans la décom- 
position des corps.” ' Un peu plus tard le chimiste 
hollandais Boerhaave exprime des vues analogues a 
celles de Newton dans son Traité des Menstrues (1732), 
ot il parle d'une ‘‘tendance a l’union”’ entre les parties 
des menstrues et les parties qu’elles doivent dissoudre ; 
dans la deuxiéme édition de ses Elémens de Chimie, 
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publiée a Paris en 1733, il s‘inspire plus nettement 
encore des principes newtoniens en s’efforgant de 
ramener la spécificité des corps a des attractions plus 
ou moins grandes entre les molécules de substances 
diverses.!*8 

Ces idées n’exercent pas d’influence directe sur les 
travaux des chimistes frangais. Quand Etienne 
Geoffroy publie en 1718 sa Table des différents rapports 
observés en chimie entre différentes substances, il se 
borne a enregistrer les faits mis en lumiére par I'ex- 
périence, sans essayer de les rattacher 4 un principe 
général d’explication. Cependant Fontenelle signale, 
dans son Eloge de Geoffroy, en 1731, que sa Table 
d'affinités chimiques ‘“‘fit de la peine 4 quelques uns 
qui craignirent que ce ne fussent des attractions 
déguisées, d’autant plus dangereuses que d’habiles 
gens ont déja su leur donner des formes séduisantes.”” !*4 
Aussi lorsque Privat de Moliéres entreprend une dé- 
fense générale du systéme tourbillonnaire dans ses 
Lecons de Physique, en 1735, il s'y attache 4 repousser 
l'attraction du domaine de la chimie, en expliquant 
les modifications chimiques des corps par des ruptures 
d’équilibre dans les petits tourbillons.'** 

Quant a Voltaire, sil n’a pas ignoré cet aspect de 
‘attraction newtonienne, il ne semble pas y avoir 
porté beaucoup d’attention. Dans les Lettres Philo- 
sophiques, il se borne a indiquer briévement que 
“lattraction domine jusques dans la chimie an- 
186 De méme, dans les Elémens de la Philo- 
sophie de Newton, ce n'est que dans le chapitre final, 
pour montrer que “‘l’attraction agit dans toutes les 
opérations de la nature,’ que Voltaire examine rapide- 
ment l'action des acides sur les alcalis et la dissolution 
du sel dans l'eau pour suggérer que, dans ces phé- 
noméneset ‘‘dans une infinité d’expériences de chimie,”’ 
l’attraction est ‘‘la cause de toutes les dissolutions des 
corps et de leurs plus grandes effervescences.”’ !°* 


glaise. 


5. LES TRAVAUX SUR LA CHRONOLOGIE 


Pour compléter ce tableau de la diffusion des ceuvres 
de Newton en France au début du XVIII® siécle, 
il convient de mentionner les discussions provoquées 
par les travaux du savant anglais sur la chronologie. 
S‘ils n’ont plus aujourd’hui, en face des données de 
l'archéologie moderne, qu'un intérét de curiosité 
historique, ils se rattachaient, pour les contemporains, 
aun grave probléme, celui d’inclure tout le dévelop- 
pement de I’histoire ancienne dans la période de 
quatre a six mille ans a laquelle l’interprétation donnée 
alors 4 la Bible limitait Age de 'humanité. D’autre 
part, c’est en francais qu’ont d’abord été publiés les 
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travaux manuscrits de Newton sur la chronologie, que 
leur auteur ne destinait pas a l'impression; cette 
publication subreptice et les critiques auxquelles elle 
a donné lieu ont déterminé l’auteur 4 préparer, pen- 
dant les derniéres années de sa vie, un exposé détaillé 
de son systéme, qui parait en Angleterre quelques mois 
aprés sa mort. 

C'est en 1715, pour répondre au désir exprimé par 
Caroline d’Anspach, princesse de Galles, que Newton 
avait rédigé en manuscrit, d’aprés des notes datant 
du temps de son enseignement 4 Cambridge, un court 
mémoire intitulé A short Chronicle for the First Memory 
of Things in Europe to the conquest of Persia by 
Alexander the Great. Ce travail n’était pas destiné a 
la publication, mais l’abbé Conti, pendant son séjour 
a Londres en 1715 et 1716 avait regu la permission 
d’en faire une copie pour son usage personnel. Aprés 
son retour en France, Conti discute ces problémes de 
chronologie avec plusieurs amis et en particulier avec 
Nicolas Fréret, secrétaire perpétuel de |’ Académie des 
Inscriptions. Dans le courant de l'année 1724 
l'éditeur parisien Cavelier écrit 4 trois reprises 4 New- 
ton pour lui demander I’autorisation de publier ce 
manuscrit, en indiquant dans la troisiéme lettre qu’il 
interpréterait son silence comme un signe d’acquiesce- 
ment. La réponse ne vient qu’au mois de mai 1725: 
c’est un refus, mais dans l’intervalle le manuscrit a 
déja été traduit en frangais et publié par Fréret, avec 
des observations critiques, dans un volume intitulé 
Abrégé de la Chronologie de M. le chevalier Isaac New- 
ton, fait par lui-méme, et traduit sur le manuscrit 
anglais (1725).%5 L’année suivante, le texte et les 
commentaires sont reproduits a la fin de la réédition 
de la traduction frangaise de |’ Histoire des Juifs de 
Prideaux. Dans ses observations Fréret critique sur- 
tout les deux points qui lui apparaissent comme les 
‘“fondements du systéme’’ de l’auteur anglais: la 
méthode employée pour fixer la date de l’expédition 
des Argonautes d’aprés les observations astronomiques 
des Anciens, et la maniére d’évaluer la durée moyenne 
des générations. Pour répondre a cés critiques, New- 
ton publie en 1725, dans les Philosophical Transac- 
tions,* un mémoire dont la traduction frangaise 
parait a Paris en 1726. C’est la Réponse aux Observa- 
tions sur la Chronologie de M. Newton, dans laquelle 
l’auteur anglais reproche a l’abbé Conti une indiscré- 
tion qu'il attribue a la malveillance et défend son 
systéme sur les deux points attaqués par Fréret. 
Un peu plus tard le débat rebondit. Un Jésuite, le 
Pére Etienne Souciet, ayant publié en 1726 cing 
dissertations contre la Chronologie de Newton, la 
défense du systéme newtonien est présentée dans cing 
lettres publiées par Louis Jouard de La Nauze dans les 
Mémoires de littérature de Desmolets en 1728.%° La 
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méme année, tandis que parait a Londres le texte 
complet de la Chronologie préparée par Newton pen- 
dant les trois derniéres années de sa vie, une traduc- 
tion frangaise, La Chronologie des anciens royaumes 
corrigée, est publiée a Paris. Deux articles y sont 
consacrés par le Journal des Savants,'" ot l'on indique 
les circonstances dans lesquelles |’ Abrégé de Newton a 
d’abord été publié en France contrairement au désir de 
l’auteur. 

C’est donc sur un débat dont les épisodes suc- 
cessifs ont déja été portés 4a la connaissance des 
lecteurs francais que Voltaire revient en 1734 dans 
la partie de la dix-septiéme Lettre Philosophique con- 
sacrée a la Chronologie de Newton. Dans son Eloge, 
Fontenelle s'était borné 4 expliquer rapidement com- 
ment l’auteur anglais avait utilisé les observations 
astronomiques de Chiron pour déterminer la date de 
l'expédition des Argonautes. Chez Voltaire, le sys- 
téme newtonien est décrit d'une maniére plus précise, 
mais comme le fait justement remarquer M. Lanson, 
il est difficile de savoir quelles sources d'information 
l’écrivain a utilisées pour compléter les indications de 
Fontenelle. Rien n’indique qu'il ait consulté directe- 
ment le volumineux traité publié en 1728, mais il 
est probable qu'il a eu sous les yeux |’Abrégé traduit 
et critiqué par Fréret, ainsi que la réponse de Newton. 
En effet Voltaire s’attache surtout 4 dégager les deux 
points caractéristiques de la méthode newtonienne, 
c’est-a-dire la considération de la durée moyenne des 
générations et des régnes, et, d’autre part, l'utilisation 
des observations astronomiques des Anciens. Ce sont 
précisément les deux points sur lesquels Fréret avait 
fait porter ses critiques et sur lesquels Newton s'était 
expliqué dans sa Réponse, tandis qu’entre Souciet et 
La Nauze la discussion avait pris plus d’ampleur. 
Comme Fontenelle et comme le Journal des Savants, 
Voltaire s’'abstient de prendre parti entre Newton et 
ses contradicteurs, laissant au temps le soin de ‘ faire 
voir 4 qui la victoire est due.” Il est possible que 
cette réserve lui soit inspirée par le fait qu’en Angle- 
terre méme la chronologie newtonienne avait été 
vivement attaquée, particuli¢érement par Arthur Bed- 
ford et William Whiston.’” Quoi qu'il en soit, 
l'apport le plus significatif de la lettre de Voltaire se 
trouve dans sa parfaite clarté: l’écrivain prend soin 
d’expliquer comment, dans le mouvement de rétro- 
gradation des pdles d’Orient en Occident, la terre 
parcourt un degré en soixante-douze ans, ce qui 
permet de déterminer l'intervalle de temps qui 
sépare l’expédition des Argonautes de la guerre du 
Péloponése, d’aprés les observations astronomiques 
enregistrées par Chiron et par Méton a l’époque de 
chacun des deux événements. Fontenelle n’avait 
147, Paris, Rollin, 1726; La Nauze, Louis de, Lettres au R. P. 
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dans P. Desmolets, Continuation des Mémoires de littérature et 
d'histoire V: 332-463; VI: 3-72, 373-464, 1728. 

Ml JS 87: 61-67, 272-278, 1729. 

13 TP Il: 66. 


oo 


[TRANS. AMER. PHIL. SOC. 


fait qu'une allusion rapide a la partie astronomique 
du systéme newtonien; Voltaire en donne un exposé 
précis et détaillé d’une maniére aisément intelligible 
pour le grand public. 


B. DANS LE SILLAGE DE NEWTON 


Newton a si profondément marqué le développe- 
ment de la science anglaise dans tous les domaines 
oll son activité s'est exercée que dans chacun d’eux 
les travaux les plus marquants de notre période ont 
été presque toujours l’ceuvre de ses disciples. C’est 
surtout dans le sillage de Newton que l’on peut suivre 
alors la diffusion en France des contributions scien- 
tifiques de l’Angleterre en mathématiques, en astro- 
nomie, et dans certaines branches de la physique. 


1. MATHEMATIQUES 


Dans les premiéres décades du XVIII* siécle, le 
mathématicien anglais qui entretient les relations les 
plus suivies avec ses collégues francais est Brook 
Taylor, qui séjourne 4 deux reprises en France en 
1716 et en 1720, et qui correspond assidfiment avec 
Rémond de Montmort. Son nom n’apparait pas dans 
le Journal des Savants, qui, avant 1730, fait peu de 
place aux travaux des mathématiciens d’outre- 
Manche, mais ses fréquentes contributions aux Philo- 
sophical Transactions sont mentionnées dans_plu- 
sieurs périodiques de Hollande.'* On y_ indique 
en particulier sa discussion sur le mouvement des 
projectiles, sa note sur le centre d’oscillation et son 
étude sur les formes prises par les liquides qui s’élévent 
par capillarité. Sa principale contribution au deé- 
veloppement du calcul différentiel, Methodus Incre- 
mentorum Directa et Inversa (1715) fait l'objet d’un 
compte-rendu dans les \/émoires de Trévoux.** Mais 
aprés 1719 Brook Taylor se démet de ses fonctions de 
secrétaire a la Société Royale et il abandonne l'étude 
des mathématiques. 

Roger Cotes est surtout connu en France par la 
seconde édition des Principiu de Newton, préparée et 
publiée par ses soins en 1713, mais les \Wémoires de 
Trévoux consacrent aussi un compte-rendu détaillé a 
ses écrits posthumes,'*® qui paraissent en 1722: son 
Harmonia Mensurarum, ot sont étudiées la décom- 
position et l’intégration des expressions rationnelles 
algébriques, et ses Opera Miscellanea contenant, entre 
autres essais, des mémoires sur la chute des corps 
abandonnés 4a l’action de la gravité, sur le pendule 
cycloidal et sur les projectiles. 

Du réfugié huguenot Abraham de Moivre, on con- 
nait le traité sur le calcul des probabilités dans les 
jeux de hasard, De mensura sortis (1718); selon le 
témoignage de Fontenelle, Rémond de Montmort, qut 
en 1708, avait publié un Essai d’Analyse sur les Jeux 
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de Hasard, se montra “‘vivement piqué de l’ouvrage 
de Moivre, qui lui parut avoir été entiérement fait 
sur le sien et d’aprés le sien.” !*° 

C'est surtout vers le milieu du XVIII® siécle que se 
répand en France la renommée de James Stirling, 
lorsque parait en 1742 son fameux Treatise of Fluxions 
(traduit en frangais en 1749) que Lagrange signale 
comme un “‘chef d’ceuvre de géométrie qu'on peut 
comparer 4 tout ce qu’Archiméde nous a laissé de 
plus beau et de plus ingénieux.”’ 7 Pourtant dans 
les décades précédentes il a déja attiré l’attention des 
mathématiciens frangais par sa Methodus differentialis 
Newtoniana tllustrata, publiée d’abord en 1718 dans les 


‘Philosophical Transactions,43 puis sous une forme 
/ 


plus développée en 1730 dans un volume qui fait 
l'objet de deux longs articles dans les \/émotres de 
Trévoux.'*? 

Edmund Stone est surtout connu en France comme 
le traducteur des travaux du marquis Guillaume de 
l’H6pital: en 1720 il donne une version anglaise de son 
Traité Analytique des Sections Coniques et en 1730 
il publie, dans la premiére partie de sa Method of the 
Fluxions, la traduction d’un autre ouvrage du mathé- 
maticien francais, l’Analyse des infiniment petits. 
Mais la seconde partie du volume contient les tra- 
vaux personnels de Stone sur le calcul intégral, signa- 
lés en janvier 1732, par un article des Mémoires de 
Trévoux,'*® et traduits en frangais par Rondet en 1735. 

Vers le milieu du XVII1¢ siécle Colin Maclaurin con- 
tribuera a la diffusion du newtonianisme sur le con- 
tinent lorsque paraitra en 1750 la traduction frangaise 
de son Account of Sir Isaac Newton's Philosophy (1748) ; 
trente ans plus t6t il est déja connu en France pour ses 
propres travaux dont on admire la précocité lorsqu’il 
publie, 4 vingt-deux ans, sa Geometria organica (1720), 
traitant des coniques, des cubiques et des propriétés 
générales des courbes. Signalé en termes élogieux 
par un article des Mémoires de Trévoux,'*! cet ouvrage 
est supplémenté en 1721 par un mémoire exposant 
quelques théorémes sur la description des courbes 
passant par des points donnés; réimprimée avec quel- 
ques additions dans les Philosophical Transactions de 
1735, cette étude servira plus tard de base aux travaux 
de Poncelet dans son Traité des propriétés projectives 
des figures (1822 En 1723 Maclaurin séjourne en 
France ott il accompagne, en qualité de précepteur le 
fils ainé de Lord Polwarth, et il y compose un mémoire 
sur la percussion des corps qui regoit le prix de |’ Aca- 
démie des Sciences pour l’année 1724. Le mathé- 
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maticien écossais recevra encore un autre prix acadé- 
mique en 1740 pour son mémoire sur la Théorie des 
Marées. 


2. ASTRONOMIE 


Dans la seconde moitié du XVII° siécle les astro- 
nomes anglais jouissent déja d’une grande réputation 
en France, ot! le Journal des Savants et la Bibliotheque 
universelle de Leclerc font connaitre |’ Astro-AJetereo- 
logica de John Goad, l'étude sur les cométes de Seth 
Ward, les observations de Robert Hooke sur les taches 
de Jupiter et de Mars, et l’usage d’un nouveau 
cadran télescopique par Samuel Molyneux dans I’ob- 
servatoire de sa résidence de Kew.'® En 1665 un 
nouvel essor est donné 4 ces travaux d’outre-Manche 
par la fondation de l’Observatoire de Greenwich et 
dans la période qui nous occupe les représentants les 
plus célébres de l’astronomie anglaise sont les trois 
directeurs successifs de cet Observatoire royal, John 
Flamsteed, Edmund Halley et James Bradley. 

Professeur d’astronomie 4 Oxford dans la chaire 
Savilian depuis 1721, Bradley attire l’attention par son 
explication de l’aberration de la lumiére, présentée 
en 1729 dans les Philosophical Transactions,'** mais 
ce n'est que plus tard, aprés sa nomination comme di- 
recteur de l’'Observatoire de Greenwich en 1742, que sa 
notoriété s’étend en France, ot il sera élu associé 
étranger de l’Académie des Sciences en 1762. 

Flamsteed doit surtout sa réputation parmi les 
savants frangais 4 son Historia celestis britannica, dont 
deux volumes sont publiés en 1707 et en 1712, et dont 
lédition compléte parait en 1725. Cet ample ouvrage, 
fondé sur quarante-cing ans d’observations assidues et 
minutieuses, porte sur prés de trois mille étoiles. 
Soixante ans plus tard, dans son Histoire de I’ Astro- 
nomie moderne, Bailly loue encore la publication de 
Flamsteed comme “‘le plus magnifique recueil que 
posséde l’astronomie’’ et comme un ouvrage fonda- 
mental qui, pendant un demi-siécle, est resté “la base 
de presque toutes les recherches astronomiques.”’ !** 

Mais, dans ce domaine, la renommée scientifique qui 
rayonne le plus largement en France est celle d’Ed- 
mond Halley. On admire sa précocité quand, a 
l’Age de vingt-trois ans, il fait connaitre le résultat de 
ses observations sur trois cent cinquante positions 
d’étoiles pendant son séjour a4 l’ile de Sainte-Héléne ; 
ce Catalogue des étoiles australes est publié en frangais 
a Paris en 1679 en méme temps que parait 4 Londres 
une édition en latin. L’année suivante un voyage 
d’études sur le continent conduit Halley en France au 
moment ot parait la cométe de 1680, qu’il observe 
avec Cassini a l’Observatoire de Paris. I1 entre aussi 
en rapports avec Henri Justel qui dans la suite corres- 
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pond assidiment avec lui.'®® Ces relations person- 
nelles avec les savants frangais se développent encore 
aprés 1713, quand Halley devient secrétaire de la 
Société Royale. II aide le chevalier de Louville a se 
procurer le dispositif nécessaire pour observer |’éclipse 
totale de soleil 4 Londres le 3 mai 1715; quelques 
années plus tard, il recoit la visite de Joseph de Lisle, 
astronome géographe de la marine et il le présente a 
Newton.'& En 1729 il est choisi pour succéder a 
l’astronome italien Bianchini comme associé étranger 
de l’ Académie des Sciences. 

La cordialité de ces relations s’explique en partie par 
la générosité de caractére de Halley et le gré qu'on 
lui sait en France d’avoir rendu hommage aux mérites 
de Descartes et de Viéte;’” elle refléte aussi l’intérét 
avec lequel les Frangais suivent les travaux de celui que 
le Journal des Savants salue comme “‘le plus grand As- 
tronome de son temps.” '®5 Les Tables astronomiques 
auxquelles Halley travaille depuis 1725 ne seront 
publiées qu’en 1749 et traduites en frangais par l’abbé 
de la Chappe et par Lalande en 1754 et 1759, mais le 
savant anglais en donne un exemplaire manuscrit a 
Joseph de Lisle, quand celui-ci lui rend visite 4 Londres 
en 1724. On connait aussi en France /’Astronomiae 
Cometicae Synopsis (1705), ouvrage dans lequel Halley 
apporte une confirmation aux idées de Newton en 
établissant l'ellipticité de l’orbite des cométes; ses 
observations sur l’aurore boréale du 17 mars 1716, 
publiées dans le numéro 347 des Philosophical Transac- 
tions sont plusieurs fois mentionnées par Dortous de 
Mairan dans son Traité physique et historique de 
l'aurore boréale (1731); le savant francais y fait encore 
allusion a plusieurs autres mémoires de Halley publiés 
dans les Transactions, spécialement celui ot il indique 
en 1716 une méthode pour déterminer la parallaxe du 
soleil d’aprés les passages de Vénus.'*? 

On s’intéresse aussi en France aux travaux de Halley 
sur la déclinaison de l’aimant ; lorsqu’il publie dans les 
Transactions le résultat des observations faites par 
lui pendant deux années de navigation de 1698 a 
1700, un résumé de ses conclusions parait dans I’ F/is- 
totre de l’ Académie des Sciences ; '® sa carte de déclinai- 
son magnétique est attentivement étudiée par La 
Hire, Cassini et Houssaye, qui s’efforcent d’en vérifier 
et d’en compléter les données.'®* On est vivement 
frappé en France par cette variété de travaux et de 
recherches, que Dortous de Mairan soulignera en 1742 
dans son Eloge académique du savant anglais. 
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3. PHYSIQUE 


En physique l’attention des Frangais se porte sur- 
tout sur les travaux de trois savants d’outre-Manche: 
le huguenot réfugié Jean Théophile 
Francis Hauksbee et Stephen Gray. 

Les périodiques signalent les fréquentes contribu- 
tions de Desaguliers aux Philosophical Transactions, 
ou il fait paraitre une cinquantaine de mémoires 
consacrés le plus souvent 4 des problémes de mécanique 
et d’hydraulique. On connait aussi le succés de ses 
conférences de physique expérimentale 4 Londres; 
plusieurs visiteurs francais y assistent et elles forment 
la matiére d’un ouvrage dont paraissent simultané- 
ment en 1717 le texte anglais et la version frangaise, 
Lecgons physico-mécaniques ou Abrégé du Cours de 
Philosophie mécanique et expérimentale. L’attention 
se porte surtout sur les efforts de Desaguliers pour 
démontrer la validité des expériences de Newton sur 
l’‘analyse prismatique de la lumiére; il consacre trois 
mémoires a ce sujet dans les Transactions et en 1715 il 
explique 4 Rémond de Montmort et au chevalier de 
Louville, pendant leur séjour 4 Londres, la maniére 
de procéder pour reproduire ces expériences.!” 

Ce n'est qu’a partir de 1736 que Desaguliers com- 
mence les études sur |’électricité qui lui feront obtenir 
en 1742 le prix de l’Académie de Bordeaux pour sa 
Dissertation sur ce sujet, mais dés 1733 |’ Histoire de 
l’ Académie des Sciences signale le role important joué 
par les savants anglais dans ce genre de recherches: 


Desaguliers, 


Gilbert, philosophe anglais, qui a si bien traité de |’Aiman, 
a été le premier que l’on scache, qui a plus curieusement 
observé |l’Electricité, 4 cause du rapport qu'elle sembloit 
avoir avec son sujet principal. Ensuite Guericke de 
Magdebourg, Boyle, l’Académie de Florence, Hauksbée 
et M. Gray de la Société Royale de Londres ont les uns 
aprés les autres, et dans l’ordre qu’on les nomme ici, 
étudié cette matiére, en y adjoutant toujours de nouvelles 
connaissances, et l’on voit combien les Anglois dominent 
dans cette petite troupe.!® 


Hauksbee avait surtout fait des expériences sur 
l'électrisation par frottement des substances vitreuses 
ou résineuses, et il avait découvert le phosphore élec- 
trique. On ne publiera qu’en 1754 la traduction 
francaise de ses Physico-Mechanical Experiments on 
various sub jects (1709; seconde édition avec un suppleé- 
ment en 1719), mais la version italienne qui parait a 
Florence en 1716 contribue a répandre ses idées sur le 
continent. Elle est citée par Du Fay dans un mé- 
moire, présenté 4 l’Académie des Sciences le 15 avril 
1733, of sont mentionnées les recherches du savant 
britannique “tant ‘sur l’électricité du Verre, que sur 
celle de la Gomme lacque, du Soufre, de la Poix, de 
la Colophonne.”’ !* 

Dans ce mémoire |’Académicien frangais signale 
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aussi les expériences de Gray sur l’électrisation par le 
frottement et sur la transmission, par contact ou a 
distance, de la “‘vertu électrique.” L’année suivante, 
le 21 juillet 1734, il présente a l'Académie un autre 
mémoire exposant d’une maniére détaillée les expéri- 
ences par lesquelles ‘“M. Gray a trouvé dans I'Elec- 
tricité deux propriétés nouvelles, l'une qu'elle est 
permanente, c’est-a-dire qu'elle peut subsister dans 
les corps trés longtemps aprés qu'elle v a été excitée, et 
l'autre qu'elle s’y trouve dans certains cas sans que les 
corps avent été frottés.”’'® C'est donc avec une 
connaissance précise des travaux d’Hauksbee et de 
Gray que Du Fay poursuit alors en France ses propres 
recherches sur l'électricité, dont il expose les résultats 
dans six mémoires présentés a 1’ Académie des Sciences 
en 1733 et 1734.18 En étudiant comment lélec- 
trisation des corps par le frottement est affectée par 
diverses circonstances comme la couleur, la tempéra- 
ture, humidité ou le vide, le savant frangais reprend 
le plus souvent les expériences déja faites par ses deux 
collégues britanniques et il reproduit, en les précisant 
parfois, leurs conclusions; son apport personnel le 
plus original est présenté dans son quatri¢me mémoire, 
De l' Attraction et Répulsion des Corps électriques, ou 
il établit existence de deux électricités ‘‘la vitrée 
et la résineuse, dont l'une attire les corps repoussés par 
l'autre.’ !®7 Du Fay ayant adressé ce mémoire a la 
Royal Society, un résumé en parait dans les Philo- 
sophical Transactions (v. 38, p. 258). On peut done 
noter un exemple intéressant de coopération scien- 
tifique franco-anglaise dans les recherches qui ouvrent 
a cette époque un des champs les plus importants de 
la physique moderne. 


C. AUTRES ASPECTS DE L’ACTIVITE SCIENTIFIQUE 
D’OUTRE-MANCHE 

En dehors des sciences qui sont illustrées surtout par 

les travaux de Newton et de ses disciples, l'attention 

des Frangaiss'oriente vers l’activité des savants britan- 

niques dans les diverses branches de I’histoire naturelle 

ainsi que vers les travaux en médecine et en chirurgie. 


1. HISTOIRE NATURELLE 


Dans le domaine des sciences naturelle, la diffusion 
des travaux scientifiques d’outre-Manche est assez 
restreinte en zoologie, plus étendue en botanique et 
en géologie. 

Zoologie 


On connait par un compte-rendu détaillé du Journal 
des Savants, en janvier 1708, la description de la faune 
de la Jamaique donnée par Hans Sloane l'année pré- 
cédente dans la relation de son voyage aux Antilles; 
quand il y ajoute un second volume en 1725, l’ouvrage 
est encore analysé dans son ensemble par le Mercure 
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de France et par le Journal des Savants.‘** Un article 
des Mémoires de Trévoux fait aussi connaitre en 1719 
le répertoire général de zoologie, de Samuel Johnston, 
Theatrum universale omnium animalium.'® <A cette 
époque on s‘intéresse beaucoup des deux cdtés de la 
Manche a l'étude des insectes. Lorsque parait en 
1710 Il’ Historia insectorum, de Francis Willughby, l’ou- 
vrage est longuement analysé dans les Mémoires de 
Trévoux.'7° Ces périodiques mentionnent aussi le 
traité de William Derham, Natural History of English 
Insects (1724) et Vabbé Pluche fait de nombreux 
emprunts aux deux entomologistes anglais dans son 
Spectacle de la nature (1732-1750).'" Lorsque Ré- 
aumur publie en 1734 le premier volume de _ ses 
Mémoires pour servir a l’ Histoire des Insectes, il en 
adresse un exemplaire a Sloane en le priant de le 
soumettre a l’examen critique des entomologistes de 
la Société Royale et de lui communiquer leurs juge- 
ments.!” 
Botanique 


“La Botanique a été fort cultivée dans la Grande- 
Bretagne,” écrit le Mercure, en juillet 1728; “elle y 
est parvenue a un haut degré de perfection.” ' Le 
prestige dont jouissent en France les représentants 
anglais de cette discipline s'est déja établi dans la 
seconde moitié du XVII¢® siécle. On y_ connait 
alors, surtout par des articles du Journal des Savants 
et de la Bibliotheque universelle de Leclerc, les études 
de Nehemiah Grew sur l’anatomie végétale et la sexua- 
lité des plantes ainsi que |’Historia plantarum uni- 
versalis Oxoniensis (1680-1699) de Robert Morison, 
qui a dirigé pendant dix ans le Jardin des Plantes de 
Gaston d'Orléans 4 Blois avant de rentrer dans sa 
patrie pour devenir professeur de botanique 4 Ox- 
ford.'7* On admire surtout le grand travail de classi- 
fication générale présenté par John Ray, dans sa 
Methodus Plantarum Nova (1682) et dans son Historia 
Plantarum (1686-1704). Tournefort défend contre 
lui, dans une polémique qui reste courtoise, le principe 
différent de classification qu'il a adopté lui-méme, 
mais au début de ses Elémens de Botanique (1694) 
il lui décerne des éloges, qu'il répéte encore en 1700 
dans ses Institutiones Ret Herbariae.'7* 

Dans les premiéres décades du XVIII® siécle, 
l'agent de liaison le plus actif entre les botanistes 
anglais et francais est Hans Sloane, auteur de deux 
volumes sur la flore de la Jamaique, dont le Journal des 
Savants publie des comptes-rendus extrémement 
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détaillés et élogieux.'*® Quand il réorganise vers 1720 
le jardin des Apothicaires de Chelsea, on y entreprend 
des excursions herborisantes dont plus tard Bernard 
de Jussieu imitera l’exemple au Jardin des Plantes. 
Sloane est en correspondance avec la plupart des 
botanistes frangais de époque: Tournefort, 
Claude Geoffroy, directeur du Jardin botanique de 
Bercy, Cisternay du Fay, administrateur du Jardin des 
Plantes, les deux fréres Antoine et Bernard de Jussieu. 


cette 


Il leur envoie surtout des graines de plantes exotiques 
et des doubles de son herbarium, mais il leur com- 
munique aussi des renseignements sur la vie et les 
ceuvres des botanistes d’outre-Manche, en particulier 
sur John Ray et son collaborateur Leonard Plukenet.'”7 
En 1721 le Jardin des Plantes recoit la visite de Wil- 
liam Sherard, ancien disciple de Tournefort, proprié- 
taire d'un vaste herbarium de 12,000 espéces et 
fondateur d'une chaire de botanique 4 Oxford.'*5 

En dehors de ces relations personnelles entre les 
savants des deux pays l’activité des botanistes d’outre- 
Manche est signalée 4 l’attention par divers articles 
de périodiques, moins souvent dans le Journal des 
Savants, que dans le Mercure de France, ot se mani- 
feste alors un grand intérét pour ce sujet.'7? On y 
rend compte des Botanical Essays (1720), de Patrick 
Blair, qui continue les travaux de Grew sur la sexua- 
lité des plantes; on y signale aussi le Dictionnaire 
botanique préparé par Richard Bradley, professeur a 
Cambridge, ainsi que ses études sur le mouvement de 
la séve; en 1731 et 1732 plusieurs articles consacrés 4 
la Société des Jardiniers du voisinage de Londres 
témoignent que dés cette époque on commence a 
s'intéresser aux jardins a l’anglaise, dont la vogue 
battra son plein une dizaine d’années plus tard. 

Buffon, attiré d’abord par l'étude des mathé- 
matiques, s’oriente vers l’histoire naturelle quand il 
accompagne en 1730 dans le ‘‘grand tour’’ d’Europe 
son ami anglais Lord Kingston, dont le précepteur 
Hinckman est un botaniste de mérite, qui communique 
aux deux jeunes gens son gofit pour l’herborisation. 
C'est a la suite de cette premiére initiation que Buffon 
traduit en 1735 l’ouvrage de Stephen Hales, Vegetable 
Staticks (1727) sur la nutrition et la respiration des 
plantes. Cette traduction est précédée d'une préface 
dans laquelle l’ouvrage anglais est présenté comme un 
modéle d’étude expérimentale: 
Les seuls livres capables d’augmenter les connaissances 
scientifiques sont des recueils ainsi voués a la description 
des faits observés et expérimentés, car il s’agit bien de 
savoir ce qui a lieu vraiment, de bien considérer ce qui se 
passe sous nos yeux, et non pas ce qui arriverait dans telle 
ou telle hypothése.*? 
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Analysée dans le Mercure de France et dans les 
Mémotres de Trévoux, cette publication est commentée 
en termes particuliérement élogieux et détaillés dans 
deux longs extraits du Journal des Savants.'** On y 
souligne l’importance des faits mis en lumiére par les 
nombreuses expériences de cet ‘‘industrieux Anglais”’ 
et on y fait écho aux déclarations de Buffon sur l’ex- 
cellente méthode par laquelle Hales a inauguré 
l'étude scientifique de la physiologie végétale. 
Cependant il ne semble pas que ce mouvement de 
curiosité et d’intérét ait été accompagné d’une in- 
fluence des botanistes d’outre-Manche sur leurs col- 
orientent surtout leurs 
efforts vers un travail de classification dans lequel ils 
suivent la méthode de Tournefort, fondée sur la 
forme de la corolle, tandis qu’en Angleterre on adopte 
généralement le systéme de Ray, fondé sur l’observa- 
tion de l’embryon. Cependant il est possible que les 
idées de Ray aient influencé Bernard de Jussieu, a 


légues francais. Ceux-ci 


l’époque oti il essaie successivement plusieurs méthodes 
de classification avant d’aboutir au systéme exposé 
dans l’ouvrage manuscrit, Genera Plantarum, publié 
ensuite par son neveu Antoine en 1789.!* 


Géologie 


En géologie, l’attention s’oriente surtout vers les 
travaux de John Woodward, qui avait publié en 1695 
son Essay towards a Natural History of the Earth, 
dans lequel il considérait les fossiles comme des ves- 
tiges d’animaux et de plantes, mélés par les eaux du 
Déluge aux débris de la crofite terrestre, et déposés 
ensuite dans des couches plus ou moins profondes 
d’aprés leur pesanteur relative. Critiqué en Angle- 
terre par Arbuthnot et par Ray, défendu par John 
Harris,!* l’ouvrage avait trouvé sur le continent un 
ardent champion, le naturaliste zurichois Scheuchzer, 
qui en avait donné en 1704 une traduction latine, 
accompagnée de commentaires élogieux. En_ re- 
vanche il avait été vivement attaqué par Camerarius, 
professeur 4 Tubingue,"* et pour répondre a cet 
adversaire Woodward avait publié en latin en 1714 
une édition corrigée et développée de son ouvrage, 
Naturalis Historia Telluris illustrata et aucta. C'est 
alors que les travaux de Woodward sont signalés en 
France par des comptes-rendus détaillés dans le 
Journal des Savants et dans les Mémoires de Trévoux. 
Les deux périodiques commentent avec faveur les 
théories diluvialistes de l’auteur anglais sur l’origine 
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des fossiles: le Journal des Savants prend son parti 
contre les objections de Camerarius et publie plu- 
sieurs lettres de correspondants qui expriment la 
méme attitude;'** dans les Memeires de Trévoux le 
systéme de Woodward est loué comme “‘le plus re- 
ligieux et le plus vraisemblable.”’ '°* En 1735, Noguez 
traduit en francais la Naturalis Historia Telluris, et la 
méme année Nicéron fait paraitre une Distribution 
méthodique des fessiles, qui est la traduction d'un 
mémoire publié en anglais par Woodward in 1728. 
Bien accueillis en France, les travaux du géologue 
d’outre-Manche exercent une influence étendue et 
durable. Etienne Geoffroy s’inspire de ses vues dans 
le Mémoire sur l'origine des pierres qu'il présente a 
1’ Académie en 1716;'*? l’autorité de 
Woodward est alléguée dans les réflexions sur les 
fossiles présentées en 1730 dans le troisiéme tome des 
Observations curteuses sur toutes les parties de la phy- 
sique, publié par Grozelier, continuateur du Pére 
Bougeant.'*S En février, mars et avril 1734 le Pére 
Souciet publie dans les \/émoires de Trévoux une 
longue Dissertation sur les coquillages qu'on trouve dans 
la terre, dans laquelle il s’appuie sur les travaux de 
l’‘auteur anglais pour “‘réfuter l’opinion qui voit dans 
les fossiles un jeu de la nature.” '** Quand il aborde 
le méme sujet en 1735 dans le troisiéme volume du 
Spectacle de la Nature, ’abbé Pluche présente aussi 
des vues analogues a celles de. Woodward, qu'il 
allégue comme autorité dans une de ses _notes.!%° 


des Sciences en 


Ce succés prolongé est attesté par Buffon dans sa 
Théorie de la Terre (1743), ot il critique et rejette le 
systéme de l’auteur anglais, mais en signalant que son 
ouvrage ‘a le mérite d’avoir rassemblé plusieurs ob- 
servations importantes” et qu'il “‘n’a pas laissé 
d’éblouir les gens séduits par la vérité de quelques 
faits particuliers et peu difficiles sur la vraisemblance 
des conclusions générales.’’'*' Vers le milieu du 
théories de Woodward sont tournées en 
dérision par Voltaire,'** qui, en se moquant du Déluge, 
aitaque aussi la conception de l’origine vivante des 
fossiles, mais le géologue anglais est encore abon- 
damment cité dans les articles Déluge, Fosstle, Mon- 
tagnes et Terre, de |'Encyclopédie. 


siécle les 


2. MEDECINE ET CHIRURGIE 


On peut voir, dans l’étude de M. Ascoli, le prestige 
dont jouit en France au XVII® siécle la méde- 
cine anglaise, illustrée surtout par les découvertes de 
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William Harvey sur la circulation du sang et par les 
travaux de Thomas Sydenham, célébre dans toute 
l’Europe savante pour la sagacité de ses diagnostics 
et ses méthodes de traitement pour Il’hystérie, la 
malaria et la petite vérole. 
décades du 


Dans les premiéres 
XVIIIe& siécle les Francais continuent 
& suivre avec une attention et un intérét soutenus 
l'activité des médecins d’outre-Manche. On en 
trouve un premier indice dans le fait que, parmi 
les ouvrages scientifiques anglais traduits en frangais, 
les traités médicaux représentent le groupe le plus 
nombreux; d’autre part, dans le Mercure de France, 
dans les \Jémoires de Trévoux, et surtout dans le 
Journal des Savants une grande place est faite a la 
médecine britannique: plus souvent que pour les 
autres disciplines, les comptes-rendus sont consacrés 
a des livres qui n’ont pas encore été traduits en 
frangais. 

Cet intérét s’étend a toutes les formes de Il'activité 
médicale. Pour la médecine générale, l’ouvrage 
de John Woodward, State of Physics and Disease 
(1718), est longuement analysé dans deux articles du 
Journal des Savants, ainsi que dans les Mémoires de 
Trévoux® Le chirurgien Devaux traduit en 1723 
le célébre traité de John Allen, Synopsis universae 
Medicinae ‘practicae (1719), en y joignant une descrip- 
tion de la ‘“‘méthode de Sydenham.”’ En anatomie, le 
Journal des Savants commente en termes élogieux le 
Bibliographicae Anatomicae Specimen, de James Doug- 
las, et les \Wémowres de Trévoux signalent l’excellence 
de ses travaux sur la structure des viscéres de l’ab- 
domen dans sa Description of the Peritoneum;'** le 
médecin frangais Pierre Noguez publie en 1723 une 
Anatomie abrégée du corps de l'homme, qui est la 
traduction du traité d’anatomie de James Keill. 
Pour les maladies vénériennes, on connait par une 
traduction de Devaux, l’ouvrage de William Cock- 
burn, médecin de Swift, intitulé Symptoms, Nature and 
Cure of aGonorrhoea. En gynécologie, |’ Emmenologia, 
de John Freind rééditée 4 Paris en 1727, est traduite 
en francais en 1730. Une traduction répand aussi 
en 1730 le traité sur les maladies infantiles, De morbis 
acutis infantorum (1698), composé par Walter Harris, 
sous l’influence des idées de Sydenham. En 1726 une 
brochure anonyme fait connaitre le Systéme d'un 
médecin anglais sur la cause de toutes les espéces de 
maladies, qui présente une conception encore vague, 
mais intéressante, de la théorie microbienne. En- 
registrées avec un certain scepticisme par le Mercure 
de France et par le Journal des Savants, ces vues 
sont accueillies avec faveur dans les Mémoires de 
Trévoux.®® Aprés l’épidémie de peste qui en 1720 
fait quarante mille victimes 4 Marseille, l'attention se 
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porte sur plusieurs travaux britanniques consacrés au 
terrible fléau: les recommandations sur lisolement des 
malades présentées par Richard Mead dans A short 
discourse concerning pestilential contagion (1720), le 
traité de Walter Harris, De Peste Dissertatio (1721) 
et le Discourse on the Plague (1721) de George Pve. 
Le point de vue de ce dernier auteur, qui ne croit pas 
aux dangers de la contagion, est vivement critiqué en 
1724 par Jean Astruc, professeur a la Faculté de 
Médecine de Montpellier, dans sa Dissertation sur la 
contagion de la peste. Ons'intéresse aussi aux travaux 
d’outre-Manche sur l'hygiéne: dans le Mercure et dans 
le Journal des Savants on signale l'usage des bains 
froids, reeommandé par Wainewright dans son JMe- 
chanical Account of the non-natural;'°* en 1725 une 
traduction répand l’ouvrage trés populaire en Angle- 
terre de George Cheyne, Essai sur la santé et sur les 
moyens de prolonger la vie, qui vante les vertus du 
régime végétarien. Le toujours vivace de 
trouver la panacée universelle fait accueillir et ré- 
pandre par des traductions deux ouvrages qui procla- 
ment l'universelle valeur thérapeutique de l'eau, le 
Traité de l'eau Hancock et Traité des 
médicinales de l'eau commune, de Smith. 

Dans ce mouvement de curiosité et d’intérét pour 
la médecine anglaise l’attention des Frangais se porte 
surtout sur les travaux de trois praticiens célébres 
d’outre-Manche: Richard Mead, James Jurin 
John Freind. Mead jouit d’un grand crédit a la cour 
d’Angleterre, ot il est souvent appelé en consultation 
par le roi George I] et par Robert Walpole. Bien 
connu sur le continent depuis le début du siécle par 
ses travaux sur les poisons (A Mechanical account of 
Poisons in several essays, 1702) longuement analysés 
dans le Journal des Savants,'*' il entretient des rap- 
ports personnels avec plusieurs correspondants fran- 
¢ais, en particulier avec de Boze, secrétaire de l’Aca- 
démie des Inscriptions, a qui il envoie un exemplaire 
trés rare des ceuvres de Michel Servet; !*5 on connait 
aussi la participation de Mead 4 la réédition en 1724 
de la Myotomia Reformata, de William Cowper, ou- 
vrage accueilli dans toute l'Europe savante comme le 
meilleur traité anatomique du systéme musculaire.'*® 
Quant a Jurin, il est d’abord connu en France pour ses 
travaux sur le coeur, discutés dans un mémoire par 
Sénac,”°° qui y fera encore allusion plus tard dans son 
Traité de la structure du ceur (1748); il apparait en- 
suite aux Frangais comme le champion de Il’inocula- 
tion, lorsqu’on publie 4 Paris en 1725 la Relation du 
succes de l' inoculation de la petite vérole dans la Grande- 
Bretagne, traduction de son enquéte sur les résultats 
obtenus par cette pratique dans les pays d’outre- 
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Manche. De tous les praticiens britanniques, celui 
dont la renommée s’étend le plus largement en France 
est John Freind, médecin de la reine Caroline, dont 
tous les principaux ouvrages sont, ou réédités a 
Paris aprés avoir été publiés en Angleterre, comme ses 
Praelectiones Chemicae (Oxford, 1709; Paris, 1727) et 
ses Opera Omnia Medica (Londres, 1733; Paris, 
1735), ou traduits en francais comme |’ Emmenologia, 
déja mentionnée, et son History of Physick (1725- 
1726), dont la traduction, d’abord imprimée 4 Leyde, 
est rééditée a Paris, aprés avoir été revue et corrigée 
par Sénac en 1728. En 1736 Nicéron lui consacre une 
notice détaillée dans Mémoires pour servir a 
l'histoire des hommes illustres dans la République des 
Lettres 2“ 

On s'intéresse aussi en France aux travaux des 
chirurgiens d’outre-Manche. Le plus connu est John 
Thomas Woolhouse, ancien oculiste de Jacques I], 
établi 4 Paris depuis 1711 comme chirurgien a |’ Hos- 
pice des Quinze-Vingts. C’est en francais qu'il y 
publie ses Expériences de différentes opérations manu- 
elles . faites aux yeux (1711), relatant le succés 
obtenu par ses interventions dans les cas’ d’iridec- 
tomie. L’année suivante il fait paraitre des Observa- 
tions critiques sur le livre anglais de Peter Kennedy, 
intitulé Ophtalmographia. Enfin, lorsque Woolhouse 
s'engage en 1717 dans une longue polémique avec 
loculiste allemand Laurent Heister, au _ sujet 
la cataracte et du glaucome, cette querelle occasionne 
de nombreux articles dans le Journal des Savants et 
dans les \MJémotres de Trévoux, qui publient les déclara- 
tions du chirurgien britannique et les lettres de plu- 
sieurs correspondants qui prennent son parti contre 
son adversaire d’outre-Rhin.? 

On suit aussi avec intérét l’adoption par la chirurgie 
anglaise d'une nouvelle méthode pour pratiquer 
l'opération de la taille pour la maladie de la pierre. 
La méthode établie en France au début du XVIII°* 
est du “haut appareil,’’ inventée en 
1560 par le Provengal Pierre de Franco, et dont les 
mérites sont défendus par Camille Falconet dans sa 
Questio medico-chirurgica (1719). Mais a partir de 
1723 on commence a connaitre la méthode de “‘l’ap- 
pareil latéral,’’ employée en Angleterre par John 
Douglas et William Cheselden. En janvier 1724 le 
Journal des Savants *" rend compte de la Lithotomia 
Douglassiana (1723) et Noguez publie en 1725 la 
traduction du traité de Cheselden, On the High Opera- 
tion for the Stone (1723). Quelques années plus tard 
Francois Morand, fondateur de |’ Académie de Chirur- 
gie, va étudier en Angleterre la méthode de Cheselden, 
qu'il essaie avec succés aprés son retour 4 Paris sur 
cing malades de |’H6pital de la Charité. Dans un 
mémoire présenté a l’Académie des Sciences in 1731, 
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il expose les avantages de la méthode anglaise, qui 
dans la suite se répand largement en France, ot de 
nombreux articles du Mercure en enregistrent le 


204 


succes. 

C'est aussi pendant la période qui nous occupe que 
se répandent en France les premiéres informations sur 
les résultats obtenus dans les pays d’outre-Manche 
par l'inoculation contre la petite vérole. Cette 
pratique, d'origine orientale, avait été introduite en 
Angleterre en 1717 par Lady Montaigu, femme de 
l'ambassadeur de Grande-Bretagne 4 Constantinople, 
qui, ayant fait inoculer son fils avec succés en Turquie, 
fit ensuite inoculer sa fille 4 Londres. La princesse de 
Galles, Caroline s’étant intéressée 4 cette nouvelle 
pratique et ayant fait elle-méme inoculer ses enfants, 
l'usage de la méthode se répand en Angleterre a partir 
de 1722, mais non sans s’y heurter 4 de multiples ré- 
Adoptée par quelques médecins comme 
Freind, Jurin, Maitland et Nettleton, elle est violem- 
ment attaquée par plusieurs de leurs confréres, Isaac 
Massey, Legard Sparham, et surtout William Wag- 
staffe, qui s’'attachent 4 montrer que les risques courus 
sont plus grands que le bénéfice 4 escompter de |’ opéra- 
ion.?"° 


sistances. 


Celle-ci est critiquée aussi par certains théo- 
logiens comme une pratique impie, née du fatalisme 
oriental, et incompatible avec la foi chrétienne en la 
Providence. On publie 4 Londres en 1722 un sermon 
préché le 8 juillet a l’église St. Andrew’s par Edmund 
Massey contre l’inoculation ‘‘pratique dangereuse et 
entachée de péché’”’; en 1728, un théologien anglican 
publie An Impartial Essay on the inoculation of small 
pox, evincing that the Practice is absolutely unlawful in 
itself and also very dangerous and injurious to mankind ; 
en 1731 le Gentleman's Magazine fait allusion 4 une 
série de traités contre l'inoculation composés par des 
ecclésiastiques.”°* A la suite de cette double opposi- 
tion médicale et religieuse, la pratique ne tarde pas a 
perdre sa premiére vogue; elle est 4 peu prés compléte- 
ment abandonnée vers 1730 et ce n’est qu'une dizaine 
d’années plus tard qu'elle commencera a reparaitre 
pour s’établir dés lors d’une maniére définitive. 

L’introduction de l’inoculation en Angleterre et les 
discussions qu'elle y provoque n’ont pas tardé a étre 
connues en France. Dés 1717 une thése en faveur 
de linoculation est soutenue 4 Montpellier par un 
jeune étudiant, Boyer, qui devait devenir plus tard 
doyen de la Faculté de Médecine de Paris; en 1722 le 
Journal des Savants *** indique la maniére ‘‘d’enter”’ 
la petite vérole en Angleterre, d’aprés la description 
donnée par Walter Harris a la fin de sa dissertation sur 
la peste ; dans le méme périodique et dans les Mémoires 
littéraires de la Grande-Bretagne on peut suivre les 
échos de la polémique d’outre-Manche entre Freind et 
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Maitland, champions de l’inoculation, et leur adver- 
saire Wagstaffe.2"* 

C'est en 1723 que la question est directement pré- 
sentée aux lecteurs frangais quand un médecin pari- 
sien, de La Coste, revenant d’Angleterre publie une 
Lettre sur l'inoculation de la petite vérole, adressée a 
Dodard, premier médecin du Roi. Cette lettre décrit 
les résultats obtenus par l’emploi de la nouvelle 
pratique dans les pays d’outre-Manche et elle indique 
qu’en France neuf docteurs en Sorbonne se sont 
prononcés en faveur de l’inoculation, approuvée aussi 
par les médecins Chirac, Helvétius et Astruc. A- 
nalysée dans le Mercure de France et dans les Mémoires 
de Trévoux,*”® la brochure de La Coste déclanche un 
mouvement de curiosité dont on trouve un indice 
significatif dans le Mercure, qui, de 1723 a 1725, 
publie presque tous les mois des articles sur les inocu- 
lations faites en Angleterre, les résultats obtenus et 
les discussions que ces expériences ont provoquées.”!” 
Ces informations sont groupées dans un tableau 
d’ensemble lorsque parait en 1725 la traduction de 
l’enquéte de Jurin sur le succés de l’inoculation en 
Grande-Bretagne en 1723 et 1724. Un peu plus tard, 
en 1727, on peut lire, dans le deuxiéme volume des 
Voyages de La Mottraye, des indications détaillées sur 
la pratique de l’inoculation chez les Circassiens et en 
Turquie; on y trouve aussi en appendice une Disserta- 
tion historique sur linoculation de la petite vérole, 
rédigée par le Docteur Timoni, qui, selon La Mottraye, 
avait été ‘“‘le rénovateur de cette méthode” parmi les 
Turcs. 

Quelle a été, en face de ces informations, la réaction 
générale de l’opinion frangaise a l’égard de l’inocula- 
tion? Plusieurs indices témoignent de certaines ré- 
sistances dans le monde médical; en 1723 la pratique 
est combattue dans une thése soutenue devant la 
Faculté de Médecine de Paris; en 1724, Philippe 
Hecquet, doyen de cette Faculté, publie des Observa- 
tions sur la saignée du pied et sur la purgation au com- 
mencement de la petite vérole, qui se terminent par 
l’exposé de “‘justes raisons de doute contre l’inocula- 
tion,’ dénoncée comme une pratique “‘contraire aux 
vues du Créateur”’ et un signe de “‘la décadence de la 
médecine” ; la méme année l’inoculation est traitée de 
pratique ‘‘extravagante”’ et “‘impie’’ par un chirurgien 
de Paris, Victor Du Bois, dans ses Réflexions a l’occa- 
ston de la petite vérole artificiellement procurée par son 
insertion. 

Cependant il faut noter que Du Bois défend contre 
les inoculateurs les mérites de sa propre méthode 
de traitement et que chez Hecquet, ancien pension- 
naire de Port-Royal des Champs, auteur d’un ouvrage 
sur La Médecine théologique, \’objection religieuse 
émane d’un personnage dont l’austérité confine au 
rigorisme. Dans les articles que les périodiques 
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francais consacrent au sujet, on ne reléve aucune 
trace d’hostilité systématique contre la pratique d’ou- 
tre-Manche. Le Journal des Savants souligne avec 
une certaine ironie le caractére intéressé des attaques 
de Du Bois, tandis qu’il résume objectivement les 
résultats de l’enquéte de Jurin; soucieux de garder a 
l’égard de l’inoculation une entiére neutralité, il ne se 
prononce ni pour ni contre.*' Dans les Mémoires de 
Trévoux les Jésuites écartent l’objection théologique, 
si fréquemment formulée dans les discussions d’outre- 
Manche: “Dieu nous permet de guérir de nos maux 
par toutes les voies qui ne sont pas criminelles, et du 
reste il nous dit ici comme partout ailleurs: Aide-tot 
et je taiderai.”** S'ils hésitent 4a recommander 
l'adoption de la pratique anglaise, c’est uniquement 
pour des raisons de prudence pratique; il leur semble 
que ‘‘l'inoculation de la petite vérole est un art jus- 
qu'ici trop imparfait pour qu'on ose s’y fier.’’ L’im- 
pression générale qui se dégage des articles consacrés 
A cette question par les périodiques frangais de l’époque 
est celle d’une attitude d’expectative prudente en 
face d'une pratique dont on attend que I 'efficacité soit 
incontestablement démontrée par l'expérience. Si 
l'on ne parle plus guére de l’inoculation aprés 1727, 
c’est surtout parce que les Anglais eux-mémes I|’aban- 
donnent aprés les quelques années de vogue dont elle 
avait joui tout d’abord. On peut noter aussi que les 
circonstances font bient6t disparaitre les deux pre- 
miers champions francais de l’inoculation: de La 
Coste meurt en 1725 et Noguez est nommé médecin 
du roi a Saint Domingue en 1727. 

Dans l’édition de Kehl des CGuvres complétes de 
Voltaire, une note affirme que “‘l’auteur fut le premier 
en France qui parla de Il’insertion de la petite vé- 
role.’ "3 On voit combien assertion est in- 
exacte, puisque prés de vingt ans avant la publication 
des Lettres Philosophiques, la brochure de La Coste 
et la traduction de l’enquéte de Jurin avaient déja 
attiré l'attention des Frangais sur la pratique d’outre- 
Manche. Il ne semble pas que Voltaire ait connu 
alors ces publications, bien que la question ait été 
de nature a l’intéresser, puisqu’il avait eu lui-méme 
la petite vérole et qu'il avait été douloureusement 
affecté par la mort de son ami Genonville, enlevé en 
1724 par cette maladie.*“% C'est pendant son séjour 
en Angleterre que son attention s’oriente vers le sujet, 
les journaux annongant encore a cette époque I’inocu- 


cette 


lation des personnes notables, bien que la vogue de la 
pratique ait déja commencé a décliner. Par ailleurs 
Voltaire utilise surtout les Voyages de La Mottraye, a 
qui il emprunte les détails relatifs aux origines orien- 


tales de linoculation, qu'il présente sur un ton 
d’humour swiftien. Dans l'ensemble la onziéme 
Lettre Philosophique souligne Jl opposition entre 


l’attitude frangaise et l’attitude britannique au sujet 
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de l’inoculation d'une maniére qui ne correspond pas 
tout-a-fait 4 la réalité. L’auteur déclare que l'intro- 
duction de cette pratique en France se heurte a la 
résistance des “‘curés et des médecins,”’ mais l’objec- 
tion théologique, qui tient une grande place dans les 
discussions d’outre-Manche, ne parait 
réflexions exprimées en France et elle est catégorique- 
ment écartée par les Jésuites dans les \J/émoires de 
Trévoux. D’autre part, Voltaire écrit que sur le 
continent on traite les Anglais de ‘fous, parce qu’ils 
donnent la petite vérole 4 leurs enfants pour les em- 
pécher de l'avoir” et ‘‘d’enragés parce qu’ils com- 
muniquent de gaité de coeur a ces enfans une maladie 
certaine et affreuse dans la vue de prévenir un mal 
incertain’’; mais si ces formules piquantes correspon- 
dent dans une certaine mesure 4 I’attitude d’expecta- 
tive exprimée dans les périodiques frangais, elles 
reproduisent presque textuellement les objections for- 
mulées en Angleterre méme par des adversaires de 
inoculation comme Caleb Colesworth et William 
Wagstaffe.2!> Enfin les Anglais eux-mémes ayant a 
peu prés complétement abandonné !a pratique au 
moment ot paraissent les Lettres Philosophiques, le 
contraste que Voltaire y établit entre les deux nations 
ne se trouve plus confirmé alors par la réalité con- 
temporaine. 


guére dans les 


Dans l'ensemble les vingt années qui suivent la paix 
d’Utrecht sont marquées par un développement con- 
tinu des relations scientifiques entre la Grande-Bre- 
tagne et la France. Plusieurs circonstances y contri- 
buent: visites en Angleterre de savants francais dont 
la plupart sont élus membres de la Royal Society; 
admission de savants britanniques parmi les associés 
et correspondants étrangers de _ 1’ Académie 
Sciences; activité de Sloane pour répandre en France 
les Philosophical Transactions; place importante faite 
par les périodiques de France et de Hollande aux 
travaux des savants anglais. L’attention des Fran- 
¢ais s’oriente alors vers toutes les formes de l’activité 
scientifique d’outre-Manche: contributions aux mathé- 
matiques de Brook Taylor, Roger Cotes, Moivre, 
Stirling, Maclaurin; travaux astronomiques de Flam- 
steed, Halley et Bradley; expériences du_ physicien 
Desaguliers et recherches sur l'électricité d’ Hauksbee 
et de Gray; études d’histoire naturelle, en zoologie, 
par Sloane, Johnston et Willughby; en botanique, 
par Blair, Bradley, Sloane et Stephen Hales; en 
géologie, par John Woodward ; activité de la médecine 
anglaise avec Mead, Jurin et Freind ainsi que de la 
chirurgie avec Woolhouse et Cheselden ; observations 
faites sur les résultats obtenus par I’emploi de l’inocu- 
lation contre la petite vérole. 


des 
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Philol. 18: 265-290, 1935. 
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Dans ce mouvement général de diffusion un intérét 
particulier s'attache aux travaux de Newton. On en 
connait l’ampleur et la variété. Ses vues sur la 
chronologie provoquent un débat entre Souciet et 
La Nauze; sa querelle avec Leibniz sur la priorité 
d'invention du calcul infinitésimal est suivie avec 
intérét par les mathématiciens frangais; on connait 
‘application de ses idées a la chimie; le traité de 
|'Optique ayant été largement répandu en 1720 par la 
traduction de Coste, les savants frangais acceptent 
les conclusions des expériences newtoniennes sur l’a- 
nalyse prismatique de la lumiére, mais certains, comme 
Castel et Dortous de Mairan, repoussent la théorie 
émissionniste de Newton a laquelle ils préférent la 
conception ondulatoire. Quant au systéme de I’at- 
traction, exposé dans les Principia, il est combattu 
par les savants frangais qui l’assimilent aux forces 
occultes et lui préférent la théorie cartésienne de 
l'impulsion, mais ils se trouvent obligés de reprendre 
l'étude de certains phénoménes comme celui de la 
pesanteur, des marées, des relations entre le mouve- 
ment tourbillonnaire et les lois de Képler, du dé- 
placement rétrograde de certaines cométes, afin de 
répondre aux objections soulevées par les partisans 
de la physique et de l’astronomie attractionnaires. 
Enfin en 1732 le Discours sur la figure des astres, de 
Maupertuis, marque la premiére adhésion au new- 
tonianisme d’un membre de l’Académie des Sciences. 
Publiées deux ans plus tard, les Lettres Philosophiques 
représentent surtout un effort pour initier le grand 
public 4 des questions déja connues et discutées de- 
puis longtemps dans les milieux scientifiques et pour 
étendre 4 un cercle plus étendu la propagande new- 
tonienne de Maupertuis. 


IX. LA DIFFUSION D’ASPECTS VARIES DE 
LA CULTURE BRITANNIQUE 


Pour retracer, dans tous ses aspects principaux, la 
diffusion de la culture britannique en France au 
début du XVIII® siécle, il reste & considérer quatre 
domaines de l’activité intellectuelle d’outre-Manche: 
les travaux d’économie politique, les études philo- 
logiques et érudites, les livres d’histoire et les récits de 
voyages. Il convient d’examiner aussi dans quelle 
mesure l’attention s’oriente alors vers l’activité cul- 
turelle de la Grande Bretagne dans la musique et les 
beaux-arts. 


1. ECONOMIE POLITIQUE 


Le dernier tiers du XVII® siécle avait été marqué en 
Angleterre par un vif intérét pour l’étude des ques- 
tions économiques. Les ouvrages qui s’y rattachent 
sont alors inspirés presque tous par la doctrine mer- 
cantiliste: ils mettent au premier plan la question de 
la balance du commerce, c’est-a-dire l'étude des 
moyens propres a assurer l’excédent des exportations 
sur les importations, cette balance excédentaire étant 
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considérée comme le meilleur moyen de développer 
la richesse nationale. Formulée d’abord par Thomas 
Mun dans son England Treasure by forraign Trade 
(1664), cette conception se retrouve chez Josias Child, 
auteur de Brief observations concerning Trade and 
Interest of Money (1668), chez William Temple, qui 
exprime une envieuse admiration pour l’activité 
commerciale des Hollandais dans ses Observations upon 
the United Provinces of Netherlands (1672), et chez 
Charles Davenant qui publie en 1699 An Essay upon 
the probable Methods of making a people gainers in the 
Balance of Trade. I\solés sont les auteurs qui, comme 
Barbon, dans son Discourse of Trade (1690) et North, 
dans son Discourse upon Trade (1691), mettent en 
doute les avantages d’une balance excédentaire. 
Locke lui-méme participe 4 ces discussions dans les 
deux traités ot il se prononce contre l’altération du 
numéraire: Considerations on the lowering of Interest 
and the Value of Money (1691) et Further considera- 
tions concerning raising the value of Money (1695). 
Enfin le développement des études économiques en 
Angleterre est illustré par les travaux de William 
Petty, qui embrasse dans ses ouvrages une variété de 
problémes: ressources fiscales dans son Treatise of 
Taxes and Contributions (1682); questions monétaires 
dans Quantulumcumque concerning Money (1682); 
étude du salaire et du lover de la terre dans Political 
anatomy of Ireland (1691); probléme démographique 
dans son Essay concerning the Growth, Increase and 
Multiplication of Mankind. \L’apport le plus original 
de son ceuvre est sans doute l’emploi de la statistique 
dans l'étude des problémes économiques et sociaux, 
méthode dont il expose les principes dans ses Five 
Essays in Political Arithmetik (1687). 

Cette activité des économistes d’outre-Manche ne 
tarde pas a €tre portée a la connaissance des Frangais. 
En 1674 parait la traduction, rééditée en 1700, du 
principal ouvrage de Thomas Mun, Traité du Com- 
merce, dans lequel tous les marchands trouveront les 
moyens dont ils se peuvent légitimement servir pour 
s’enrichir. La méme année on publie deux traduc- 
tions frangaises, l’une a Paris, l’autre 4 La Haye, de 
l’ouvrage de William Temple sur la Hollande, ot 
l’auteur adhére aux théories populationnistes de Petty, 
s’éléve contre un développement trop rapide du luxe 
et souligne les avantages d’une balance commerciale 
excédentaire. En outre le premier tome des Giuvres 
meslées, traduction francaise des Miscellanea, publiée 
a Utrecht en 1693 (rééditée en 1694 et en 1708) con- 
tient La recherche des moyens d’avancer le commerce 
d'Irlande, o1 Temple se prononce contre les* restric- 
tions trop rigoureuses a la liberté du commerce et 
contre les ‘‘augmentations’’ de monnaie. Dés 1683 le 
Journal des Savants! avait briévement signalé un 
Essai d’Arithmétique politique de Petty, publié a 
Londres la méme année, mais ce qui attire surtout 
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l'attention des Frangais sur l’économiste britannique, 
c'est une controverse au sujet de la grandeur comparée 
de Paris et de Londres. L’auteur anglais avait publié 
dans les Philosophical Transactions deux mémoires ? 
dont une traduction frangaise avait ensuite paru a 
Londres en 1686. Dans Deux Essais d’Arith- 
métique politique touchant les Valles et Hépitaux de 
Londres et de Paris, il se fondait sur une comparaison 
de la mortalité annuelle dans chacune des deux villes 
pour conclure que Londres, ‘‘la plus considérable ville 
de l’univers,”’ était plus grande que Paris et Rouen 
réunis. En octobre 1686, Bayle rend compte de cette 
publication dans un article détaillé des Nouvelles de la 
République des Lettres, ot il annonce que l'auteur 
anglais sera bient6t “‘critiqué par un savant de 
Paris.""* En effet le mathématicien Auzout formule 
des objections contre la thése de Petty, qui pour y 
répondre, fait publier 4 Londres, en frangais et en 
anglais, Cing Essais en Aritthmétique Politique con- 
cernant le nombre des habitants de diverses villes de 
l'Europe (1687). Cette nouvelle publication, ana- 
lysée par Jean Leclerc dans la Bibliotheque uni- 
verselle et historique, fait aussi l’objet d’un compte- 
rendu détaillé dans la Bibliotheque Anglatse.' 

Connus en France avant la fin du XVII° siécle, 
plusieurs travaux des économistes anglais commencent 
aussi 2 y exercer leur influence. On trouve un écho 
des idées de William Petty dans un mémoire anonyme 
publié en 1690 et formulant une théorie intéressante 
de l’utilité de la dépense et de limpot: 


ces 


Le roy ne tésaurise point et par conséquent tout l’argent 
qui se léve sur les peuples retourne par la dépense qu’on 
en fait aux mémes peuples. II n’est donc pas vray de dire 
que les grandes levées épuisent le royaume, et tout l'effet 
qu’elles font est de mettre l’argent dans une espéce de 
circulation et de mouvement qui produit méme cet 
avantage d’exciter les hommes au travail et d’exercer leur 
industrie.° 


Ces remarques font songer 4 certaines théories mo- 
dernes sur le réle de l’initiative gouvernementale et 
d'une fiscalité appropriée pour stimuler le développe- 
ment de l'économie nationale ; mais elles reproduisent 
aussi presque textuellement les déclarations de Petty 
dans son Treatise of Taxes and Contributions (1682), 
ot! il émet l’idée que l’impdt, loin d’étre toujours un 
mal, peut devenir un bien si les sommes encaissées 
par le fise sont dépensées a l’intérieur du pays, car 
dans ce cas elles servent 4 stimuler l’activité éco- 
nomique en activant la circulation des _richesses.® 
D’autre part, les travaux des économistes anglais du 

SPT We: 152, 237. 

} Bayle, Pierre, Géuvres diverses 1: 661, La Haye, Husson, 1727. 

‘BU 8: 434-436, 1688; BA 12: 205-223, 1725. 

5 Cité dans P. Harsin, Les doctrines monétaires et financiéres en 
France du X VI¢ au X VIII? siécle, 84, Paris, Alcan, 1928. 


6 Petty, William, Treatise of taxes and contributions, dans The 


economic writings of Sir William Petty (edit. Hull) I: 129, Cam- 
bridge Univ. Press, 1899. 
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XVII*° siécle ont aussi laissé des traces d'influence 
chez Boisguilbert et chez l’'abbé Du Bos. 

Pierre de Boisguilbert, auteur du Détail de la France 
(1695), et du Factum de la France (1707), ainsi que 
d’un traité sur les grains et d’une dissertation sur la 
nature des richesses, ne peut pas étre considéré comme 
un disciple du mercantilisme britannique, car il rejette 
un de ses principes fondamentaux en estimant que 
agriculture est la branche la plus importante de 
l’activité nationale. Mais ce magistrat normand a 
vécu dans une province ou les relations d'affaires avec 
la Grande-Bretagne orientent l’attention vers certains 
aspects de l'économie d’outre-Manche; il a aussi 
quelque connaissance de l'anglais, car, dans les notes 
de son ouvrage sur Marie Stuart reine d’ Ecosse (1675), 
il allégue comme références plusieurs livres qui, a 
cette époque, n'ont pas encore été traduits en frangais. 
Visiblement il est bien renseigné sur les pratiques et les 
idées d’outre-Manche dans le domaine économique. 

Dans le Factum de la France, ot il propose des remé- 

des aux abus d’une fiscalité oppressive et arbitraire, 
Boisguilbert invoque l’exemple de |’Angleterre pour 
montrer qu'il est de l’intérét commun du souverain et 
du peuple que les impdts soient peu nombreux et que 
la perception en soit aussi simple et directe que possi- 
ble. Il écrit au chapitre VI: 
En Angleterre présentement le peuple que l’on sait ¢tre 
le moins souple de la terre paye tranquillement le cin- 
quiéme de tous ses revenus, dont I’assiette se fait par les 
habitants de chaque paroisse, et la perception par les 
ministres ou curés, qui en portent le montant en recette, 
sans frais et sans procés. Cependant on n’y voit aucuns 
pauvres, quoique ce pays soit beaucoup moins bien partagé 
par la nature que n’est la France.’ 


D’autre part, dans son Traité des grains, ot il défend 
la thése de la libre circulation, l’auteur allégue ‘‘l’exem- 
ple de l’Angleterre, ot le peuple décidant immédi- 
atement de son sort regarde cette liberté de sortie 
comme la garantie la plus certaine contre la famine.”’ 
I] loue aussi les Anglais d’avoir institué des primes a 
exportation qui, en soutenant les blés a un prix 
rémunérateur et en incitant a défricher les terres, leur 
permettent de ‘‘recueillir cent pour un qu’ils ont fait 
sortir.”” Contre ceux qui croient que la _richesse 
nationale dépend de l’accumulation du numéraire, il 
invoque encore l’exemple d’outre-Manche.* 

Attentif aux pratiques du pays voisin, Boisguilbert 
connait aussi les travaux des économistes anglais. 
Malgré une frappante analogie de conception et de 
termes dans la définition de la richesse de l’Etat, on ne 
saurait affirmer que le Détail de la France, ait été 
influencé par l’ouvrage de Davenant, Essay upon ways 
and means of supplying the war, car les deux livres 
paraissent a la méme date, en 1695. Mais dans sa 


7 Boisguilbert, Pierre de, Factum de la France, dans E. Daire, 


Economistes financiers du XVIII° siécle, 289, Paris, Guil- 
laumin, 1843. 
’ Boisguilbert, Pierre de, Traité des grains, dans E. Daire, 


op. cit., 388. 
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Dissertation sur la nature des richesses, qui date de 
1707, Boisguilbert emploie, pour définir la fonction 
essentielle de l’argent, l’expression ‘‘valet et esclave 
du commerce,” ® directement inspirée par la formule 
“servant of trade’? dont Davenant s’était servi dans 
son Discourse on the public Revenues, publié en 1698 
(‘Money is the servant of trade—at bottom no more 
than the counters with which men in their dealings 
have been accustomed to reckon’’). On reléve aussi 
de nombreuses ressemblances entre certaines idées 
de Boisguilbert et celles de William Petty. L’un et 
l'autre protestent contre les mesures d’intervention 
l’Etat dans l'économie nationale; ré- 
agissant contre la tendance chrysohédonique de la 
doctrine mercantiliste, ils déclarent que la monnaie 
ne constitue pas l’unique richesse, mais qu'elle vaut 
surtout comme instrument d’échange. Persuadés l’un 
comme l'autre qu’une réforme fiscale est la condition 
nécessaire d’une amélioration économique et finan- 
ciére, ils préconisent, l’établissement d’un impdt égal 
pour tous et basé sur la répartition des richesses.!° 
On a peine a croire que des ressemblances si marquées 
soient fortuites. Il semble beaucoup plus probable 
que Boisguilbert a connu et utilisé les travaux de 
Petty comme ceux de Davenant.! 

Au lendemain de la Grande-Alliance contre Louis 
XIV en 1701, l'abbé Du Bos participe a la guerre de 
plume dont s’accompagnent les hostilités entre la 
France et la Grande-Bretagne: il fait paraitre a 
Amsterdam en 1704 un livre intitulé Les intéréts de 
l’Angleterre mal entendus dans la guerre présente, ot il 
s'efforce de démontrer que la prolongation du conflit 
causerait la ruine irrémédiable du commerce britan- 
nique. Dans ce dessein Du Bos utilise les ouvrages de 
plusieurs économistes anglais, dont il a pu entendre 
parler a l’époque de son séjour a Londres en 1698. 
Il s’appuie sur l’autorité de Temple pour souligner 
les difficultés financiéres de la Hollande; lorsqu’il 
cherche 4 démontrer les funestes répercussions de la 
guerre sur le commerce de |’ Angleterre avec les colonies 
d’Amérique, il fait état des déclarations de William 
Petty, de Child et de Mun.” Mais sa_ principale 
source d'information se trouve dans les ouvrages de 
Davenant, d’aprés qui, il présente, pour la premiére 
fois dans un livre francais, une exposition claire et 
détaillée de la théorie mercantiliste de la balance du 


excessive de 


® Boisguilbert, Pierre de, Dissertation sur la nature des richesses, 
dans E. Daire, op. cit., 404. 

10 Boisguilbert, Pierre de, Détail de la France, dans E. Daire, 
op. cit., 211; Dissertation sur la nature des richesses, tbid., 397; 
Petty, William, Economic writings (edit. Hull) I: 111, 250, 301, 
569, Cambridge Univ. Press, 1899. 

4 Quelques autres rapprochements entre Boisguilbert et les 
travaux de Petty et de Davenant, sur des points qui nous parais- 
sent moins significatifs, sont indiqués dans H. Van Dyke Roberts, 
Boisguilbert economist of the reign of Louis XIV, 123, 154, 192, 
New York, Columbia Univ. Press, 1935. 

"Du Bos, Jean-Baptiste, Les intéréts de l'Angleterre mal en- 
tendus dans la guerre présente, 5, 10, 82, 95, 103, 108, 177, 200, 208, 
254, Amsterdam, Gallet, 1703. 
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commerce.” 
grand succés. 


Cet ouvrage de Du Bos a joui d’un 
Répandu 4a profusion par les Jacobites, 
cité en termes élogieux dans les périodiques du temps," 


il est réimprimé une dizaine de fois en 1704. Dans 
son Dictionnaire Universel du Commerce (1723), 


Savary utilise plusieurs fois ‘‘l’excellent Traité’’ de 
Du Bos, auquel il emprunte, entre autres choses, la 
traduction de l’Acte de Navigation passé au Parlement 
le 23 septembre 1660 et que “les Anglois regardent 
comme le Palladium de leur commerce.” 

Aprés 1715 on voit s’étendre encore plus largement 
la diffusion et l’influence des travaux des économistes 
anglais. Déja utilisés dans la période antérieure par 
Boisguilbert et par Du Bos, les ouvrages de Petty 
continuent a4 attirer l’attention. Ainsi, dans son 
Eloge de Rémond de Montmort, publié dans |’ Histoire de 
l’ Académie des Sciences en 1719, Fontenelle préconise 
‘application du calcul aux sciences sociales: ‘Le 
monde politique aussi bien que le phisique se régle 
par poids, nombre et mesure.’’ Il ajoute que le 
mérite de cette conception revient 


au chevalier Petty, anglois qui a fait voir dans son Arith- 
meétique politique combien de connaissances nécessaires au 
gouvernement se réduisent 4a des calculs du nombre des 
hommes, de la quantité de nourriture qu’ils doivent con- 
sumer, du travail qu’ils peuvent faire, de la fertilité des 
terres, etc. a 


C’est de William Petty que s’inspire l’abbé de Saint- 
Pierre lorsqu’il publie en 1733, dans le quatriéme tome 
de ses Ouvrages de politique et de morale, un mémoire sur 
L’ Utilité des Dénombremens. Dans un autre mémoire 
resté inédit, il écrit: ‘‘Je souhaiterois fort que les 
dissertations politiques, et surtout celle de la véna- 
lité des emplois publics, fait réduite au calcul arith- 
métique, tel que l'arithmétique de M. William 
Petty.” '7 Ailleurs il reproche a l’économiste anglais 
de croire a la possibilité de gager le crédit national 
britannique sur les revenus des biens fonciers, mais 
il n’en range pas moins cet “‘habile homme” parmi les 
“‘orands génies, qui nous fournissent par leurs belles 
méthodes et par leurs lumiéres de quoi nous garantir 
de leurs erreurs.”’ * 

Bien informé des pratiques et des idées anglaises en 
matiére d’économie, l’abbé de Saint-Pierre fait allu- 
sion aux traités monétaires de Locke dans son Discours 
contre l’'augmentation des monnaties en faveur des an- 
nuités: ‘‘Ce secours, ce subside [l’augmentation des 





13 Lombard, Alfred, L’abbé Du Bos, 75-76, Paris, Hachette, 
1913. 

144 JS 32: 168, 1704; WT 12: 418, 1704; BC 6:. 316, 1703. 

18 Savary Desbrulons, Jacques, Dictionnaire universel de com- 
merce, d'histoire naturelle, d’arts et métiers 39, Paris, Estienne, 
1723. 

16 Fontenelle, Bernard Le Bouyer de, Ceuvres diverses I11: 295, 
La Have, Gosse et Neaulme, 1729. 

17 Cité dans G. Molinari, L’abbé de Saint-Pierre, 256, Paris, 
Hachette, 1857. 

18 Castel de Saint-Pierre, Charles-Irénée, Ouvrages de politique 
IV: 64, Rotterdam, Beman, 1733. 
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monnaies | fut méme proposé au roi Guillaume en 
1691; mais il fut si solidement réfuté comme 
désavantageux a la nation par les discours imprimés 
du fameux Locke, que personne n’osa depuis le pro- 
19 C'est d’aprés 


trés 


poser au Parlement d’Angleterre.”’ 
l’exemple d’outre-Manche que l’abbé conseille de 
remplacer ces pratiques abusives par le systéme des 
annuités, annuelles non perpétuelles que 
l’Etat, qui emprunte, s’oblige de paver au particulier 
préteur durant un certain nombre d’années, en payant 
tous les ans quelque chose sur le capital.’’*° Dans le 
mémoire intitulé Utidité d'un Bureau pour recueillir les 
divers dénombrements, Vabbé allégue l’exemple des 
Anglais qui “font mieux leurs dénombrements de 
morts et de naissances que nous’”’ et il loue le Parle- 
ment d’Angleterre du soin qu’il prend de recueiHir 
“les dénombrements de telles ou telles marchandises 
qui entrent ou qui sortent du royaume en telles ou 
telles années’’ car “‘c’est sur de pareils fondemens 
solides qu'il fait des réglemens utiles au commerce de 
la nation.” *! 
d’Angleterre est invoqué dans le projet d’organisation 
du crédit public que présente le Mémoire pour aug- 
menter la valeur des billets de l’Etat et pour les faire 
circuler volontairement dans le commerce.” 

Le grand fait qui domine l'histoire économique et 
financiére de la France pendant les premiéres années du 
régne de Louis XV est l’application du Systéme de 
Law. Autour de cette vaste expérience, inspirée en 
grande partie par les doctrines du mercantilisme 
britannique, on peut suivre l’influence exercée alors 
sur les esprits en France, tant par l’exemple des insti- 
tutions d’outre-Manche que par travaux des 
économistes anglais. 

L’échec final de l’expérience a fait pendant long- 
temps juger avec une extréme sévérité l'ensemble du 


““rentes 


0 


L’exemple des actions des compagnies 


les 


Systéme; mais depuis une vingtaine d’années les 
récents travaux des historiens de l'économie politique 
et des questions financi¢res ont réagi contre cette 
attitude. Les études de K. F. Mann, de M. Marion, 
de M. Soudois, et surtout les remarquables travaux 
de M. Paul Harsin font apparaitre le Systéme de 
Law comme un plan méthodique et réfléchi, destiné 
non seulement a résoudre une grave crise financiére et 
monétaire, mais encore a rénover toute l’activité 
économique du royaume par l’organisation du crédit 
public et un vaste programme d’économie dirigée. 
Sans vouloir nier l’originalité de Law dans I’élabora- 
tion de son Systéme, on peut relever, dans les nom- 
breux mémoires ot il expose et défend ses idées, de 
nombreuses traces d'influence anglaise. 

Notons d’abord que lidée d’établir en France une 
Banque d’Etat analogue a la Banque d’Angleterre, 
fondée en 1694, commence a apparaitre en France 


19 Thid. 11: 209. 
20 [bid. I]: 214. 
21 Ibid. 1V: 191. 
22 Thid. V: 138. 
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avant les débuts du Systéme, dés les premiéres an- 
nées du XVIIIe° siécle. Plusieurs mémoires rédigés 
entre 1702 et 1705 recommandent aux Frangais de 
s'‘inspirer sur ce point de l’exemple britannique.” 
Ces suggestions se heurtent a l’hostilité du Conseil du 
Commerce, mais elles sont appuyées par le financier 
Samuel Bernard qui, en 1708, dans une lettre adressée 
au contréleur général, se prononce en faveur du 
projet.**- Au mois de juin 1715, l’intendant de Metz 
écrit 4 Desmaretz qu’il serait “‘trés utile’ d’établir en 
France une banque “a l’exemple de celle d’Angle- 
terre.’’*> Quelques mois plus tard un plan grandiose 
de rénovation financiére présenté au Régent comporte, 
entre autres mesures, l’établissement d’une ‘‘Banque 
Royale’’ semblable a celle ‘‘que nous voyons fleurir en 
Angleterre.’’ *6 ; 

Les esprits sont donc déja orientés dans cette direc- 
tion au moment ot Law, installé en France depuis 
1706, soumet mémoires sur mémoires, d’abord a 
Chamillard, puis au Régent, pour persuader au gou- 
vernement frangais que l’établissement d’une Banque 
d’Etat est le seul moyen de restaurer le crédit public. 
Le financier écossais s’y efforce de dissiper les méfiances 
et de réfuter les objections en invoquant l’exemple 
d’outre-Manche. ‘Toute la troisiéme partie de son 
Mémoire pour prouver qu'une nouvelle espéce de mon- 
nate peut étre metilleure que l’or et l’argent (1706) est 
consacrée 4 exposer la formation et le fonctionnement 
de la Banque d’Angleterre. I] rappelle ailleurs que 
celle-ci ne s’est pas établie sans résistance et qu'il a 
fallu s’opposer aux menées d’adversaires menacés dans 
leurs intéréts, comme orfévres de Londres.*? 
C’est encore “‘l’exemple et le succés des Anglais’’ que 
Law invoque pour répondre & ses critiques en 1719 
dans son Idée générale du nouveau systéme des finances. 

D’autre part, bien qu'il n’ait rien d’un doctrinaire 
et que ses écrits envisagent avant tout des moyens 
pratiques de réalisation, Law n’en invoque pas moins 
a l’appui de ses projets certaines idées directrices qui 
reflétent l’influence des économistes anglais. Dans 
ses Considérations sur le numéraire et le commerce 
(1705), dans son Mémoire sur l’usage des monnaies 
(1706), et dans son Deuxiéme Mémotre sur les Banques 
(1716), Law s’efforce d’étayer sa conception du papier- 
monnaie sur une analyse de la notion de valeur. 
Distinguant la valeur marchande du numéraire comme 
métal, de sa valeur de circulation comme instrument 
d’échange, il définit cette seconde ‘‘valeur addition- 
nelle égale a la demande additionnelle dont l’argent 
est l‘objet comme monnaie”’ en termes qui manifestent 
des Discourses upon Trade, de North.** 


les 


l’influence 


23 Germain-Martin, Henry, Histoire du crédit en France sous le 
regne de Louis XIV, 220, Paris, Dalloz, 1921. 

*4 Harsin, Paul, op. cit., 129. 

25 Tbid., 130. 

26 Thid., 133. 

27 Law, John, Geuvres completes (édit. Harsin) I: 3, 166, 195; II: 
269; III: 77, Paris, Librairie du Recueil Sirey, 1934. 

28 Harsin, Paul, op. cit., 144. 





XUM 


VOL. 38, PT. 1, 1948] 


Ailleurs, lorsqu’il déclare que, d'une maniére générale, 
la valeur des objets, quels qu'ils soient, ne varie 
‘‘qu’en raison de leur plus grande ou moindre quantité, 
comparée a la demande qu'on en fait,” il illustre cette 
idée par l’exemple de l'eau, trés utile et nécessaire, 
mais presque enti¢rement dénuée de valeur a cause 
de son extréme abondance. Cette comparaison est 
empruntée a Locke, de méme que le passage relatif 
a la diminution de la valeur de l'argent dans la pro- 
portion méme ot sa quantité a augmenté depuis 
l’exploitation des mines d’Amérique.**) Enfin c'est 
a la suite de Davenant que Law déclare que le nu- 
méraire d’or et d'argent n'est pas la seule monnaie 
possible et que ‘‘tout autre objet qui aurait les qualités 
nécessaires a la monnaie pourrait étre converti avec 
sfreté et commodité en une monnaie égale a sa 
valeur.""*° On peut encore relever dans les Con- 
sidérations sur le numéraire et le commerce (1720) de 
Law, des références A Petty, au Traité du Commerce 
de Mun et a “‘l’auteur du livre intitulé Britannia lan- 
guens,’ Ouvrage anonyme publié A Londres en 1680, 
qui proteste contre l’exportation de argent et l’im- 
portation des marchandises étrangéres en Angleterre.*! 
Ces rapprochements ne doivent pas faire considérer 
Law comme un simple disciple sans originalité des 
mercantilistes anglais du XVII«_ siécle. Comme 
l'a nettement montré M. Harsin, c’est le financier 
écossais qui, le premier, a présenté “un exposé com- 
plet de la question monétaire en liaison avec l’activité 
économique et le développement de la richesse d'une 
nation.” * En soulignant le caractére social du 
moyen d’échange, sa conception de la monnaie s’écarte 
a la fois de la thése de Locke sur la monnaie -marchan- 
dise et de celle de Davenant qui la réduit A un signe 
arbitrairement choisi par le souverain. Mais on peut 
voir dans le Systéme une expérience inspirée en grande 
partie par l’exemple des institutions de crédit d’outre- 
Manche et s’appuyant sur une doctrine nourrie par la 
lecture des économistes anglais. 

On sait la violence des réactions provoquées dans 
la masse du public par I’échec final du Systéme. Elle 
se refléte dans cette notation du Journal de Narbonne: 
“Ce commerce de papier qui n’était véritablement 
qu'un leurre et une chimére a ruiné le royaume plus 
que toutes les guerres de Louis XIV." Sj grande 
et si persistante a été la méfiance ainsi engendrée 
a l’égard de toute pratique de crédit que Il’institution 
d'une Banque d’Etat en France en a été retardée 
jusqu’a la fin du XVIIIe siécle. Pourtant aprés 
1720 on ne trouve pas une condamnation universelle 
des idées de Law dans les écrits qui traitent des ques- 
tions économiques et financiéres. En face de cri- 

29 Ibid... 148. 

%° Tbid., 147. 

31 Law, John, op. cit. I: 

* Harsin, Paul, op. cit., 

% Narbonne, Pierre, Journal des régnes de Louis XIV et de 


Louis XV de l’année 1701 a l'année 1744, édité par J. A. Le Roi, 
65, Versailles, 1866. 


, 29, 103. 
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tiques sévéres, comme Paris-Duverney et d’Aguesseau, 
on trouve des juges plus indulgents, comme Cantillon, 
et méme des apologistes comme Dutot et Melon. 
Dans les appréciations contradictoires qui sont alors 
formulées en France sur le Systéme on retrouve encore 
des indices de la diffusion des travaux des économistes 
anglais. 

Nous laisserons de cdté les idées exposées par le 
financier Paris-Duverney dans son Examen du livre 
intitulé Réflexions politiques sur les finances et le com- 
merce. Publié en 1740, cet Oouvrage sort du cadre 
chronologique de notre étude. De méme nous nous 
contenterons de mentionner pour mémoire |’Essai sur 
la nature du commerce en général, de Richard Cantillon, 
banquier irlandais installé A Paris, ot il participe au 
lancement du Systéme en 1716. Cet ouvrage n'a été 
publié qu’en 1755 et l'on ne sait pas avec certitude si 
le manuscrit original, rédigé vers 1725, était écrit en 
francais ou en anglais. Quoi qu’il en soit, ce n'est 
vraiment qu’en 1740 que les idées de Cantillon com- 
mencent a exercer une influence sur la pensée francaise, 
quand le marquis de Mirabeau prend ses premiéres 
legons d’économie politique dans l'exemplaire du 
manuscrit parvenu entre ses mains.** On doit retenir 
au contraire comme des témoignages caractéristiques 
de la diffusion des idées économiques anglaises en 
France dans le premier tiers du XVIII© sidcle les 
ouvrages de d’Aguesseau, de Melon et de Dutot. 

Pour d’Aguesseau, il s’agit d’une ceuvre inachevée, 
publiée pour la premiére fois en 1777, plus de vingt 
ans apres la mort de l'auteur, dans la grande édition 
in-4° des ceuvres du chancelier. Mais l'étude a été 
visiblement occasionnée par le projet de refonte 
générale des monnaies envisagé par le gouvernement 
au début de 1718, et que devait sanctionner l’édit 
royal du 20 mai. Elle a été rédigée, au moins pour 
l’essentiel, pendant les loisirs forcés du chancelier, 
exilé 4 Fresnes a cette époque. Hostile aux manipula- 
tions monétaires, d’Aguesseau justifie son attitude par 
des arguments d’ordre économique et juridique, in- 
spirés en partie par les idées de Locke. Cette in- 
fluence apparait dans son analyse de la notion de 
valeur, qu’il définit, comme I’auteur anglais, par “‘la 
proportion qui se trouve entre la quantité des choses 
et le besoin qu’on en a”’; * elle est plus évidente encore 
dans sa théorie de la monnaie, qui reproduit fidéle- 
ment la thése lockienne, ‘La monnaie est. une 
marchandise en équilibre avec celles contre laquelle 
on l’échange.”’*6 D’Aguesseau illustre cette définition 
par une image: si un acheteur met l’'argent dans un 
des plateaux d'une balance pour faire l’équilibre, selon 
les proportions convenables, A un certain poids de 
marchandises, qu’arrivera-t-il si on altére les espéces 

** Weurlesse, Georges, Le mouvement physiocratique en France 
de 1756 a 1770 1: 34, Paris, Alcan, 1910. 

35 Aguesseau, Henri-Francois d’, Considérations sur les mon- 
naies, dans CEuvres completes X: 6, Paris, Fantin, 1819, 

© Tod. 2: 37. 
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cinquiéme pour 
fixe des marchandises. 
directement du traité 
lowering of interest.” C’est a la 
d’Aguesseau emprunte la thése centrale de son argu- ¢ 
mentation juridique. Condamnant l’intervention dui 
dans la manipulation monétaire, il la dé- | 
énergie comme une atteinte aux droits des « 
Et, comme Locke, 














































































































souverain 
nonce avec 
sujets: “C'est une espéce de vol.” 
il fait appel au droit naturel, supérieur au pouvoir du 


souverain.** 
Jean-Frangois Melon, auteur de |’ Essai politique sur 


le commerce, publié en 1734, a été célébré par Mau- 


pertuis comme le premier ‘ntroducteur des idées 
économiques anglaises en France au XVILI¢ siécle: 


Le livre fut chaudement accueilli par le public; il eut 
on éprouva le sentiment qu’une science 
populaire chez les 
passait la mer et 


plusieurs éditions; 
nouvelle, encore innommée, presque 
Anglais, mais peu cultivée chez nous, 
s'installait en France.*® 


Nous avons vu que, bien avant 1734, plusieurs de ces 
idées avaient déja franchi le détroit, mais il est vrai 
louvrage de Melon s'épanouissait plus 
largement encore influence du mercantilisme  bri- 
tannique. Chargé d’une mission diplomatique en 
Angleterre, en 1691, Melon avait séjourné a Londres 
pendant plusieurs mois, a l’époque ou venaient de 
paraitre la Political Arithmetik (1690) de Petty, le 
premier traite de Locke sur les monnaies, Considera- 
tions on the lowering of interest (1691), et louvrage de 
North, Discourse on Trade (1691), suivant de prés le 
Discourse of Trade (1699), de Barbon. Melon est 
les travaux des économistes anglais 


que dans 


bien informé sur 
de la fin du XVII° siécle, comme le montrent, non 
seulement l’esprit général de son livre, mais encore les 
1ence qu’on peut y relever. 

Dans un passage souvent cité, Melon déclare que 
“les dettes d'un Etat sont des dettes de la main 
dont le corps ne se trouvera 


traces précises d'inflt 


droite a la main gauche 
point affaibli, s'il a la quantité d'aliments nécessaires 
et s'il sait les distribuer.”’ *° Cette conception s'ap- 
puie sur un ouvrage anonyme anglais publié en 1729, 
Some Considerations on the national debts, dans lequel 
auteur prétend démontrer que les dettes immenses 
de la Grande-Bretagne contribuent a la prospérité 
nationale en favorisant la circulation de l’argent. 
Toujours attentif a l’exemple d’outre-Manche quand 
‘| traite de la balance du commerce, Melon fait allu- 


7 Locke, John, Considerations on the lowering of interest, dans 
The works of John Locke 1V: 12, London, Rivington, 1824. 

38 Aouesseau, Henri-Francois d’, op. ¢ it. X: 42. 

9 Cité dans A. Espinas, Histoire des doctrines économique 
Paris, A. Colin, 1891. 

10 Melon, Jean-Baptiste, Essai politique sur le commerce, dans 
financiers du XVIII¢ siecle, 802, Paris, 


s, 165, 


E. Daire, Economistes 
Guillaumin, 1843. 
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augmenter leur quantité d’un essentiel est de 


Davenant intitulé 
of making a 
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ion A un ‘‘auteur anglois,” # selon qui le probléme 
. rendre cette balance stable et il s’in- 
pire de cet auteur pour indiquer quatre moyens 
.ssentiels permettant d’obtenir ce résultat: aug- 
nentation des mains de commerce ; augmentation 
les fonds de commerce, rendre le commerce facile ; 
jémontrer aux autres nations qu‘il est de leur 
ntérét de commercer avec Nous. Cette énumération 
ermet d'identifier la source utilisée par Melon, car 
yn la trouve en termes identiques dans louvrage de 
An Essay upon the probable Methods 
people gainers in the Balance of Trade 


(1699). ‘‘Tout est réductible au caleul,”’ écrit Melon; 


“i s'étend jusqu’ aux choses purement morales; on 


peut trouver les plus grandes pr sbabilités selon lesquel- 
les un législateur, un ministre, un particulier se dé- 
terminera a rejeter ou a accepter une proposition, une 
entreprise.” ” En soulignant ainsi l’utilité des statis- 
tiques, l’auteur n’ignore pas l’exemple de Vauban dans 
la Dime royale ni les suggestions de l’'abbé de Saint- 
Pierre dans son Mémoire sur l'utilité des dénombre- 
ments, cependant le chapitre qui commence par le 
passage cité s'intitule: ‘De l’arithmétique politique” et 
l’autorité qui y est alléguée est celle du. ‘‘chevalier 
Guillaume Petty, Anglois’”’ qui “‘le premier a voulu 
calculer la puissance d'un Etat et la politique du 
commerce.” “ Melon reproche d’ailleurs a Petty sa 
propension a donner toujours la supériorité a |’ Angle- 
terre sur la France; il le contredit sur plusieurs points 
de détail, mais c’est bien A lui qu’il emprunte la 
méthode dont il se sert pour établir le calcul des ré- 
coltes, des hommes et des valeurs numéraires, afin 
d’obtenir une ‘‘connaissance arithmétique utile au 
bonheur des peuples.” * 

Enfin dans le chapitre IX, consacré a la question du 
luxe, Melon utilise plusieurs arguments tirés du fameux 
ouvrage de Mandeville, The Fable of the Bees. Sans 


doute il prend soin d’adoucir le ton cynique de l’auteur 
“orands motifs de la 


anglais: il s'incline devant les 


charité” et il déclare qu’en dénongant les ‘“‘vaines 
déclamations” contre le luxe, i] ne s’attaque point 
es prédicateurs chrétiens pour 
la convoitise et de la mollesse. 


aux efforts légitimes d 
détourner les fidéles de 


Mais la netteté avec laquelle il sé¢pare l'économie de 
l'éthique refléte Vidée générale inscrite par Mandeville 
Private Vices, Publick 


“Ce sont les passions qui conduisent les 


au titre méme de son ouvrage: 
Benefits: 


hommes, et le législateur ne doit chercher qu’a les 
‘45 De méme c’est a 


mettre A profit pour la société.’ 


la suite de Mandeville que Melon démontre que la 
ys et les 


notion du luxe varie selon les époques, les pa 
conditions, de telle sorte que 
teindre une 


i Thid., 798. 
2 [bid., 809. 
3 [Tbid., 811. 
4 [hid., 821. 
‘6 [hid., 742. 


si l’on s’efforce d'at- 


définition précise, on doit reconnaitre 
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qu'il ne s’agit que d'un ‘‘vain nom.” #* Enfin Melon 
emprunte aux Remarques L, M et P jointes a la 
Fable des Abeilles ses trois principaux arguments en 
faveur du luxe: l’argument psychologique: stimulant 
naturel de l’activité individuelle, le désir du luxe est 
‘le destructeur de la paresse et de l’oisiveté”’ ; l’argu- 
ment politique: ni l'histoire ancienne ni l'histoire 
moderne ne montrent que le luxe amollisse une nation: 
“L’austére Lacédémone n’a été ni plus conquérante 
ni mieux gouvernée, ni n'a produit de plus grands 
hommes que la voluptueuse Athénes. . . . Les troupes 
espagnoles plus mal habillées et plus frugales qu’au- 
cune loi somptuaire ne l’ait jamais ordonné, n’en 
étaient pas plus vaillantes’”’; enfin l’argument éco- 
nomique: tandis que l’argent thésaurisé est ‘‘mort pour 
la société,’ les dépenses de luxe, ‘‘méme ridicules,” 
donnent du travail aux pauvres qui par ce moyen 
“mangent du pain abondamment, se portent mieux 
et travaillent avec une espérance gaie.”’ 7 

Quelques mois aprés la publication de |'Essai sur le 
Commerce paraissent trois Lettres anonymes adressées a 
M. Melon (1735), qui, augmientées de certaines addi- 
tions, deviennent en 1738 les trois chapitres des 
Réflexions Politiques sur.les Finances et le Commerce. 
L’auteur, Dutot, ancien caissier de la Compagnie 
des Indes, combat les conceptions monétaires de 
Melon qui avait pris position en faveur des ‘‘aug- 
mentations’’ de monnaie; dans cette discussion Dutot 
s’appuie sur plusieurs écrits de Law, sa Sixiéme lettre 
sur les Banques et ses Considérations sur le commerce et 
l’argent, mais il allégue aussi l’autorité de Thomas Mun 
dans son England’s Treasure by forraign Trade pour 
montrer qu’il est chimérique de ‘‘hausser les monnaies 
pour procurer le débit des denrées.”’ ** Surtout il se 
référe a la réforme monétaire accomplie en Angleterre 
sous le régne de Guillaume II] pour remédier a l'effet 
des réductions successives par lesquelles la monnaie 
avait été diminuée de plus d’un tiers de son poids. 
Il signale aussi la position prise par Locke sur ce 
sujet dans ses deux traités de 1692 et de 1695. Ce 
nest donc pas, comme on le croit généralement,*® 
l’Essat sur les monnaies (1746) de Dupré de Saint- 
Maur qui a pour la premiére fois attiré l’attention des 
lecteurs frangais sur l’ceuvre économique de Locke. 
Celle-ci est déja connue du chancelier d’Aguesseau et 
de l’abbé de Saint-Pierre; elle est présentée explicite- 
ment a la connaissance des lecteurs frangais par ce 
passage de Dutot: 


M. Locke avait remarqué ce désordre [il s’agit des réper- 
cussions facheuses exercées sur le commerce par I’altéra- 
tion des monnaies ], et afin d’engager la nation a y remé- 
dier, il disait ‘“‘qu’il y avait un mal en Angleterre auquel 
personne ne prenait plus garde, et qui causait plus de 
dommage 4 la nation que ceux desquels on avait le plus de 





46 Thid., 744. 

7 Tbid., 743 sqq. 

‘8 Dutot, Francois, Réflexions politiques sur les finances et le 
commerce, dans E. Daire, op. cit., 887. 

‘8 Weurlesse, Georges, op. cit., 18. 
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peur, et que si on ne remédiait pas 4 la monnaie, on serait 
ruiné par cela seul, quand méme tout le reste irait bien.”’ 
Pour exciter la nation 4 y prendre garde, il publia en 1692 
un petit traité intitulé Considérations de conséquence sur la 
diminution de l’intérét de l’argent et l’'augmentation du prix 
de la monnate. II fut l'un de ceux qui contribuérent le 
plus a faire comprendre au Parlement qu'il n’y avait 
point d’autre moyen de sauver le commerce d’Angleterre 
qu’en faisant refondre la monnaie sans en hausser le prix 
aux dépens du public; pour cela il composa encore un 
petit livre qui renfermait de Nouvelles considérations 
touchant l’'augmentation du prix de la monnaie; il le publia 
en 1695. Ce traité et quelques autres furent réimprimés 
l'année suivante sous le titre de Papiers touchant la 
monnate, l’intérét et le commerce.*® 


2. PHILOLOGIE ET ERUDITION 


Dans la seconde moitié du XVII° siécle l'ac- 
tivité des philologues et des érudits britanniques avait 
pris un grand essor sous l’impulsion des Platonistes de 
Cambridge et d’une brillante pléiade de professeurs a 
l'Université d’Oxford. En France ot, malgré l’atti- 
tude dédaigneuse des Cartésiens et des Modernes, 
l’érudition conserve alors de vigoureux champions, 
comme Du Cange, Huet, Mabillon et les époux 
Dacier, les travaux d’outre-Manche sont connus sur- 
tout par deux grandes sources d'information: d’une 
part, les lettres échangées avec des correspondants 
britanniques par Huet et Mabillon, qui entretiennent 
un vaste commerce épistolaire dans toute l'Europe 
savante; d’autre part, les comptes-rendus publiés dans 
plusieurs périodiques frangais de Hollande qui, comme 
le Journal des Savants, mais dans une plus large mesure, 
font place aux travaux érudits, notamment I’ Histoire 
des Ouvrages des Savants, de Basnage, et les Biblio- 
théques de Jean Leclerc. Ces indications permettent 
aux Frangais de suivre le développement de I’activité 
philologique et érudite de la Grande-Bretagne dans 
les trois principaux domaines ot elle se manifeste a 
cette époque: l’antiquité classique, les études bibliques, 
et les travaux sur les anciennes civilisations orientales. 

Pour l’antiquité gréco-latine, les publications les 
plus connues sont |’ Homére et |’Euripide, de Josuah 
Barnes; |’Eschyle de Thomas Stanley; le Thucydide, 
d’Henry Dodwell; la République de Platon, éditée par 
Edmund Massey; le Joséphe, préparé par John Hud- 
son ; le Salluste, de Joseph Wasse ; les études de Thomas - 
Hearne sur Tite-Live et sur Pline le Jeune, les notes de 
Savile sur Tacite. I] faut y joindre |’Histoire romaine 
de Wooton, |’Histoire de Gréce de Temple Stanyan 
et les travaux sur la mythologie de Thomas Gale. 

Dans le vaste domaine des études bibliques I’atten- 
tion se porte surtout sur les éditions du Nouveau 
Testament publiées par Henry Hammond, par John 
Gregory et par John Mill, ainsi que sur les commen- 
taires de John Lightfoot, de John Edwards et de 
William Lowth. De nombreux comptes-rendus signa- 
lent les travaux des deux principaux historiens de 
l’antiquité hébraique, John Lightfoot et Joseph 


50 Dutot, Francois, op. cit., 889-890. 
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On suit aussi avec intérét les controverses 
yenese que provoquent en 


Spencer. 
sur l’interprétation de la ‘ 
Angleterre les théories sur les origines de la terre et 
sur le Déluge présentées par Thomas Burnet et par 
William Whiston. 

Enfin, en dehors des antiquités bibliques, on con- 
nait les deux grandes contributions de l'érudition 
britannique a l'étude des anciennes civilisations orien- 
tales: le livre de Thomas Hyde sur les anciennes re- 
ligions de la Perse et les travaux de John Marsham 
sur l'Egypte.*! 

Déja solidement établies XVil 
cette diffusion des travaux d’outre-Manche, 
tions intellectuelles entre les érudits britanniques et 
francais se développent encore plus largement apres 
1713, lorsque le rétablissement de la paix facilite la 
et rend possible le voyage entre les 


au siécle par 


les rela- 


correspondance 
deux pays. A cette époque un des principaux foyers 
de la coopération érudite franco-anglaise est l’'abbaye 
de Saint-Germain-des-Prés, ot résident depuis 1630 
les Bénédictins de la Congrégation de Saint-Maur, et 
selon le témoignage du voyageur Jordan, “tout 
82 Sous le régne 


ou, 
respire la science et la politesse.”” 
de Louis XIV la réputation de Mabillon y avait 
déja attiré plusieurs visiteurs britanniques, mais 
ceux-ci deviennent encore plus nombreux lorsque s'est 
répandue dans les pays d’outre-Manche la renommeée 
de Bernard de Montfaucon, “hominum et amicorum 
’ dont on a traduit en anglais dés 1725, la 
monumentale publication en dix volumes in-folio de 
L' Antiquité ex pliquée (1719). Aussit6t que s’engagent 
des pourparlers de paix entre la France et l’Angleterre 
en 1712, le poéte diplomate et érudit Matthew Prior, 
chargé de mission 4 Paris, fréquente assidfiment la 
Boling- 


optimus, 


célébre abbaye, qui regoit aussi la visite de 
broke. Dans la suite les Bénédictins accueillent 
une série de visiteurs britanniques: les uns sont des 
savants qui s'intéressent a l'étude du passé, comme le 
botaniste William Sherard, le physicien George Rich- 
Robert Smith, professeur d’astronomie a 
- les autres sont des érudits, comme John 
éditeur de 


mond, et 

Cambridge 
Potter, auteur des Antiquities of Greece, 
Clément d’Alexandrie, et qui deviendra plus tard 
archevéque de Canterbury ; David Wilkins, professeur 
d’arabe 4 Cambridge, éditeur de la version copte du 
Nouveau Testament; Nicholas Mann, auteur de 
travaux chronologiques et critiques sur les Evangiles ; 
James Anderson, collectionneur de documents et de 
médailles sur I’histoire d’ Ecosse et particuli¢rement sur 
Marie Stuart; Sandys Hutchinson, bibliothécaire de 
et l'un des trois auteurs de |’édition 
et considérablement augmentée, du 
Thomas 


Trinity College, 
anglaise, revue 
Thesaurus Latinus de Robert Estienne; 
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Moetjens, 1735. 
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Bentley, neveu du célébre érudit britannique, chargé 
par son oncle de recueillir des documents sur le con- 
tinent ; John Walker, fellow de Trinity College, qu'une 
mission analogue améne 4a faire un long séjour a 
l'abbaye ot les Bénédictins mettent une chambre a 
sa disposition pour lui permettre d'utiliser a loisir les 
trésors de leur bibliothéque.** D’autres érudits qui 
n’ont pas fait le voyage d’outre-Manche, entretien- 
nent des relations épistolaires avec les Bénédictins. 
au nombre de ces correspondants, 
Robinson, 


Hans Sloane est 
parmi lesquels on trouve aussi Thomas 
auteur de travaux sur l'histoire naturelle ott il défend 
l'interprétation traditionnelle de la Genése sur l’ori- 
gine du globe terrestre ; John Chamberlaine, le traduc- 
teur anglais des Eloges académiques de Fontenelle ; 
Samuel Jebb, médecin humaniste qui édite les ceuvres 
de St. Justin martyr ainsi que Opus majus de 
Bacon, et qui publie 4 Londres une revue d'érudition, 
Bibliotheca Literaria (1722-1724); Peter Needham, 
éditeur des Caractéres de Théophraste; John Grabe, 
connu par ses travaux sur l'Ancien Testament dans 
la version des Septante et sur les commentateurs de la 
Bible avant Origéne.®*» Le plus fameux de tous ces 
correspondants est Robert Bentley, gloire de l’érudi- 
connu dans toute l'Europe savante. 
aller visiter lui-méme, comme il y 
manuscrits de 


Roger 


tion britannique, 
N’ayant pas pu 
avait d’abord songé, la collection de 
l'abbaye de Saint-Germain des-Prés, il y envoie suc- 
deux émissaires et il correspond lui- 
méme avec les Bénédictins qui mettent 4 sa disposi- 
tion toutes les ressources de leur bibliothéque. De 
son coté Bentley leur communique des notes sur 
Origéne et leur envoie un collationnement de la version 
latine du Nouveau Testament d’aprés le manuscrit 
de Béze.** 

Un autre centre de liaison entre les érudits de France 
et d’Angleterre est la Bibliotheque du Roy, dirigée par 
l'abbé Bignon, qui utilise les bons offices de son ami 
Hans Sloane pour faire venir de Londres un grand 
parmi lesquels figurent surtout des 
Bignon correspond 


cessivement 


nombre de livres, 
ouvrages scientifiques et érudits. 
aussi avec Desmaizeaux, par lV'intermédiaire de qui il 
fait parvenir des renseignements a John Hudson pour 
sa collection des géographes anciens ; il lui transmet 
aussi, pour son édition de Joséphe, des indications 
fournies par Jean Boivin, * professeur de grec au 
Collége Royal et membre de I’ Académie des Inscrip- 
tions. En dehors de ces relations personnelles les 
travaux des philologues et érudits britanniques sont 
aussi portés 4 la connaissance des lecteurs frangais 
par les comptes-rendus des périodiques. Si ce genre 
d’ouvrages n’occupe qu’une place trés limitée 
Mercure de France et dans le Journal des Savants, il 


dans le 
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figure beaucoup plus largement dans les Wémoires de 
Trévoux, dans la Bibliotheque ancienne et moderne 
de Leclerc, dans le Journal littéraire de La Haye, et, 
a partir de 1728, dans la Bzbliothéque raisonnée des 
ouvrages des Savants de la Grande-Bretagne. 

Ces différentes sources d'information font surtout 
connaitre l’activité philologique et érudite d’outre- 
Manche dans le domaine de Il’antiquité gréco-latine 
et dans celui des études bibliques. C’est dans ces 
deux champs d’étude que rayonne la réputation de 
Robert Bentley. Sa renommée a d’abord gagné la 
Hollande, ot! en 1697 Graevius, le savant professeur a 
l'Université d’Utrecht, l’appelle ‘‘novum sed splendi- 
dissimum Britanniae lumen.” *> En France on con- 
nait vers la méme époque sa Dissertation sur les lettres 
de Phalaris, traduite en frangais en 1700, avec les 
Réflexions sur les Anciens et les Modernes, de William 
Wooton, mais sa réputation est surtout établie par 
son édition d’Horace, publiée en 1711 et qui devient 
immédiatement célébre dans toute l’Europe savante. 
Leclerc, qu’une querelle assez vive vient alors d’op- 
poser a Bentley a propos d’une édition de Ménandre, 
n’en publie pas moins un compte-rendu trés élogieux 
du livre de l’érudit anglais.°** Les Francais sont un 
peu offusqués par le ton dédaigneux sur lequel Dacier 
est mentionné dans la Préface; ils trouvent aussi 
chez le philologue d’outre-Manche ‘“‘une trop grande 
délicatesse qui lui fait corriger bien des passages sans 
trop de nécessité,”’ ®° mais ils sont vivement impres- 
sionnés par sa sagacité critique et par l’immensité 
de son savoir. Dans la suite les périodiques font 
aussi connaitre son édition de Térence, publiée en 
1726, et les travaux qu'il a entrepris pour publier en 
grec et en latin une édition du Nouveau Testament 
d’aprés la version de la Vulgate.*! Diverses circon- 
stances ont empéché Bentley de faire paraitre cet 
ouvrage, mais quand les Bénédictins publient eux- 
mémes en 1743 les Biblorum Sacrorum Latinae Ver- 
stones Antiquae, de Dom Sabbathier, ils y rendent 
hommage en termes trés élogieux a l’autorité de Bent- 
ley dans ce champ d'études.” 

En dehors des travaux de Bentley, les contributions 
d’outre-Manche a la philologie classique qui attirent 
le plus l’attention en France sont celles d’ Alexander 
Cunningham, auteur d’une édition d’ Horace (1721), ac- 
compagnée d’Animadversiones, qui critiquent celle de 
Bentley; de Markland, éditeur des Sylvae (1726) de 
Stace; de John Davies et de Zachary Pearce, éditeurs 
de plusieurs ouvrages de Cicéron; de John Potter, qui 


88 Monk, James Henry, The life of Richard Bentley 1: 31, note 
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of Dr. Bentley's Horace, London, 1712. 
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Bulletin de la Société de l'Histoire du Protestantisme frangais 15: 
286, 1866. 

8 MT 87: 2105-2111, 1723. 

® Monk, James Henry, op. cit. IL: 126. 


ASPECTS VARIES DE LA CULTURE BRITANNIQUE 157 


publie en 1715 une édition de Clément d’Alexandrie.® 
Les \Wémoires de Trévoux signalent aussi |’édition du 
discours d’Eschine contre Ctésiphon et du Discours 
sur la Couronne de Démosthénes, publiée 4 Oxford en 
1715 par Peter Foulkes et John Freind, ainsi qu'une 
compilation en trois volumes d’observations philo- 
logiques et critiques empruntées a plusieurs érudits 
britanniques, qui parait 4 Amsterdam en 1732 et 
1733.% 

Dans le domaine des études classiques il faut encore 
signaler la diffusion des travaux d’outre-Manche sur 
l’histoire romaine. En mars 1729 un long article des 
Mémoires de Trévoux présente un “Historique de la 
controverse entre le Docteur Mead et le théologien 
Conyers Middleton a l’égard de la position de la 
médecine chez les Romains.”’ ®° Des traductions fran- 
¢aises répandent les Discours sur Tacite (1728), de 
Thomas Gordon, ainsi que |’//istoire Romaine (1698) 
en cing volumes de Lawrence Echard. On traduit 
aussi en 1734 l’ouvrage de Thomas Rowe, Les Vies des 
Hommes illustres omtses par Plutarque, et toutes ces 
publications sont signalées a l’attention par les comp- 
tes-rendus des périodiques.** Dans le domaine des 
études bibliques les travaux britanniques les plus 
connus en France sont ceux de David Wilkins, visiteur 
et correspondant assidu des Bénédictins de Saint- 
Germain-des-Prés, qui publie en 1716 une édition du 
Nouveau Testament selon la version copte, dont il 
est rendu compte dans les \/émoires de Trévoux.*’ Le 
méme périodique signale les Conjecturae de George 
Hooper sur la bénédiction de Jacob dans le quarante- 
neuviéme chapitre de la Genése.** Mais en ce domaine 
l’auteur britannique le plus fameux est Humphrey 
Prideaux, professeur d’hébreu au collége de Christ 
Church 4 Oxford. Son Histoire des Juifs, publiée a 
Londres en 1716-1718, est traduite en frangais en 1722 
et cette version jouit d’un succés attesté par des ré- 
éditions successives en 1726, 1728, 1732, 1742 et 1744. 
Longuement analysée par le Journal des Savants et par 
les Mémoires de Trévoux,®® \’édition frangaise de 1726 
occasionne la publication par l’organe des Jésuites 
d’un long article du Pére Tournemine, Eclaircissements 
sur quelques endroits de l’Histoire des Juifs de M. 
Prideaux.*® 


3. HISTOIRE 


Dans un précédent chapitre nous avons déja exa- 
miné les ouvrages historiques d’outre-Manche dont 
la diffusion en France a surtout un intérét politique 
parce qu’ils présentent des interprétations diverses de 
l’origine et du fonctionnement de la monarchie parle- 
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mentaire, selon qu’ils reflétent le radicalisme whig, 
chez John Oldmixton, ou les sympathies jacobites chez 
Bevil Higgons, ou bien encore un point de vue in- 
termédiaire, chez Gilbert Burnet, défenseur de la 
thése orangiste quand il s’agit de la Révolution de 
1688, mais porte-parole du parti tory dans ses juge- 
ments sur la politique anglaise au début du XVIII 
siécle. 

Il nous reste a examiner ici dans quelle mesure on a 
connu en France les écrivains britanniques qui ont 
fait porter leur effort sur l’étude d’un passé plus 
ancien et dont les travaux se rattachent a |’érudition 
plutét qu’a la controverse politique. Dans ce do- 
maine on avait déja suivi avec intérét au XVII* 
siécle l’activité de John Leland, mentionné par Bayle 
dans son Dictionnaire, ainsi que celle de Camden, 
admiré par de Thou et Peiresc ; Selden aussi jouit d’un 
grand prestige: Baillet le considére comme ‘‘un des 
plus grands hommes que I’Angleterre ait portés.”” ™ 
Pour la période qui nous occupe on peut signaler 
plusieurs articles des \Jémoires de Trévoux et du 
Journal des Savants consacrés a différents travaux des 
‘“‘antiquaires’’ de Grande-Bretagne: le Jus feudale, 
de Thomas Craig; l’ouvrage de John Dart sur les 
origines de l’abbaye de Westminster; l'étude de 
Thomas Innes intitulée A critical Essay on the ancient 
inhabitants of the Northern Part of Britain.” Mais les 
deux auteurs dont la renommée s’étend le plus large- 
ment en France sont Thomas Rymer et Thomas 
Hearne. 

C'est entre 1704 et 1735 que paraissent les vingt 
volumes de l’ample collection dans laquelle Rymer, 
historiographe royal, a rassemblé les documents se 
rattachant aux relations de l’Angleterre avec les 
autres nations; Federa, Conventiones, Literae et cu- 
juscunque generis Acta Publica, inter Reges Angliae 
et altos quosvts Imperatores, Reges, Pontifices, Principes 
vel Communitates. Dés que parait le premier volume, 
Leclerc publie dans sa Bibliothéque choisie un long 
extrait rédigé par Desmaizeaux, et il met son pério- 
dique a la disposition de l’érudit anglais pour toutes 
les communications qu’il voudrait faire aux chercheurs 
et bibliothécaires du continent.7* Plus tard Rapin 
de Thoyras publie d’amples extraits des Actes de 
Rymer dans la Bibliothéque choisie et dans la Biblio- 
théque ancienne et moderne,” c'est le secours de 
cette ample documentation qui l’encourage a persister 
dans son dessein d’écrire son Histoire d’ Angleterre, qui 
parait avec un grand succés de 1723 4 1727. Dans 
la suite les nombreux articles consacrés a cette Histoire 
par les périodiques de France et de Hollande signalent 
le recueil de Rymer comme sa principale source; 
lorsque le Journal des Savants rend compte de la 

71 Ascoli, Georges, op. cit. IT: 60. 
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traduction anglaise de l’ouvrage de Rapin par Tindal, 
toute la seconde moitié de l’article est consacrée aux 
Federa.*® En 1734 on publie en frangais, d’aprés 
les extraits de Rymer traduits par Rapin, un Abrégé 
historique du Recueil des Actes publics d' Angleterre. 

On suit aussi avec intérét l’ample série de publica- 
tions dans lesquelles Thomas Hearne met au jour 
plusieurs anciennes chroniques de l’Angleterre sur 
les regnes de Richard II, d’Henri V et des trois pre- 
miers Edwards. L’abbé Bignon les fait venir de 
Londres pour la Bibliothéque du Roy et l’intérét 
de ces publications est signalé par les \Jémoires de 
Trévoux.’® 

En dehors de l'étude des antiquités nationales, la 
diffusion des travaux historiques d’outre-Manche est 
représentée par quelques ouvrages sur différents pays 
d’Europe. On réédite encore a Paris en 1709 la 
traduction du livre de Paul Rycaut, Histoire de I’ Etat 
présent de l’Empire Ottoman, dans laquelle Racine 
s’était documenté pour la couleur orientale de Bajazet. 
On connait aussi sur le méme sujet l’ouvrage plus 
récent d’Aaron Hill, Full Account of the Ottoman Em- 
pire (1709), analysé dans le Journal des Savants et 
dans les Mémoires de Trévoux.77 La méme année ces 
deux périodiques rendent compte du livre de Simon 
Ockley, History of the conquest of Syria, Persia and 
Egypt by the Saracens (1708),7§ et l’on publie en 1726 
la traduction de la description du Maroc donnée 
par cet auteur dans son Account of South-West Bar- 
bary (1713). Enfin en 1732 une équipe de traducteurs 
commence a faire passer en frangais une ample collec- 
tion dont le succés devait donner une forte impulsion 
aux études historiques, |’ Histoire universelle deputs le 
commencement du monde jusqu’d présent, ceuvre volu- 
mineuse due a la collaboration de plusieurs écrivains 
britanniques, dont Chandler, Sale, Campbell et 
Swinton.79 


4. RECITS DE VOYAGES 


En 1737 Du Bos demande a l’abbé Le Blanc, alors 
en Angleterre, de lui envoyver des récits de voyage, 
et il ajoute: ‘Cette sorte de livres est meilleure 1a 
ol vous étes qu’ailleurs.’’*° A cette date en effet on 
connait depuis longtemps en France |’abondante con- 
tribution des Anglais, voyageurs et observateurs, a 
ce genre de littérature. C’est a la suite de l’exemple 
donné par les amples compilations d’Hackluyt (1598) 
et de Purchas (1613) que Thévenot entreprend de 
publier, de 1663 4 1672, les quatre volumes de sa 
Relation de divers voyages curieux, ov il fait place aux 
contributions de plusieurs écrivains d’outre-Manche: 
la description des pyramides d’Egypte, de John 
Greaves; le Voyage au Cathay, de Jenkinson, la Rela- 
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tion du golfe de Bengale, de Williamson, et les observa- 
tions sur les états du Mogol, présentées par Edward 
Terry, par Hawkins, et par les mémoires de l’ambassa- 
deur britannique, Thomas Roe. On connait aussi 
par des traductions les relations de plusieurs vova- 
geurs d’outre-Manche dans les pays du Levant (Jacob 
Spon, George Wheeler), a4 Jérusalem (Henry Maun- 
drell), 4 Ceylan (Robert Knox), en Perse et dans les 
Indes orientales (Thomas Herbert), dans |l’Amérique 
du Nord (Richard Blome) et l’Amérique du Sud 
(Thomas Gage, Lionel Wafer). Enfin on peut lire 
dans des versions frangaises les trois grands récits 
de voyage autour du monde de Francis Drake, du 
capitaine Cowley et de William Dampier. 

Dans les premiéres décades du XVIII° siécle, 
on continue a suivre avec intérét les apports d’outre- 
Manche a la littérature des voyages. La traduction 
de Dampier jouit d’une faveur prolongée, attestée 
par des rééditions successives en 1715, 1723 et 1739. 
En 1718 un long article du Dictionnaire de Moreri 
rappelle a l’attention le voyage de Francis Drake.™! 
On publie 4 Amsterdam de 1715 4 1719 les quatre 
volumes d’un Recuetl de voyages au nord contenant 
divers mémotres trés utiles au commerce et a la naviga- 
tion: il contient d’importantes contributions _bri- 
tanniques: le journal du capitaine Flawes sur son 
voyage aux deux iles de la Nouvelle-Zemble, dans 
Océan glacial Arctique; deux mémoires de John 
White sur Terre-Neuve et la navigation dans le golfe 
du Saint-Laurent; le voyage du capitaine John Wood 
a travers le détroit de Magellan, avec un supplément 
contenant des observations sur le Groenland. Vers 
la méme époque parait la traduction frangaise du 
Voyage autour du monde (1716), du capitaine Woodes 
Rogers, le navigateur qui en 1709 avait secouru, sur 
l'ile déserte de Juan Fernandez, le marin écossais 
Alexander Selkirk dont la vie solitaire a peut-étre 
inspiré 4 Daniel De Foe le théme central de Robinson 
Crusoe. Cette publication fait l’objet d’articles 
détaillés dans le Journal des Savants, qui met en 
lumiére le sort étrange de Selkirk, et dans les Mémoires 
de Trévoux, ot l’ouvrage est analysé d’aprés |’édition 
anglaise de 1712, avant méme d’avoir été traduit en 
frangais.* 

On connait aussi par des traductions, dont rendent 
compte les principaux périodiques, plusieurs autres 
récits de voyage composés par des auteurs d’outre- 
Manche: |’Etat de la Suisse (1714), de Temple Stan- 
yan; l’Etat présent de la Grande-Russie ou Moscovie 
(1717), de John Perry; l’Etat présent de la Suéde 
(1720), de John Robinson; le Voyage a@ Surate et en 
d'autres lieux en Asie et en Afrique, de John Ovington, 

*' Moreri, Louis, Grand dictionnaire historique (9*™€ édit.) 
Paris, Coignard, 1718. 
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dont l’original anglais, publié en 1696, est traduit 
en 1725 par le Pére Nicéron. 

Enfin un tableau général de la participation bri- 
tannique aux grands voyages maritimes et aux rela- 
tions qui s’y rapportent est présenté en 1722 par la 
traduction francaise de l’ouvrage composé par Locke 
pour servir de préface a la Collection de Voyages de 
Churchill, l’Histoire de la navigation, son commence- 
ment, son progres et ses découvertes jusqu’d présent. 
On y trouve, aprés quelques indications rapides sur les 
voyageurs de l’antiquité et du Moven Age, un exposé 
chronologique des grands voyages du XVI® et du 
XVII¢ siécle, de Vasco de Gama a William Dampier; 
l’ouvrage contient aussi un Catalogue des meilleurs 
voyages, qui reproduit la liste accompagnée d’annota- 
tions critiques, parfois trés développées, que Locke 
avait jointe a son Histoire. Elle comprend des 
ouvrages en latin, italien, frangais, espagnol et an- 
glais, cette derniére section représentant a peu prés 
un tiers de l'ensemble du panorama bibliographique de 
la littérature de voyages. 

Tout en stimulant le gofit de l’exotisme, cette diffu- 
sion des récits de voyages britanniques fournit aussi 
des données utilisées par les géographes, dont l'ac- 
tivité s’oriente surtout a cette époque vers la carto- 
graphie. On peut donc y rattacher la publication, 
dans le Journal des Savants, d’un Essai sur l'état 
présent de la Géographie qui est la traduction de 
l‘ouvrage anglais intitulé On the Construction of 
Maps and Globes (1717). C’est un exposé métho- 
dique sur la maniére de faire les cartes et d’utiliser les 
relations des voyageurs pour en dégager les éléments 
de la science géographique. Postérieur aux travaux 
du géographe francais Delisle, qui y est mentionné 
en termes élogieux, cet Essai précéde la publication des 
études de d’Anville, qui fait paraitre en 1737 un Aflas 
de la Chine, de la Tartarie chinoise et du Thibet, établi 
d’aprés la Description de la Chine (1735), du Pére 
Du Halde. Il semble assez probable que son in- 
fluence se soit fait sentir sur le développement de la 
cartographie en France dans la premiére motié du 


XVII Ie siécle. 


5. MUSIQUE ET BEAUX-ARTS 


Pour compléter cette enquéte il convient de se 
demander dans quelle mesure l’attention des Frangais 
s’oriente vers les aspects artistiques de la culture 
anglaise, mais il y aura peu de chose a signaler dans 
un domaine ot la Grande-Bretagne est alors large- 
ment tributaire de l’étranger. 


MUSIQUE 
Dans la seconde moitié du XVII° siécle la musique 
anglaise avait été illustrée par les compositions re- 
ligieuses, la musique de scéne et les opéras d’Henry 
Purcell, mais aprés sa mort en 1695 aucun de ses 
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compatriotes ne s’éléve a un rang qui lui permette de 
recueillir sa succession. Bientdt l’opéra anglais est 
complétement supplanté par l’opéra italien, mis en 
vogue par Bononcini et surtout par Handel, avec la 
représentation de Rinaldo en 1711. Dans la suite le 
compositeur saxon restera jusqu’a sa mort la figure 
dominante dans le développement de l’activité musi- 
cale en Angleterre. Lorsqu’un genre nouveau est 
mis a la mode en 1729 par le succés du Beggar’s Opera, 
de John Gay, l’accompagnement musical de l’ouvrage 
est fourni par un compositeur étranger, le Prussien 
Pepusch. Dans ces conditions il est facile de com- 
prendre que la musique anglaise attire peu l’attention 
sur le continent. Mluralt ne consacre que quelques 
lignes au sujet : il admire les machines et les décora- 
tions de l’opéra 4 Londres, mais la musique lui en 
parait ‘‘médiocre”’ et il estime que les airs sont “plutét 
du gofit des personnes mélancoliques que des autres” 
il apprécie davantage les concerts, mais en s’étonnant 
que les amateurs britanniques soient “‘charmés du 
bruit des Trompettes et des Timbales.’’*> Quand il 
évoque les divertissements d’outre-Manche dans les 
Mémoires d'un Homme de qualité, Prévost parle de la 
danse,** mais il ne dit rien de la musique. La traduc- 
tion du Spectator fait connaitre le jugement porté 
par Addison sur la situation musicale en Angleterre 
au début du XVIII° siécle. 
succés des ceuvres de Purcell, l’écrivain raille l’engoue- 
ment subit de ses contemporains pour I|’opéra italien, 
tout en reconnaissant d’ailleurs que celui-ci pourrait 
apporter 4 la musique anglaise ‘“‘de quoi l’orner et 
l’adoucir.”’ 57 Mais au lieu de pratiquer, comme les 
Frangais, une libre et intelligente adaptation des 
modeéles italiens, les Anglais ont abandonné la tradi- 


Aprés avoir rappelé le 


tion nationale pour accueillir toutes les modes étran- 
géres: ‘‘Nous sommes charmés de tout ce qui n'est 
point Anglois. Pourvu qu’un air soit étranger, il ne 
nous importe guéres qu'il soit Italien, Frangois ou 
Allemand. En un mot notre Musique Angloise est 
perdue, et nous n’avons encore rien mis a sa place.’’ *° 


SCULPTURE ET PEINTURE 


Pour la sculpture, il suffit de noter qu’a cette époque 
les Anglais ne s'intéressent qu’a deux sortes d’ouvrages, 
les bustes et les tombeaux, pour lesquels ils font sur- 
tout appel a des artistes d'origine étrangére, les 
Flamands Rysbrack et Scheemakers, et le Frangais 
Roubilliac.*® 


85 Muralt, Béat Louis de, Lettres sur les Anglois (édit. Gould), 
125, Paris, Champion, 1933. 

36 Prévost, Antoine-Francois, Mémoires et aventures d'un 
Homme de qualité (édit. Robertson), 78-79, Paris, Champion, 
1934. 

87 Le Spectateur (traduction du Spectator) 1: 170, Paris, Brocas, 
1755. 

88 Ibid. VIII: 119. 

89 Richardson, A. E.., 
Batsford, 1931. 


Georgian England, 170-174, London, 
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En peinture les deux artistes les plus renommés 
sont aussi d'origine étrangére, l’Allemand Gottfried 
Kniller et le Suédois Michael Dahl. Mais le premier, 
installé en Angleterre depuis 1675, naturalisé sous 
le nom de Godfrey Kneller, devient le peintre officiel 
de Charles II et de Jacques II et dirige I’ Académie 
Royale de Peinture ; le Spectator le revendique comme 
une gloire nationale pour souligner que “dans aucun 
pays au monde on ne réussit aussi bien les portraits 
qu’en Angleterre.’’*’ Cependant la peinture anglaise 
ne semble pas avoir attiré l’attention des visiteurs fran- 
¢ais; aucune allusion précise n’y est faite dans les 
relations de voyage; La Mottrave se contente de dire 
que dans plusieurs maisons de l'aristocratie britan- 
nique, 4 Londres ou a la campagne, se trouvent ‘‘de 
bonnes peintures.”’ *' Dans le Mercure de France, 
qui depuis la fin du XVII* siécle fait une place de plus 
en plus grande aux articles sur les beaux-arts, les allu- 
sions a l’étranger ne s‘orientent jamais vers |’Angle- 
terre. On peut lire, dans une traduction frangaise 
publiée 4 Amsterdam en 1728, le Traité de Peinture 
composé par Jonathan Richardson avec la collabora- 
tion de son fils, mais cet ouvrage contient surtout des 
réflexions théoriques, dans lesquelles domine’ un 
scrupuleux classicisme; les descriptions de tableaux 
qui forment la matiére du second volume ne portent 
que sur des toiles italiennes. 

Hogarth ne devient célébre en Angleterre que vers 
la fin de la période qui nous occupe, ses deux fameuses 
séries de gravures, A IHarlot’s Progress et A Rake’s 
Progress datant respectivement de 1732 et 1734. 
Sa réputation ne s’étendra en France qu’une dizaine 
d’années plus tard, lorsque le peintre genevois André 
Rouquet publiera en 1746 ses Lettres de M*** da un 
de ses amis a Parts pour lui expliquer les estampes de 
M. Hogarth. ll faudra attendre le milieu du siécle 
pour qu’une vue d’ensemble de l’activité artistique 
d’outre-Manche soit présentée aux Frangais, lorsque 
le méme Rouquet fera paraitre en 1755 un Etat des 
Arts en Angleterre, ot il s’efforcera de mettre en 
lumiére les mérites des peintres anglais dans le por- 
trait et dans la peinture de genre. 


ARCHITECTURE 


On connait un peu mieux l’architecture anglaise, 
car elle fait l'objet de quelques indications dans les 
relations de voyages de Lesage, Muralt et La Mot- 
traye, ainsi que dans les Mémoires d'un Homme de 
Qualité de l’abbé Prévost. Tous les visiteurs s’ac- 
cordent pour louer la propreté et la commodité des 
maisons de brique construites 4 Londres aprés le 
grand incendie de 1666; ils signalent aussi que les rues 
y sont larges et bien dessinées, mais assez mal pavées; 
Prévost compare l’agrément des squares 4 celui des 

° Le Spectateur V1: 251. 


% La Mottraye, Aubry de, Vovages I: 159, La Haye, Johnson, 
1727. 
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places parisiennes tout en notant que celles-ci sont 
bordées d’édifices ‘“‘plus magnifiques”’ ; * La Mottraye 
et Muralt admirent la simplicité agreste du Parc de 
St. James qui “fait entrer, pour ainsi dire, lacampagne 
dans la ville.”’ ** L’impression produite par les rési- 
dences rovales de Londres est moins favorable: selon 
Muralt, Whitehall est ‘‘une grande et vieille Maison, 
fort laide, mais fort commode’’; Kensington ‘‘n’a 
rien de considérable, ni pour les Batimens ni pour les 
Jardins’; St. James est une demeure “‘vieille et fort 
irréguliére,’”’ que Prévost juge ‘“‘absolument indigne 
d’un roi si puissant.’’ * En revanche les voyageurs 
admirent les églises de Londres, surtout la Cathédrale 
de St Paul, que Prévost célébre comme ‘‘un des plus 
superbes édifices qu'il y ait au monde.” ** La Bourse 
est signalée aussi par Muralt comme “un magnifique 
batiment, qui fait un des ornements de Londres.” ** 
Plusieurs autres édifices attirent l’attention des visi- 
teurs: l’'abbaye de Westminster, la Tour de Londres, le 
Monument commémorant l’incendie de 1666, avec 
son inscription antipapiste, la résidence de Lord Mon- 
taigu, signalée par Muralt comme la plus belle maison 
de Londres, le chateau de Blenheim, admiré par Pré- 
vost comme ‘une des plus belles maisons de 
l'Europe.’ *7 En dehors des indications fournies par 
les relations de voyages, les Mémoires de Trévoux %° 
rendent compte de l’ouvrage intitulé Vitruvius Bri- 
tannicus, or the British Architect. Ces trois volumes 
in-folio, publiés 4 Londres, de 1717 a 1725, contien- 
nent trois cents illustrations représentant les princi- 
paux monuments de I’architecture britannique, entre 
autres les édifices construits par les trois grands archi- 
tectes anglais de cette époque, Christopher Wren, 
John Vanbrugh et Colin Campbell; les planches sont 
accompagnées de notices explicatives en anglais et en 
francais. 


CONCLUSION 


On a pu voir, au cours de cette étude, comment les 
principaux aspects de la culture et de la civilisation 
britanniques ont été présentés a l’attention des 
Frangais pendant la vingtaine d’années qui s’écoulent 
entre la signature de la paix d’Utrecht et la publication 
des Lettres Philosophiques. 11 conviendrait main- 
tenant de dégager les tendances caractéristiques du 
mouvement d’opinion qui se dessine alors en France a 
l’égard des choses d’outre-Manche, et d’évaluer dans 
cette ambiance la signification exacte du tableau 
voliairien. , 

® Prévost, Antoine-Frangois, op. cit., 80. 

*% La Mottraye, Aubry de, op. cit. 1: 164; Muralt, Béat Louis de, 
op. cit., 156. 

“ Muralt, op. cit., 155; Prévost, op. cit., 80. 

% Prévost, op. cit., 47. 

6 Muralt, op. cit., 158. 

7 Prévost, op. cil., 125. 

* MT 112: 86, 1730. 
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Dans l’histoire des relations intellectuelles anglo- 
francgaises la période étudiée apparait, tout d'abord, 
comme une reprise de contact aprés les hostilités pro- 
longées qui pendant un quart de siécle ont exercé une 
influence défavorable sur les rapports entre les deux 
pays. Avec le retour de la paix, la liaison est rétablie 
par les voyageurs qui traversent la Manche dans les 
deux sens, ainsi que par les relations qui se dévelop- 
pent autour de certains milieux comme la Royal 
Society et le Refuge francais, 4 Londres, ou comme 
l’Académie des Sciences, la Bibliothéque du Roy et 
Abbaye Bénédictine de Saint-Germain-des-Prés, a 
Paris. En revanche un obstacle linguistique con- 
trarie la diffusion de la culture britannique en France 
a cette époque ot l’on y connait encore trés peu 
l'anglais, qui a entiérement supplanté le latin dans 
tous les domaines de l’activité culturelle d’outre- 
Manche. Surmontée en partie grace a l’activité des 
traducteurs, cette barriére linguistique est surtout 
aplanie par les périodiques francais de Hollande, 
particuli¢érement par la Bibliotheque ancienne et mo- 
derne, la Bibliotheque anglaise, les Mémoires littéraires 
de la Grande-Bretagne, la Bibliotheque ratsonnée et le 
Journal littéraire de La Haye, dont les comptes-rendus 
font connaitre beaucoup d’ouvrages anglais qui n’ont 
pas été traduits. Largement répandus dans |’Europe 
savante, souvent utilisés par les auteurs britanniques 
qui veulent atteindre les lecteurs du continent, ces 
périodiques contribuent a répandre la connaissance 
des travaux théologiques, philosophiques, érudits et 
scientifiques d’outre-Manche, mais ils ne font en 
général qu’une place restreinte a la littérature anglaise. 

Ainsi, dans la diffusion de la culture britannique en 
France a cette époque, l'information est plus ou 
moins étendue selon les divers champs de I’activité 
intellectuelle. Elle s’accompagne aussi de réactions 
variées d’aprés l’atmosphére réceptive entourant les 
renseignements recueillis. 

Dans l’appréciation des moeurs et du caractére 
britanniques, les deux décades qui précédent la pu- 
blication des Lettres Philosophiques représentent une 
période d’apaisement et d’orientation progressive vers 
des sentiments d’estime et de sympathie. L’animosité 
développée par le prolongement des _ hostilités et 
stimulée par la guerre de plume des publicistes aux 
gages de Louis XIV avait poussé au noir l'image 
couramment acceptée en France de l’insulaire d’outre- 
Manche. I1 faut un certain temps pour que cette 
impression évolue et laisse place 4 une conception 
plus favorable. La traduction du Spectator y con- 
tribue en présentant, autour de Roger de Coverley, 
plusieurs types finement idéalisés, dans lesquels les 
particularités britanniques s’allient aux plus esti- 
mables qualités humaines. Un peu plus tard Muralt 
s'efforce de répondre aux critiques ordinairement 
formulées sur le continent contre le caractére bri- 
tannique, mais l’efficacité de son plaidoyer est limitée 
par l’impression facheuse que produisent ses Lettres 
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sur les Francais, dont l’accent satirique offusque la 
susceptibilité nationale. Plus insinuant et plus ha- 
bile, Prévost réussit mieux a faire accepter par ses com- 
patriotes une image attrayante des habitants de 
‘‘l’Heureuse Isle’’: dans les Wémotres d’un Homme de 
Qualité, il oppose au “‘préjugé historique’’ sur la 
brutalité anglaise un ardent éloge des qualités d’esprit 
et de coeur des insulaires d’outre-Manche, en ayant 
soin d’illustrer son plaidoyer par la présentation de 
personnages sympathiques; dans Cleveland, le héros 
lui-méme est un ‘‘Philosophe anglais,’ dont le coeur 
ardent, l’dme inquiéte et le destin tourmenté con- 
tinueront pendant tout le siécle 4 enchanter les 4mes 
sensibles. Entfin, dans une piéce a succés, le Frangats 
ad Londres, Boissy invite les deux nations a associer 
dans un commun idéal leurs qualités complémen- 
taires: bon sens et sérieux britanniques, finesse et 
civilité frangaises. 

\ ’égard du régime parlementaire d’outre-Manche, 
les vingt premiéres années du régne de Louis XV ap- 
paraissent comme une période de curiosité et d’intérét, 
mais, contrairement a l’opinion courante,.elles ne 
sont pas marquées par un véritable mouvement 
d’anglomanie politique. Dans ce domaine aussi il 
faut un certain temps pour que les esprits s’affranchis- 
sent de l’impression défavorable laissée par la cam- 
pagne de publicistes comme Le Noble contre les 
principes et les abus du parlementarisme britannique 
et aussi pour que s’atténuent les sympathies jacobites 
qui rendent d’abord l’opinion hostile a I’alliance an- 
glaise et au régime de George I**. Sous la Régence les 
gazettes font connaitre l’'atmosphére de corruption, 
de querelles de partis et d’émeutes populaires dans 
laquelle s’installe péniblement la dynastie hanovrienne, 
tandis que la critique du parlementarisme britannique 
est présentée, non seulement par un écrivain jacobite 
comme Ramsay, qui en attaque les principes, mais 
aussi par des huguenots de tendance orangiste, comme 
De Cize et Rapin de Thoyras, qui en déplorent les abus. 
Seul, Montesquieu, dans les Lettres Persanes, adopte 
une interprétation plus optimiste, mais elle correspond 
surtout chez lui au désir de joindre un exemple mo- 
derne a celui des républiques de l’antiquité pour ren- 
forcer par l’éloge des régimes libéraux son réquisitoire 
contre le despotisme de Louis XIV. Dans la décade 
suivante l’apaisement des luttes politiques en Angle- 
terre, enregistré par les gazettes, produit une impres- 
sion favorable, que viennent renforcer le témoignage 
d’un observateur enthousiaste, La Mottraye, et sur- 
tout le succés de |’Histoire d’Angleterre, de Rapin de 
Thoyras, dans laquelle sont mis en lumiére les mérites 
de la Constitution britannique. Cependant les notes 
de Montesquieu sur |’Angleterre montrent la sévérité 
critique avec laquelle les observateurs frangais d’esprit 
libéral considérent alors le fonctionnement du régime 
parlementaire d’outre-Manche; méme dans un milieu 
comme le Club de |’Entresol, souvent représenté 
comme un foyer d’anglomanie politique, les deux 
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membres les plus actifs, d’Argenson et l’abbé de 
Saint-Pierre soulignent les inconvénients de la rivalité 
des pouvoirs et des querelles de partis en Angleterre, 
ainsi que les abus de la corruption électorale et parle- 
mentaire. Aussi, pendant toute cette période, les 
tendances libérales qui s’expriment en France ne 
s’appuient pas sur l’exemple anglais; qu’elles soient 
inspirées par le désir de rendre une activité politique 
a la noblesse, comme chez Boulainvilliers, ou qu’elles 
correspondent, comme chez d’Aguesseau, a la doctrine 
des droits du Parlement, elles vont toujours chercher 
leurs références et leurs principes de justification dans 
la tradition nationale. 

En ce qui concerne la littérature anglaise, les deux 
décades étudiées représentent une période de dé- 
couverte et d’initiation: découverte partielle et initia- 
tion limitée, car l’information ne s’étend guére au 
dela des ceuvres traduites en frangais. En dehors du 
Paradis perdu, de Milton, ces traductions font sur- 
tout connaitre quelques ouvrages a succés de |’époque: 
tragédie de Caton, par Addison; poémes didactiques 
et héroi-comiques de 
roman 


Pope; essais du Spectateur ; 
d’aventures de Robinson Crusoe; satire swif- 
tienne, sous forme allégorique dans le Conte du Ton- 
neau ou sous l’aspect du voyage fantastique avec 
Gulliver. 
survivance de la tradition classique s’unit en France 


Cette diffusion s’opére & une époque ot la 


a un désir de renouvellement dans les thémes et sujets 
des principaux genres littéraires. De méme que les 
Cartésiens se divisent alors en Cartésiens rigides et 
Boileau 
sont interprétés plus ou moins strictement par les 
classiques intransigeants et par ceux qu’un souci de 


Cartésiens modérés, les enseignements de 


nouveauté conduit a tempérer de quelques adoucisse- 
ments la formule traditionnelle des régles. 

Dans cette ambiance réceptive traductions 
d’ouvrages anglais contemporains font abandonner 
l’attitude dédaigneuse généralement observée au 
siécle précédent a l’égard de la littérature d’outre- 
Manche. Sans doute quelques irréductibles _ re- 
prochent encore au Caton d’Addison de ne pas ob- 
server strictement unités de temps et d'action, 
tandis que chez d’autres le réalisme de Swift et de 
De Foe offusque le sentiment des bienséances. Mais 
une réaction différente apparait chez Du Bos, Du 
Resnel, Desfontaines et la plupart des journalistes: 
ils voient dans le Caton d’Addison une démonstration 
de l’aptitude des Anglais a réussir sur la scéne tragique ; 
par son Essai sur la Critique et par La Boucle de 
cheveux enlevée, Pope apparait comme un digne émule 
de Boileau dans le genre didactique et dans le poéme 
héroi-comique ; dans les essais du Spectateur on gofite 
la culture humaniste, l’idéal d’urbanité, la finesse 
psychologique et l’enjouement d’esprit qui rappellent 
la tradition des moralistes frangais du XVII® siécle. 
Plusieurs de ces ouvrages ont méme assez de prestige 
pour susciter des imitations: dans son Spectateur 
frangats, Marivaux emprunte des procédés de présenta- 
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les 
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tion a Addison: 
episodes de Swift pour ; 
linfluence 
quelques passa 


répandus par 
l’opinion francaise 
Paradis perdy de 
a encore 

et francais s 
Dans le 
Magny et Routh,d 
points sur lesquels 
classiques de 
par les journalistes, 
francaise et dans 
aux Remarques 
frontation de l'ouvrage 
du genre, 
fautes ont moins 
légard de Shake 
exprimé en France 
celui de la Disserta 
Effen, textuelleme 


représenté comme 
capable de 
régles et 


Evangéliques contre 
Woolston : Alciphron, de Berkeley, dont les dialogues 
manquant de goft. Ce point de vue n'est Présentent une vue d’ensemble de 
Pas sans analogie avec celui qui S'exprime alors dans 


la critique ang 
dramaturge 
les pointes et 
Préface a son édition des 
Pope déclare 
poéte anglais. 
critiques” : méme 
attaques exce 


fondamental 
d’outre-Manche et 
francais, mais il 
confrontation 
exigences 
poésie anglaise met 
tandis que Pope 
€s mérites de 

Dans le 
période qui nous 


crits de Bayle et le 
Marqué Tractatys theologico-politicus de Spinoza. Du cdté des 
l’'ampleur de la diffusion des idées anglaises et apologistes la Situation est 
sion limitée de leur influence. En partie grace 


aux traductions, 
Périodique 
en France 


d’Hutcheson, 
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Desfontaines transpose certains aspects de la controverse déiste. 
“OMposer un Nouvyeay Gulliver : générale de la Pensée anglaise 
Crusoe se laisse déceler est renue par l’Essay conce 
ges de Cleveland. traduit en 17009 par 
les Ouvrages anglais du XVIII: siécle commode 

des traductions, es réactions de i 
se manifestent surtout a l’égard du 
Milton et dy théatre de Shakespeare. 
le rapprochement des points de vue 


Dans cette 
une place de 
rning Human lu 
Coste, répandu 
d’un A brégé en 1720, 
discuté dans les Périodiques de 
De nombreuses informations se répandent aussi sur 
l’ample débat dans lequel s'affrontent en Angleterre 
adversaires et défenseurs du Christianisme. Si les 
traducteurs ne qu'un trés petit nombre 
Ces Ouvrages font l'objet de nombreux 


diffusion 
Premier plan 
de Robinson wderstanding, 
sous la forme 
souvent analysé et 
France et de Hollande. 


dans 
En dehors ( 


anglais 
s'opére sous le 


signe 
cas de Milton, 


d’un classicisme 
certains critiques, comme d’écrits déistes, 
ioncentavecintransigeance tone articles dans les Périodiques francais de Hollande, o 
le poéme anglais s'écarte des régles sont analysées et discutées toutes les Principales 
l’épopée : Mais les jugements e€xprimés Publications des quatre chefs de file du déisme d’outre- 
€n particulier dans la Bibl Manche, Toland, Collins, Woolston 4 Tindal. 
les Mémoires de Comme ils sont presque tous hostiles aux freethinkers, 
d’Addison: s‘ils les journalistes Ont soin de ““présenter l’'antidote 4 
cété du Poison,” ep faisant une large 
OuvVrages des défenseurs du Christianj 
roup sont d’ailleurs traduits 
huguenots réfugiés en Holland 
On connait ainsi sur le 
Marquantes de | 
Mercure en mons de Samuel 
dramaturge VY est Ouvrages de 
un génie fécond, puissant et Original, 
“traits inimitables,”’ Mais ignorant des 


élargi, font connaitre 


totheque 
Trévoux, font écho 
reprennent Sa con- 
avec les régles traditionnelles 
c'est pour souligner pareillement que les 
d’importance que les beautés. A 
Speare, le jugement le plus détaillé 
avant les Lettres Philosophiques est 
tion sur lq poésie anglaise de Van 
nt reproduit dans le 
et janvier 1728. Le 


Place aux 
sme, dont beau- 
en francais par 
€ ou en 

continent les oeuv 
‘apologétique d’outre- 
Clarke pour la 

Thomas Sherlock défend 
contre Collins et les Miracles 


des 
Angleterre. 
res les plus 
Manche: ser. 
fondation Boyle: 
ant les prophéties 


1727 


la controverse, en 
laise : [¢ 


1, Collins, Shaftes- 
- Les traductions permettent 
comment se joignent aux défenseurs 
Christianisme des €crivains, comme Steele et 
Addison, aingj que des savants. comme Humphrey 
Ditton, John Ray et William Derham. 
lais si cette controverse est bien connue en France, 
les auteurs qui y Participent n’exercent alors qu’une 
influence tras limitée, Chez les déistes francais, dont 
manque I’activité s’exprime surtout sous forme de Manuscrits 
Pas de désaccord clandestins. influence d'outre-Manche ne se manifeste 
vue de la critique guédre que dans la mise €n circulation de cing Ouvrages 
Présenté ay Public — traduits de l’anglais, dont les plus significatifs sont le 
noter que dans cette Nazarenns de Toland et les Discours sur les miracles 
shakespearien de Woolston. Les analogies entre les écrits déistes 
composés alors de chaque cété de la Manche ne s’ex- 
fauts, pliquent Pas, comme on |’a Parfois Prétendu, par une 
‘ment influence des Sreethinkers Sur les libertins, mais par 


l'utilisation dans chaque Pays de sources communes, 
dont les Principales sont les é 
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bury et Mandeville 
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Shakespeare, 
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“de nombreuses et justes 
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agissante de la philosophie d’outre-Manche sur la 
pensée francaise est celle de l’Essat sur l’entendement 
humain. A vrai dire, plusieurs des idées exposées 
par Locke se heurtent encore a certaines résistances: 
l’hypothése de la matiére pensante, critiquée par Bayle, 
est condamnée aussi par les journalistes de Trévoux, 
qui protestent également contre le _ rationalisme 
excessif dont leur semble entachées les réflexions 
lockiennes sur les rapports de la foi et de la raison; 
la critique de l’innéisme est repoussée par des carté- 
siens comme d’Aguesseau ou des malebranchistes 
comme le Pére André. En revanche, Crousaz et 
Boullier s’appuient sur |’Essaz pour critiquer la con- 
ception cartésienne des bétes-machines; |’empirisme 
lockien est appliqué a l’esthétique par Du Bos dans 
ses Réflexions critiques; enfin les écrits philosophiques 
du Pére Buffier sont nettement influencés par l’ouvrage 
de Locke: si le Jésuite francais limite l’empirisme 
de l’auteur anglais par la théorie du sens commun 
et s'il tempére son rationalisme religieux par une 
acceptation plus explicite du mystére, il s’accorde 
avec lui dans la critique de l’innéisme et, pour expliquer 
la formation des idées simples et des idées complexes, 
il le suit fidélement sur presque tous les points. 

Dans le domaine scientifique, les deux décades qui 
suivent la paix d’Utrecht sont marquées par un rapide 
rétablissement et un développement continu des 
relations intellectuelles entre la Grande-Bretagne et la 
France. Le prestige de la science britannique attire 
alors en Angleterre une douzaine de savants frangais, 
désireux d’établir des relations personnelles avec 
leurs confréres d’outre-Manche; il incite aussi les 
périodiques de France et de Hollande a faire une 
grande place aux comptes-rendus des publications 
anglaises. A Londres, une vingtaine de Frangais sont 
accueillis parmi les membres de la Royal Society, dont 
le secrétaire, Hans Sloane, s’emploie activement a 
répandre en France les Philosophical Transactions 
et 4 approvisionner d’ouvrages scientifiques anglais 
la Bibliothéque du Roy, dirigée par son ami et corres- 
pondant assidu, l’abbé Bignon. A Paris, l’Académie 
des Sciences a une douzaine de correspondants en 
Grande-Bretagne ; elle compte aussi parmi ses associés 
étrangers les deux plus grands savants britanniques 
de l’époque: Newton et Halley. L’attention des 
Francais s’oriente alors vers toutes les formes de 
l’'activité scientifique d’outre-Manche: contributions 
aux mathématiques de Brook Taylor, Roger Cotes, 
Moivre, Stirling, Maclaurin; travaux astronomiques 
de Flamsteed, Halley et Bradley; expériences sur 
l’électricité de Francis Hauksbee et de Stephen Gray ; 
études d’histoire naturelle, en zoologie, par Sloane, 
Johnston et Willughby; en botanique, par Blair, 
Bradley, Sloane et Stephen Hales; en géologie, par 
John Woodward. Un vif intérét se manifeste aussi 
pour le développement de la médecine anglaise, avec 
Mead, Jurin et Freind, ainsi que pour les travaux des 
chirurgiens britanniques, Woolhouse et Cheselden. 


[TRANS. AMER. PHIL. SOC. 


L’introduction en Angleterre de l’inoculation contre 
la petite vérole est signalée dans la brochure du 
médecin frangais de La Coste et dans la traduction de 
l’enquéte menée par Jurin sur les résultats obtenus 
par la nouvelle pratique en Grande-Bretagne. Comme 
leurs confréres d’outre-Manche les médecins frangais 
émettent sur le sujet des avis différents, mais l’objec- 
tion théologique, qui tient une grande place dans la 
discussion en Angleterre, est nettement écartée en 
France par les Mémoires de Trévoux. Si les Frangais 
ne suivent pas l’exemple d’outre-Manche, c’est qu'une 
expectative prudente leur semble préférable en face 
d’une pratique nouvelle dont on attend que l’efficacité 
soit démontrée d’une maniére concluante. 

Dans cette large diffusion des travaux scientifiques 
anglais en France au début du XVIII° siécle, un 
intérét particulier s’attache aux réactions provoquées 
par les ceuvres de Newton. En mathématiques, les 
savants francais préférent aux fluxions newtoniennes 
la notation de Leibniz, largement répandue sur le 
continent par l’enseignement des fréres Bernoulli a 
l’Université de Bale; ils soulignent aussi la priorité de 
Leibniz dans la publication des travaux sur le calcul 
infinitésimal quand éclate la fameuse querelle entre 
les deux rivaux. Les études sur l’optique, déja 
connues par la traduction latine de Clarke en 1706, 
sont encore plus largement répandues en 1720 par la 
traduction francaise de Coste. A partir de cette date 
on ne conteste plus en France la validité des expéri- 
ences newtoniennes sur l’analyse prismatique de la 
lumiére, attaquée par Mariotte vers la fin du XVII° 
siécle et critiquée encore en 1726 par I’ Italien Rizzetti; 
l’opposition a l’optique de Newton ne porte plus que 
sur la théorie émissionniste de la lumiére, 4 laquelle 
Castel et Dortous de Mairan préférent comme Male- 
branche la conception ondulatoire. On connait aussi 
en France les travaux du savant anglais sur la chrono- 
logie, qui font l’objet d’une discussion détaillée entre 
le Pére Souciet, hostile au systéme de Newton, et La 
Nauze, qui en prend vigoureusement la défense. On 
est informé également de l’application faite a la chimie 
par Keill et par Freind des suggestions de Newton sur 
l’attraction et les petites particules des corps. Enfin 
cette période est marquée par une tentative de défense 
des conceptions cartésiennes de l’impulsion et du 
plein contre la théorie de l’attraction et du vide pré- 
sentée par Newton dans les Principia. Peu connus 
en France avant la premiére décade du XVIII°* siécle, 
les principes de la physique newtonienne commencent 
alors a s’y répandre grace aux ouvrages d’initiation 
de Keill et de Gregory, et cette infiltration provoque 
plusieurs défenses du systéme tourbillonnaire par 
Villemot, Saurin et Malebranche. Aprés 1720, la 
diffusion du newtonianisme en France s’étend plus 
largement a la suite de l’active propagande menée par 
des commentateurs comme Keill, ’s Gravesande et 
Pemberton, ainsi que par certains périodiques de 
Hollande, en particulier le Journal littéraire de La 
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Haye. C’est alors que les cartésiens frangais s’efforcent 
d’organiser contre le systéme rival d’outre-Manche 
une défense générale de la physique impulsionnaire: 
tandis que Fontenelle méne la contre-offensive en 
dénongant a tout propos l’attraction comme un retour 
aux qualités occultes, Cassini, Dortous de Mairan, 
Privat de Moliéres et plusieurs autres membres de 
|'Académie des Sciences tentent de démontrer que le 
syst¢me de l’impulsion permet d’offrir une explication 
satisfaisante des phénoménes, soit en physique ter- 
restre, pour le probléme des marées et celui de la 
pesanteur, soit en astronomie, pour accorder le mouve- 
ment tourbillonnaire avec les lois de Képler ou pour 
rendre compte du déplacement rétrograde de certaines 
cométes. En 1732, la publication par Maupertuis du 
Discours sur les figures des astres marque la premiére 
adhésion d’un membre de |’Académie des Sciences au 
systéme de l’attraction, mais elle provoque immédiate- 
ment les ripostes cartésiennes de Fontenelle, Bernoulli 
et Privat de Moliéres. Dans l'ensemble cette période 
est donc marquée par une infiltration croissante des 
idées newtoniennes; sauf dans le cas isolé de Mauper- 
tuis, elles ne sont pas acceptées par les savants fran- 
cais, mais elles les obligent a reviser les explications 
présentées dans le cadre de l’impulsion pour répondre 
aux objections des partisans de la physique attrac- 
tionnaire. 

En dehors de la conversion newtonienne de Mauper- 
tuis et de l’acceptation générale des expériences sur 
l'analyse prismatique de la lumiére, l’influence des 
travaux scientifiques anglais en France se manifeste 
surtout sur trois points: en géologie, les idées de 
Woodward sont adoptées par plusieurs auteurs de 
mémoires sur les fossiles; en chirurgie, Morand va 
étudier 4 Londres la méthode de Cheselden pour 
pratiquer l’opération de la taille au moyen de l’appa- 
reil latéral; dans ses recherches sur |’électricité, Du 
Fay utilise plusieurs indications de Gray. Dans les 
sciences comme en philosophie on peut noter le con- 
traste entre la diffusion étendue que recgoivent en 
France les travaux britanniques et le nombre limité 
des cas oti ils exercent une influence précise. 

Dans la période examinée l’attention des Frangais 
s'oriente aussi vers plusieurs autres aspects de la 
culture britannique. Dans les beaux-arts, pour 
lesquels la Grande-Bretagne est alors largement tribu- 
taire de l’étranger, cet intérét est peu marqué; il 
s'affirme davantage dans le domaine des études 
philologiques et érudites, o l’on remarque surtout 
les éditions critiques de Bentley, les travaux d’Echard 
sur histoire romaine et les contributions de Prideaux 
aux études bibliques. En histoire, les ouvrages an- 
glais intéressent surtout les lecteurs du continent par 
l'interprétation qu’ils présentent des révolutions de 
1640 et de 1688 et de |’établissement en Grande-Bre- 
tagne d’une monarchie parlementaire; cependant la 
curiosité s’attache aussi aux efforts des chercheurs 
britanniques pour développer la connaissance des 
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antiquités nationales, efforts illustrés surtout par les 
travaux de Thomas Hearne et par l’ample collection 
des Foedera, publiés par Rymer et largement utilisés 
dans |’ Histoire d’ Angleterre de Rapin de Thoyras. Con- 
nus depuis longtemps pour leur abondante contribu- 
tion au genre du récit de voyages, les Anglais con- 
tinuent dans ce domaine 4a attirer l’attention par des 
ouvrages comme la traduction du Voyage autour du 
monde, de Woodes Roger et celle de |’Histoire de la 
navigation, de Locke. Enfin un intérét particulier se 
manifeste pour les travaux des économistes anglais, 
qui dans les décades antérieures avaient déja_in- 
fluencé Boisguilbert et Du Bos. Aprés 1715, cette 
influence apparait encore chez l’abbé de Saint-Pierre, 
dans les écrits de Law en faveur du Systéme, chez 
d’Aguesseau, chez Dutot et surtout dans l’Essazi 
politique sur le commerce, de Melon. 

Aprés cette diffusion d’informations variées, la 
véritable signification des Lettres Philosophiques n'est 
pas dans l’étendue ou la nouveauté des renseignements 
qu’elles apportent sur l’Angleterre. Certains aspects 
de la culture et de la civilisation britanniques ne 
sont pas évoqués dans l’ouvrage de Voltaire: si rien 
n’y correspond au tableau de moeurs présenté par 
Muralt, Prévost et d’autres voyageurs, c’est que 
l’écrivain a jugé inutile de revenir sur un sujet ample- 
ment traité par ses devanciers; le ton ironique de ses 
réflexions sur certains érudits de l’Académie des 
Inscriptions et Belles-lettres permet aussi de com- 
prendre pourquoi il s’abstient de mentionner leurs 
confréres d’outre-Manche; il est plus surprenant 
qu’aucune allusion ne soit faite aux travaux des 
économistes, qui représentent alors un aspect carac- 
téristique de la pensée anglaise. Dans les sujets 
abordés par Voltaire apparaissent aussi quelques 
omissions assez frappantes: le nom de Milton est 
absent des lettres sur la littérature, ot l’auteur néglige 
aussi de mentionner le Spectator et Robinson Crusoe; 
a une époque ot les multiples formes de l'’activité 
scientifique des Anglais occupent une grande place 
dans le Journal des Savants, dans les Mémoires de 
Trévoux, et méme dans le Mercure de France, elles ne 
sont représentées dans les Lettres Philosophiques que 
par les travaux de Newton et la pratique médicaie 
de l’inoculation; Locke y apparait comme I’unique 
représentant de la philosophie anglaise pour une 
période sur laquelle les périodiques avaient fait 
connaitre plusieurs autres aspects du mouvement des 
idées en Grande-Bretagne. A cet égard il est particu- 
liérement significatif de noter le silence complet de 
Voltaire sur la controverse déiste. ‘‘C’était probable- 
ment trop dangereux,’’ déclare M. Lanson, dans son 
commentaire, mais on peut se demander pourquoi 
l’auteur aurait observé sur ce point une prudence qui 
n’apparait guére dans la multiplicité des traits de 
satire antichrétienne disséminés dans son ouvrage. 
Deux circonstances fourniraient peut-étre une ex- 
plication plus plausible: tout d’abord, a cette époque 
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Vécrivain francais, dont le scepticisme procéde de la 
tradition libertine et de Bayle, s’intéresse peu aux 
écrits des déistes anglais avec lesquels il ne com- 
mencera & prendre contact que quelques années plus 
tard par la lecture de Collins et de Chubb; d’autre 
part, il aurait été difficile d’'aborder le sujet sans 
signaler l’'ampleur et l’Apreté de la querelle, sans laisser 
entrevoir aussi que parmi les adversaires des déistes 
s’étaient trouvés des écrivains comme Addison et 
Swift, des philosophes comme Clarke et Berkeley, 
des érudits et des savants comme Bentley et Derham, 
sur les principes de l’attraction new- 
indications n’auraient servi le 
l'auteur, qui veut présenter I’ Angle- 


s'appuyant 
tonienne; ces pas 
dessein général de 
terre A ses compatriotes comme un pays ot lélite 
intellectuelle et sociale observe en mati¢re religieuse 
une attitude de détachement sceptique. 

Aprés avoir noté les omissions de Voltaire, il con- 
vient d’examiner 
il traite contiennent 
formation ou d’appréciation par 
ment de diffusion antérieur. Le caractere 
la position prise par l'écrivain apparait sous des formes 
variées et 2 des degrés divers dans les lettres sur la 


religion, la politique, la littérature, la philosophie 


dans quelle mesure les sujets dont 
éléments nouveaux d’in- 
rapport au mouve- 
original de 


des 


et les sciences. 

On trouve peu d’indications nouvelles dans les 
lettres sur la religion, o la place importante faite aux 
1X une tradition de curiosité déja 


Quakers correspon 
Dans la forme, les procédés de 


établie en France. 
présentation des deux premiéres lettres sont imités 
des Provinciales; dans le fond, les réflexions sur la 
tolérance religieuse font écho aux déclarations antéri- 
eures de Bayle et de Montesquieu; ce qui porte la 
marque personnelle de Voltaire, c’est le mélange de 
satire ouverte et d’ironie plus ou moins dissimulée 
lequel s’exprime Vhostilité de l’auteur envers le 


par 
général et plus particuli¢rement 


Christianisme 
envers le Catholicisme. 

Au ton de la satire succéde l’accent du plaidoyer, 
dans les deux lettres sur les institutions politiques 
d’outre-Manche. Elles n’ajoutent rien de nouveau 
aux indications répandues par les périodiques dans 
commentaires sur 1’JZistoire d’Angleterre de 
Thoyras, mais en plaidant les circonstances 
en faveur de la nation britannique a 
en reléguant dans 


en 


leurs 
Rapin de 
atténuantes 
propos des révolutions d’Angleterre, 
une pénombre discréte les abus du parlementarisme 
généralement 
lignant les avantages de la 
l'équilibre des pouvoirs, Voltaire 
les méfiances de ses compatriotes et a faire 
sous un jour favorable la constitution britannique. 
Dans les lettres sur la littérature, le seul point sur 
lequel Voltaire complete l'information fournie par ses 
devanciers est celui de la comédie anglaise ; en louant 
Van Brugh, la vigueur de Wicherley, le 
nuancés de Con- 


critiqués par ses devanciers, en sou- 
monarchie limitée et de 
s’'attache a dissiper 
apparaitre 


la gaité de 
dialogue spirituel et les caractéres 


A CIVILISATION BRITANN IQUES 








[TRANS. AMER. PHIL. SOC. 


il s’affranchit aussi des préoccupations d’ordre 
ces auteurs, 


greve, 
moral attachées avant lui a la critique de 
pour considérer uniquement les mérites de leur verve 
comique. Un changement d’attitude analogue, par 
rapport a la Dissertation de Van Effen, apparait 
dans les jugements de Voltaire sur les pottes satiriques 
de la Restauration, en particulier sur Rochester. A 
’éxard de Shakespeare, le point de vue exprimé dans 
les Lettres Philosophiques s’accorde plus complétement 
que celui de Van Effen avec celui de la critique anglaise 
de cette époque; en confrontant les piéces du drama- 
turge avec les exigences du gofit classique, Voltaire, 
comme Pope et Dennis met I’accent sur les beautés, sur 
“ces endroits frappants qui demandent grace pour 
Enfin, et c’est lA peut-¢tre l'apport 
littérature, 


toutes les fautes.” 
le plus significatif des lettres sur la 
auteurs d’outre-Manche n'y sont plus 
lucteurs ou des journalistes d’au- 


les 
mérites des 
signalés par des trac 
torité discutable mais par un écrivain tenant lui-méme 
une place de premier plan dans la littérature frangaise 
de l’époque. 

En dehors de 
l'initiateur de la 


Bacon, considéré surtout comme 
méthode expérimentale, la philoso- 
phie anglaise n'est représentée dans l’ouvrage de 
Voltaire que par la lettre sur Locke. Celle-ci parait a 
ou l’Essai sur l’entendement, connu par 
|’ Abrégé de Basset et de nom- 
breux articles de périodiques, a déja influence en France 
les théories esthétiques de Du Bos et les écrits philo- 
sophiques du Pére Buffier. Voltaire étend le rayonne- 
ment de cette diffusion en présentant l’auteur anglais 
au grand public, mais il contribue surtout a orienter 
l'interprétation frangaise de Locke dans un sens qui 
altére la pensée véritable du philosophe: en sou- 
lignant avec insistance la question de la matiére pen- 
sante, il transforme en “leitmotiv’’ une remarque 
incidente de I’Essai pour en faire une arme de combat 
contre le spiritualisme traditionnel; en modifiant le 
perspective des réflexions lockiennes sur les 
de la raison et de la foi, il dégage d’une 
des intentions concordistes, des 
ra- 


une époque 
la traduction de Coste, 


ton et la 
rapports 
ceuvre inspirée par 
propos reflétant un scepticisme ironique et un 
tionalisme radical. 

Dans le domaine scientifique, la lettre sur 
ait que rappeler des indications données u 


l’inocula- 


tion ne f 
vingtaine d’années plus tot par les publications de 
Coste et de Jurin sur l’adoption de cette pratique en 
ja véritable contribution voltairienne est 
As- 


d’in- 


ne 
La 


Angleterre ; 
représentée par les quatre lettres sur Newton. 
surément ces lettres n’apportent aucun élément 
formation nouveau dans les milieux scientifiques, ou 
la diffusion des travaux de Newton s'est déja large- 
elles laissent méme voir que |’écrivain 
mouvement 
rendre 


ment étendue ; 
n’est pas trés exactement informé de ce 
de diffusion antérieur: il ne semble pas se 
compte que pour l’optique le débat ne porte plus en 
France sur la validité des expériences newtoniennes 
dans l’analyse prismatique de la lumiére, mais unique- 
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ment sur la théorie émissionniste contre laquelle 
plusieurs savants frangais défendent une conception 
ondulatoire; de méme il parait ignorer les nombreux 
travaux dans lesquels plusieurs membres de 1’Aca- 
démie des Sciences se sont efforcés de défendre le 
systéme tourbillonnaire contre les objections de New- 
ton et de ses disciples. Récemment initié lui-méme 
par Maupertuis, utilisant presque partout une docu- 
mentation de seconde main, Voltaire contribue sur- 
tout 2 plaider la cause du newtonianisme devant le 
grand public 4 une époque ot les tendances carté- 
siennes de l’Académie des Sciences sont défendues 
dans les salons parisiens par Dortous de Mairan et 
par Fontenelle. 

Dans l’ensemble les deux décades que nous avons 
étudiées apparaissent, par rapport aux relations in- 
tellectuelles anglo-frangaises, comme une _ période 
marquée d’un triple caractére. C’est une période de 
curiosité intellectuelle, dans laquelle, grace aux tra- 
ducteurs et aux journalistes, on peut suivre tous les 
développements significatifs de la culture britannique, 
particuliérement dans le domaine de la philosophie, 
de la théologie et des sciences. Voltaire n’augmente 
pas la somme des informations déja répandues en 
France avant Lettres Philosophiques, mais il 
élargit leur zone de diffusion en les mettant 4 la 
portée du grand public, particuliérement dans le cas 
de la philosophie de Locke et des travaux de Newton. 
Les vingt années qui suivent la paix d’Utrecht sont 
aussi une période de rapprochement, dans laquelle 
s'atténuent progressivement les sentiments d’hostilité 
envers le caractére britannique, de méfiance a l’égard 
des institutions politiques de la Grande-Bretagne et de 
dédain vis-a-vis de la littérature anglaise. Sur ces 
deux derniers points les Lettres Philosophiques ap- 
portent une contribution importante: plus nettement 
qu’aucun de ses devanciers, Voltaire y présente sous 
un jour favorable le parlementarisme d’outre-Manche ; 
avec plus d’autorité que les traducteurs ou les journa- 
listes, il fournit aux littérateurs anglais dont il loue les 


les 
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mérites la caution d’un écrivain frangais en renom. 
Enfin la période étudiée est marquée par une infiltra- 
tion de la pensée anglaise, dans laquelle les cas d’in- 
fluence précise sont peu nombreux, mais 
représentent une sorte de germination préparant pour 
les décades suivantes le rayonnement de l’empirisme 
lockien, la fortune croissante du newtonianisme et 
l’essor donné par I’exemple anglais au développement 
de l'économie politique en France. Si, les Lettres 
Philosophiques n’apportent aucune contribution sur 
ce dernier point, elles représentent vis-a-vis du grand 
public un effort de propagande newtonienne paralléle 
\ celui de Maupertuis parmi ses collégues de l’Aca- 
démie des Sciences; dans la diffusion de l’empirisme 
lockien, elles exercent une influence significative en 
orientant l’interprétation de la pensée de Locke dans 
le sens du scepticisme en matiére de religion et d’une 


encore 


conception de la psychologie tendant a saper les fonde- 
ments du spiritualisme. 

Ainsi, aprés le mouvement de diffusion qui les a 
précédées, les Lettres Philosophiques de Voltaire font 
rayonner largement dans le grand public les informa- 
tions déja répandues dans une variété de milieux plus 
restreints; elles présentent aussi, sous un éclairage 
adroitement combiné, une image l’ Angleterre 
visant a illustrer certaines tendances que l'auteur 
cherche A développer parmi ses compatriotes: la 
tolérance religieuse, le libéralisme politique, l’éclec- 
tisme du gofit en littérature, l'application de la 
méthode expérimentale dans les sciences, et, en philo- 
sophie, une orientation empiriste hostile aux spécula- 
tions métaphysiques. Dans l'histoire de la diffusion 
de la culture britannique en France, les Lettres Philo- 
sophiques apparaissent surtout comme une ceuvre de 
synthése et de propagande, offrant l’attrait d’une 
présentation alerte, spirituelle et piquante: ce n'est 
pas par la nouveauté et la précision de l'information, 
mais par la variété des apergus et le choix calculé des 
perspectives que peut se définir la véritable significa- 
tion du tableau voltairien. 
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